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CEM’U’'T-TURUK’UN HADIS YORUMU’NA ETKIiSI

Dr. Ogr. Uyesi, Selahattin YILDIRIM
inéni Univ. Hahiyat Fakiiltesi, Hadis ABD., selahattin.yildirim@inonu.edu.tr

Giris

Bir olayin pargalarini bir araya getirmek onu bir biitiin olarak goriip deger-
lendirmeye imkan verdigi gibi, bir hadisin muhtelif tariklerini bir araya getirmek
de onun dogru anlasilip yorumlanmasina biiyiik katki saglar. Ciinkii bir hadisin
muhtevasini dogru tahlil edebilmek ve rivayette var olan birtakim hatalarin far-
kina varabilmek ancak onun biitiin tariklerini bir araya getirmek, yani i¢ biitiinlii-
giinil saglamak ile miimkiin olur. Nasil ki ayni konuda nazil olan ayetleri bir arada
degerlendirmemek Kur’an tefsirinde kisiyi yanlisa sevk ediyorsa, ayni sekilde
hadislerin farkli tariklerini yan yana getirmeden veya ayni konudaki hadisleri bir
bitiinliik icerisinde ele almadan onlar1 dogru anlamak miimkiin degildir. Hatta
bu yanlis anlama hadisler i¢in daha fazladir. Clinkii hadislerin muhtelif varyant-
lar1 vardir ve bu varyantlar bazen birbirinden tamamen degisik olabilmektedir.
Bir varyantla elde edecegimiz bir sonug¢ baska birinden ¢ok farkli olabilmektedir.

Hadislerin dogru anlasilmasi konusu tizerinde duranlar, aynt konudaki
hadisleri bir biitiinliik icerisinde degerlendirmenin dnemine isaret etmekte ve
hadisleri dogru anlama noktasinda pargaci yaklasim yerine biitiincil bir yakla-
simla degerlendirilmesi gerektigini ifide etmektedirler. Bu tiir bir bakis acisiyla
hadisler arasindaki mutlak, mukayyed, um{im, husus, nasih, mensiih, miicmel,
miibhem gibi problemlerin daha kolay halledilecegini belirtirler.? S6z konusu

1 Sancakl, Saffet, Stinneti Dogru Anlamak, Sir Yayincilik, Bursa, 2001, s. 115, 116; Polat, Selahattin,
Hadis Arastirmalart, insan Yayinlari, fstanbul, 2011, s. 282; Yildirim, Selahattin, Ahkdm Hadislerini
Yorum Metodu Ibn Dakiki’l-id Ornegi, Cira Akademi, Istanbul, 2018, 305-312.

2 Sancakly, Siinneti Dogru Anlamak, s. 118.
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biitlinciil yaklasimin amaci hadislerin Hz. Peygamber’in maksadina uygun olarak
anlasilmasidir. Serhe tabi tutulan hadisin tim varyantlarini bir araya toplamak,
yani par¢alanmis rivayeti biitiinlestirmek, tiim tariklerini cem’ etmek hadislerin
Hz. Peygamber’in maksadina uygun olarak anlasilmasi icin dikkat edilmesi gere-
ken hususlardan biridir.?

Cem'u’t-turuk’un Onemi ve ibn Dakiki’l-id’in Konuyla ilgili Goriisleri

Bircok alim hadislerin dogru anlasilmasi i¢in cem’u’t-turuk yontemini
uygulamis ve hadisleri dogru anlama noktasinda bu yontemin ne kadar énemli
olduguna isaret etmislerdir. Konuyla ilgili olarak Ahmed b. Hanbel (6.246/860)
soyle der: “Bir hadisin biitiin tariklerini bir araya getirmeden onu anlamaniz
miimkiin degildir. Clinkii hadislerin farkl tarikleri birbirlerini tefsir ve izah eder.”*
Ali ibnii’'l-Medini (6.234/848) de séyle demistir: “Bir konuda varid olan hadisin
butiin tarikleri bir araya getirilmeden o rivayetteki hatalar anlasilmaz”® Yahya b.
Main ise sunlar1 soylemektedir: “Eger biz bir hadisi otuz vecihten yazmasaydik
onun ne ifade ettigini tam olarak anlamazdik”.®

Bablara gore tasnif edilen eserler bu yontemin bir uygulamasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii bu eserlerin miellifleri konuyla ilgili en kiigiik
lafiz farkhliklarimi barindiran rivayetleri dahi tahri¢ etmislerdir. Ornek olarak
Miislim’in (6.261/874) el-Cami’u’s-sahih’i, Nesai'nin es-Siinen’i ve diger bazi hadis
serhleri zikredilebilir.” Ayrica ibn Dakiki’l-id’in el-imdm adli eseri bu tiirden
serhler icin 6nemli bir 6rnek teskil eder.

Hadisleri dogru anlamak i¢in en iyi yontemin ayni hadisin biitiin tariklerini
bir araya getirmek ve bu farkli tarikleri birbirleriyle denetlemek oldugunu
belirten ibn Dakiki’l-id, hadisten kastedilen mananin ancak bu sekilde tam olarak
ortaya konulabilecegini ifade eder. Ciinkii ona gore hadisler birbirini agiklar ve
birbirini takviye ederler.? Miiellif, ayrica muhaddislerin bazi rivayetleri, icinde
bulunan 1ztirabdan dolay1 illetli saydiklarini, bu nedenle ayni tiirden bir¢ok
rivayeti bir araya getirdiklerini, bunun sonucunda da kisinin zihninde o hadisin
tlim versiyonlari ile zayif olma kanaati meydana geldigini sdyler. Fakat boylesi
durumlarda hadisin o muhtelif tariklerini tiimiind zayif sayip toptan reddetmek

3 Coskun, Sel¢uk, Hadis Degerlendirmelerinde Biitiinliik, Aktif, Yayinlari, Ankara, 2003, s. 34.

* Hatib el-Bagdadi, el-Cami’li ahldki’r-rdvi ve addbi’s-sami’ Miiessesetii'r-risale, Beyrut 1996, 11, 212.

5 Hatib el-Bagdadyi, el-Cami’1l, 212.

¢ Hatib el-Bagdédi,_el-Cﬁmi’ 11, 212; Gormez, Mehmet, “Hadislerde Delalet Sorunu”, DiB, Giincel Dini
Meseleler Birinci Ihtisas Toplantisi (Teblig ve Miizakereler), Ankara, 2004, s. 233.

7 Agirman, Cemal, “Rivayet Farkliliklar1 ve Hadislerin Anlasilmasinda Rivayet Farkliliklarin Roli”,
Gtintimiizde Siinnetin Anlasiimas! (Sempozyum), Bursa, 2004, s. 118.

8 ibn Dakiki’l-id, ihkdmu’l-ahkdm serh Umdeti’l-ahkdm, Daru ibn Hazm, Beyrut, 2009, s. 63, 222; el-
Imam fi Ma’rifeti ehadisi’l-ahkam (thk. Sa’d b. Abdullah Alii Himeyyid), Daru’l-miihakkik, 2000, 1,
295, 309, 111, 555.
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yerine onlar1 birbirinden ayirip zayif olan tarikini atmak, sahth olanini1 almak
gerektigini belirtir® Miiellif, hadisin degisik tariklerinin bir araya getirmenin
diger bir faydasinin rivayetlerde var olan ziyadenin ortaya ¢ikarilmasi olduguna
isaret eder.’® Ona gore bazen de bir hadisin farkl tariklerini bir araya getirmek o
hadisin bir aslinin olduguna delalet eder.*

ibn Dakiki’l-1d, bir hadisin degisik tariklerinde yer alan birtakim kelime ve
cimle farkliliklarina deginir ve bu konuda 6nemli bilgiler verir. Buna gore bu
farkl tarikler baz fikih¢ilarin veya fikih ile ugrasan hadiscilerin zannettigi gibi
ayr1 mustakil birer hadis degil, bilakis bir hadisin farkli varyantlaridir. Ozellikle
fikihg¢ilarin bu tiirden rivayetleri birer miistakil hadis kabul edip her bir tarikteki
lafizlara farkli hiikiimler bina ettiklerini, hadiscilerin de bu konuda kendilerine
gore birtakim goriislerinin oldugunu soyler. Dolayisiyla ona gore konu 6nemlidir
ve bunu bir kuralabaglamak gerekir. Miellifin 6nerdigi kurali su sekilde 6zetlemek
miimkiindir: Eger bu rivayetlerin kaynagi farkl veya lafizlar1 birbirinden uzak
birtakim anlamlar1 ifade ediyorsa, o zaman s6z konusu rivayetler bir hadisin
muhtelif tarikleri degil, bilakis kendi basina miistakil hadislerdir. Sayet kaynagi
bir, lafizlar1 da birbirine yakin, ayni zamanda tekrarlanmasi pek ihtimal dahilinde
olmayan bir olay1 konu edinmis ise, o vakit bunlar bir hadisin farkh tarikleri
oluyor demektir.!? Eger bu tariklerin, ravilerin ihtilafi neticesinde meydana
gelmis, kaynagl ayni olan bir hadisin farkl varyantlari oldugu anlasilir ise o
zaman bu farkli olan lafizlara bakilir. Sayet bir tarikteki lafiz diger rivayetteki ile
celismiyorsa bu bir ziyade olarak kabul edilir. Diger ravilerin bunu rivayetlerine
almamalar ise isitmemelerine, unutmalarina veya baska bir nedene baglanir.
Eger iki rivayetin kaynag bir olur fakat lafizlar zahiren bir araya getiremeyecek
sekilde birbiriyle celisir durumda ise o zaman birinin digerinin anlamini ifade
edip edemeyecegine bakilir. Sayet ifade ediyorsa iki rivayet ile de amel edilir
ve biri digerine hamledilir. Eger boyle bir durumda degil ise tedaruzdaki tercih
sebepleri goz 6niinde bulundurularak ikisinden biri digerine tercih edilir."®

Miiellifin yapmis oldugu bu aciklama, farkl tarikleri bir arada degerlendirme
noktasinda énemli bir kural ortaya koydugu gibi ayn1 zamanda hadisler arasinda
tearuz meydana geldiginde takip edilecek yontemi de gosterir.

ibn Dakiki’l-id, hadisleri serh ederken hadislerin degisik varyantlarini bir

araya getirme yontemine sik sik bagvurur. Ozellikle el-imdm adh eseri bu yontem
ile diger eserlerinden tebariiz eder. O, bu eserinde bir hadisin onlarca tarikini

°  ibn Dakiki’l-id, ihkdm, s. 725.

10 jbn Dakiki’l-1d, el-fimdm, 11. 309.

1 ibn Dakiki’l-id, [hkdm, s. 336.

12 jbn Dakiki’l-1d, [hkdm, s. 565.

3 ibn Dakiki’l-id, el-fmdm, 111, 541, 545, 1, 483, 485.
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zikreder."* Bir araya getirdigi rivayetler arasinda tercihte bulunur.'® fhkdmii’l-
ahkdm’da ise bu yontemi hadisleri dogru anlamak i¢in kullanir. Burada Ibn
Dakiki’l-1d’in hadisleri muhteva degerlendirmesine tabi tutarken veya onlardan
hiikiim istinbat ederken bu yéntemden ne kadar ve nasil yararlandig lizerinde
ornek verilerek durulacaktir.

ibn Dakiki’l-id’in Serhlerinde Baz1 Cem’u’t-turuk Ornekleri

ibn Dakiki’l-1d, bir hadisten neyin kastedildigini tam olarak anlayabilmek
icin onun bitiin tariklerini bir araya getirmek gerektigini soyler.'® Mesela, “Ateste
yanacak topuklarin vay haline!”" hadisini serh ederken bu riviyetin abdest
azalarinin tiimiine suyun ulasmasi gerektigine, bir kisminin kuru birakilmasi
durumunda ise abdestin alinmadigina delil olacagini belirtir. Daha sonra bu
durumun neden tiim abdest azalar i¢in degil de sadece topuklar i¢in ifade
edildigine deginir ve bunu ag¢iklamaya calisir. Buna gore s6z konusu hadisin
bir sebebi vardir. Hz. Peygamber (sav) abdest alan bazi kisilerin topuklarini
yikamadiklarin1 gérmiis ve bu noktada onlari uyarmistir. Dolayisiyla “ClaeYV”
kelimesinin basinda yer alan “J\” takisi “ahd” (bilinen) i¢in olup kasit Hz.
Peygamber’in yikanmadigini gérdiigii o topuklardir. Fakat bu uyari ayni1 zamanda
abdest alirken suyun degmedigi diger biitiin topuklar icin de gegerlidir.'®

Miiellif, bazi rivayetlerde ise “Biz abdest alirken ayaklarimizin iizerine
mesh ediyorduk. Hz. Peygamber bunu gordi ve ‘Vay atesten o topuklarin haline!
diye seslendi.’”® seklinde gectigini sdyler. Bazilarinin bu rivayeti, ayaklari
meshetmenin abdest icin yeterli olmadigina delil getirdigini ve kendisine gore
bunun giizel bir yorum olmadigini belirtir. Ciinkii diger bir rivayette “Suyun
topuklara degmedigi” seklinde bir agiklamanin oldugunu ifade eder. Dolayisiyla
uyariya muhatap olan kisiler ayaklarini mesh etmiyor, bilakis yikiyorlardi. Fakat
bu yikama eksik bir yikama olup topuklara kadar ulasmiyordu. Daha sonra bu
rivayeti ayaklar1 mesh etmenin abdest icin yeterli olmadigina delil getirenleri
elestirir. Clinkii onlar rivayetin sadece lafzina bakip diger tariklerini géz 6niinde
bulundurmamaislardir. Béylece ateste yanma tehdidinin ayaklarin bir kisminin
yikanmamasi degil, mesh edilmesinden dolay1 olduguna kanaat getirmislerdir.
ibn Dakiki’l-1d, yapmis oldugu bu agiklamalardan sonra dogru olanin hadisin
degisik tariklerini birbiriyle denetlemek ve imkan dahilinde hepsiyle amel etmek

4 ibn Dakiki’l-id, Serhu’l-llmdm, 111, 561-562.

5 ibn Dakiki’l-d, el-imdm, 1, 287, 304, 111. 257.

1 {bn Dakiki'l-d, el-imdm, 11. 295.

17 Buhari, “ilim”, 3; Miislim, “Taharet”, 9.

18 ibn Dakiki’l-d, fhkdm, s. 62.

19 Eb{ Davud, “Taharet”, 46; Nesai, “Taharet”, 89; ibn MAce, “Tahiret”, 55.
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oldugunu soyler ve bir hadisten tam olarak neyin kastedildiginin bu yontem ile
anlasilacagina dikkat ceker.?

Neticede so6z konusu hadis tli¢ sekilde rivayet edilmistir. Bunlardan
birincisi “Ateste yanacak topuklarin vay haline!”, ikincisi “Biz abdest alirken
ayaklarimizin tizerine mesh ediyorduk. Hz. Peygamber bunu gordii ve ‘Vay
atesten o topuklarin haline.” diye seslendi”’, ii¢iinciisii ise “Topuklar parliyordu
ve su onlara degmemisti.” rivayetidir. Bazilar1 diger tariklerine bakmadan
hadisin ikinci varyantina dayanarak lafzi bir yaklagimla ateste yanma tehdidinin
ayaklar1 meshetmeye yonelik oldugu ve ayaklari meshetmenin abdest i¢in yeterli
olmadig1 sonucuna varmistir. ibn Dakiki’l-1d ise hadisin biitiin tariklerini bir araya
getirdikten sonra ondan maksadin ne oldugunu agiklama yoluna gitmistir. Ona
gore hadisin liglincii varyanti, muradi aciklamaktadir. Dolayisiyla tehdidin sebebi
ayaklarin sadece bir kisminin yikanmasi topuklarin ise kuru birakilmasidir.

Yine bir rivayete gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Yemek konuldugu
ve namaz ikdmet edildigi zaman, dénce yemege baslaymiz.?' Miiellif, buradaki
“eN.2ll” kelimesinin basinda bulunan “J"” takisinin istigrak icin olmadigini,
dolayisiyla giindiizleri ifa edilen namazlar1 kapsamadigini ve hadisteki “sLinl”
(aksam yemegi) kelimesinden kastin aksam namazi oldugunun anlasildigini
soyler. Fakat bunun yaninda s6z konusu namazin yatsi namazi olma ihtimali de
vardir. Miellif, bunun tespiti i¢in cem’u’t-turuk yontemine basvurur ve bundan
baska iki rivayeti daha delil getirerek kastin yatsi degil, aksam oldugunu tespit
eder. Ciinkdi bu rivayetin bir diger vechinde “Sizden biriniz oruglu iken yemek
hazir olursa namaz kilmadan énce yemegi yesin.’?* ifadesi yer alirken bir diger
versiyonda ise “Bu durumda aksam namazini kilmadan 6nce yemege baslayiniz.”
seklinde gecmektedir Tiim bu tarikler bir arada degerlendirilince yemekten
sonraya birakilmasi istenen namazin yatsi degil aksam oldugu anlasilir ve bunu
belirleyen hadisin diger tarikleridir.?

ibn Dakiki’l-1d’e gore bir rivayette eksik kalan bir bilgi bazen o rivayetin diger
tariki ile bilinir. Mesela, Ummii Eymen’den gelen bir rivayete gore Hz. Peygamber
ehl-i beytinden birisine nasihatte bulunmus ve “Namazi bilerek terk etme! Ciinkii
namazi bilerek terk eden kisi Allah’in korumasindan ¢ikmistir.” buyurmustur.
Miiellif, bu kisinin kim oldugunun rivayetin diger bir tarikinden anlasildigini
soyler. Diger rivayete gore Hz. Peygamber Fadl b. Abbas’a nasihatte bulunmus

20 ibn Dakiki’l-id, ihkdm, s. 63.

21 Buhari, “Ezan”, 42; Miislim, “Mesacid”, 16.

22 Tahavi, Eb Ca'fer Ahmed b. Muhammed, Serhu miiskili’l-dsdr, Miiessetii'r-risile, Beyut, 1994, V, 240.
3 ibn Dakiki’l-id, [hkdam, s. 221, 222.

2 Beyhaki, Eb(i Bekr Ahmed b. Hiseyin, el-Horasani (6. 458/1065), es-Sunenu’l-kubrd, Daru’l-
kiitlibi’l-ilmiyye, Beyrut, VII, 497.
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ve “Oldiiriilsen veya (diri diri) yakilsan da Allah’a sirk kosma! Namazini da bilerek
terk etme! Ciinkii namazi bilerek terk eden kisi Allah’in korumasindan ¢itkmistir.”
buyurmaktadir.?® Buna gore Hz. Peygamber’in kendisine 6giitte bulundugu kisi
Fadl b. Abbas’tir. Bu da hadisin diger tarikinden anlasiimistir.

Sonug¢

Hadis serhlerinde bir¢ok sarih tarafindan bagvurulan cem’u’t-turuk yontemi
glinimiizde de giincelligini korumaktadir. Nitekim son doénemlerde sik sik
dillendirilen hadislerde biitlinliik ya da hadislere biitiinciil bakis gibi séylemler
biiyiik oranda cem’u’t-turuk ile ilgilidir. Bundan dolay1 bugiin bu konularda
calismak isteyen kimselerin dncelikle miiracaat edecegi eserlerden birisi hadis
serhleridir ki ibn Dakiki’l-id tarafindan hazirlanan eserler bu konularda cok
kiymetli bilgiler ihtiva etmektedir. Cagdas arastirmacilara diisen bu eserlerdeki
bilgiyi modern teknolojik imkanlar1 da kullanarak yeniden islemek ve kimi
hadislerin daha iyi ve dogru anlasilmasi i¢cin degerlendirmelerde bulunmaktir.

KAYNAKCA

Agirman, Cemal, “Rivayet Farkliliklar1 ve Hadislerin Anlasilmasinda Rivayet Farkliliklarin

Rolu”, Giiniimiizde Siinnetin Anlasiimasi (Sempozyum), Bursa, 2004.

Beyhaki, Eb(i Bekr Ahmed b. Huseyin, el-Hordsani (6. 458/1065), es-Sunenu’l-kubrd, Daru’l-
kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut.

Coskun, Selcuk, Hadis Degerlendirmelerinde Biitiinliik, Aktif, Yayinlari, Ankara, 2003.

Ebii Ca’fer Ahmed b. Muhammed, Serhu miiskili’l-dsdr, Miiessetii'r-risale, Beyut, 1994.

Gormez, Mehmet, “Hadislerde Delalet Sorunu”, DIB, Giincel Dini Meseleler Birinci Ihtisas
Toplantisi (Teblig ve Miizakereler), Ankara, 2004.

Hatib el-Bagdadi, el-Cami’ li ahldki’r-ravi ve addbi’s-sdmi’ Miiessesetii'r-risile, Beyrut 1996.

ibn Dakiki’l-id, ihkdmu’l-ahkdm serh Umdeti’l-ahkdm, Daru ibn Hazm, Beyrut, 2009.

el-Imam fi Ma’rifeti ehddisi’l-ahkam (thk. Sa’d b. Abdullah Alii Hiimeyyid), Daru’l-miihakkik,
2000.

Polat, Selahattin, Hadis Arastirmalari, insan Yayinlari, istanbul, 2011.

Sancakl, Saffet, Siinneti Dogru Anlamak, Sir Yayincilik, Bursa, 2001.

Yildirim, Selahattin, Ahkim Hadislerini Yorum Metodu ibn Dakiki’l-id Ornegi, Cira Akademi,
istanbul, 2018.

%5 Bkz. ibn Dakiki’l-1d, el-fimdm, 111, 555.



