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TANG HANEDANI TARIHLERINE (JiU TANG SHU VE XiN TANG SHU) GORE

TIBET VE TIBETLILER
Enes ADIGUZEL

Tang Hanedani resmi tarihlerinde “Tufan 01t 3~ adiyla bahsedilen Tibet

imparatorlugu, VII.-IX. ylzyillarda i¢ Asya tarihinde dnemli bir siyasi olusum olarak
yer edinmistir. VI. ylzyildan itibaren Merkezi Tibet'te blylk oranda konargoger,
kismi oranda tarimci bir topluluk olarak sekillenip devletlesen Tibet, VII. ylzyilin ilk
yarisinda siyasi butunliguna saglayarak imparatorluk haline geldi. Bu dénemde
Tibet, Tang Hanedani ile diplomatik iligkilerin baslamasiyla tarihi kayitlarda daha sik
yer edinmeye baglamistir. VIII. yGzyilin ikinci yarisinda guglerinin zirvesinde olup en
genis sinirlarina ulastilar. Cin’in Gansu, Ningxia, Shaanxi, Sichuan, Yunnan
eyaletleri ile Tarim Havzasi’'na ve hatta Orta Asya’ya kadar nifuz ettiler. Céklse
gegctikleri IX. ylUzyilin basina dek savasgi toplumuyla karmasik fakat guicli bir askeri
teskilatianmaya sahiplerdi. Bu nedenle Tang Hanedani nazarinda en az Turk

Kaganhgi ve Uygur Kaganhgi kadar blytk bir tehdit haline geldikleri sdylenebilir.

X.-XI. yuzyil kaynaklarindan olan Jiu Tang Shu ve Xin Tang Shu’daki “Tibet It

#” monografileri esas alinarak Tibetlilerin kokeni, devletlesme ve imparatorluk

sureci, diger topluluklarla olan iligkileri, hizla blyuyup yukselmelerindeki etkenler ele
alinacaktir. Bununla birlikte yine kaynaktaki bilgilerden yola ¢ikilarak Tibetlilerin
cografyasi, yasam tarzi, idari yapilari, kultirel o6zellikleri gibi unsurlar da
incelenecektir. Konuyla ilgili Cin ve Tibet kaynaklari ile arastirma eserlerinden
istifade edilerek bu basliklar altinda detayl bir bigcimde tahlil yapilacaktir. Boylelikle
Tibetlilerin i¢ Asya tarihinde nasil ve ne boyutta yer edindiklerini, Tirk tarihinde Tibet
imparatorlugu’nun ne derecede etkili oldugunu tayin edebilmek igin esas kaynaklar

kapsaminda bir ¢ergeve olusturulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tibet imparatorlugu, Tang Hanedani, Jiu Tang Shu, Xin

Tang Shu, Turk Kaganhgi, Uygur Kaganlhgi



ABSTRACT

TIBET AND TIBETANS ACCORDING TO HISTORICAL SOURCES OF TANG
DYNASTY (JIU TANG SHU AND XIN TANG SHU)
Enes ADIGUZEL

The Tibetan Empire, referred to as "Tufan 113" in the official histories of the

Tang Dynasty, was an important political entity in the history of Inner Asia in the
VIith-IXth centuries. Tibet, which took shape and became a state as a largely
nomadic and partially agriculturalist community in Central Tibet from the VIth century
onwards, achieved its political integrity in the first half of the VIith century and
became an empire. During this period, Tibet began to appear more frequently in
historical records with the beginning of diplomatic relations with the Tang Dynasty.
In the second half of the VIlith century, they were at the peak of their power and
reached their widest borders. They penetrated the Chinese provinces of Gansu,
Ningxia, Shaanxi, Sichuan, Yunnan, the Tarim Basin and even Central Asia. They
had a complex but strong military organization with a warrior society until the
beginning of the IXth century when they collapsed. For this reason, it can be said
that they became as big a threat to the Tang Dynasty as the Turkic Khaganate and
the Uighur Khaganate.

Based on the "Tibet 113" monographs in the X.-XI. century sources Jiu Tang

Shu and Xin Tang Shu, the origin of the Tibetans, the process of statification and
empire, their relations with other communities, the factors in their rapid growth and
rise will be discussed. In addition, based on the data in the source, the geography,
lifestyle, administrative structures and cultural characteristics of the Tibetans will
also be examined. Chinese and Tibetan sources and research works on the subject
will be utilized and analyzed in detail under these headings. In this way, a framework
will be created within the scope of the main sources in order to determine how and
to what extent the Tibetans took place in the history of Inner Asia and how effective

the Tibetan Empire was in Turkish history.

Keywords: Tibetan Empire, Tang Dynasty, Jiu Tang Shu, Xin Tang Shu,
Turkic Khaganate, Uighur Khaganate



ONSOz

Fransiz dilbilimci Paul Pelliotnun XX. ylzyilin baslarinda Cin’in Gansu
eyaletindeki Dunhuang’'da kesfettigi VIII. yizyila ait PT 840! numaral Tibetge-Cince
elyazmasinda ve Tibet'in baskenti Lhasa’da Jokhang Tapinagrnin yakinindaki IX.
yazyilhin ilk yarisina ait anlagsma yazitinda Tibet s$dyle tanimlanmaktadir: “Tibet
ylkseklerdedir. Topragi saftir. Ulu nehirlerin kaynagidir. Karli daglari her seyin
kékenidir. Burasi tanrilarin mekaninin merkezidir’. Eski zamanlardan beri essiz
cografyasiyla dikkat ceken Tibet, 1950 yilindan itibaren Cin Halk Cumhuriyetine
bagh Tibet Ozerk Bélgesi olarak bilinmekte, Tibetliler denilince akla ilk olarak burasi
gelmektedir. Ancak Tibetliler gegmis zamanlardan beri Tibet Ozerk Bélgesi ile
sinirlandirilamayacak kadar genis bir alana yayilmistir. Ginimuzde agirlikli olarak
Cin'in Tibet Ozerk Bélgesi, Qinghai ve Sichuan eyaletlerinde varliklarini
surdurmektedirler. Kokenleri bircok akademisyen tarafindan Qiang boylarina
dayandiriimaktadir. Buna dayanarak Tibetlilerin tarihi Shi Ji, Han Shu ve Hou Han
Shu gibi Cin resmi tarihlerine gére neredeyse Asya Hunlari kadar eskiye gitmektedir.
Bu kaynaklar o dénemlerde Qiang boylarinin siyasi birlik olusturmaktan yoksun
olduklarini vurgulamaktadir. Buna kargin VI.-VII. yuzyil igerisinde Tibet'teki bazi
boylarin blylk siyasi mucadeleler igerisine girmeye baslamasi bu durumu tersine
cevirdi. Bu micadelelerden basariyla ¢ikan Yarlung Hanedani, Tibet'te siyasi birligi
saglayarak teskilath bir konfederasyon halini aldi. Boylelikle VII. yuzyilin ilk
yarisindan IX. ylizyilin ortalarina kadar varligini siirdiirecek olan Tibet imparatorlugu
ortaya ¢ikmistir. Cin kaynaklar, Tibet imparatorlugu'nun Qiang boylari arasindan
meydana geldigini belirtse de stre¢ hakkinda sessiz kalmakta, bu durum Tibetlilerin
bir anda tarih sahnesine giktiklarina dair yanlis bir izlenim uyandirmaktadir. ingiliz
Tibetolog Hugh Edward Richardson, “Biyiik gligler gece yarisi birdenbire meydana
gelmez. Tibet Kralligi da biyiime ve saglamlagsma asirlarinin meyvesidir’ ifadelerini
kullanarak Tibet imparatorlugu'nun uzun ve karmasik bir siirecten gegerek hasil

olduguna dikkat cekmektedir.?

! The Bibliothéque nationale de France tarafindan ¢evrimici olarak orijinal hali paylasilan PT
840 numarali belge igin bkz. https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b8303442g/ (S.G.T:
01.04.2024)

2 Hugh Edward Richardson, Tibet and Its History, London, Oxford University Press, 1962,
S. 28.



https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b8303442g/

X.-XI. yuzyilda tamamlanip Tang Hanedani dénemini esas alan Jiu Tang Shu
ve Xin Tang Shu’daki 196 ve 216 numarali Tibet monografileri Tibetliler ve Tibet
imparatorlugu hakkinda en detayl kaynaklardandir. Bu nedenle “Tang Hanedani
Tarihlerine (Jiu Tang Shu ve Xin Tang Shu) Goére Tibet ve Tibetliler” adli tezimizde
bu iki kaynaktaki Tibet monografilerini esas almaya calistik. Bu tezi hazirlarken
dogrudan bir Tibet imparatorlugu tarihi veya Tirk-Tibet iligkileri kaleme almayi
amagclamadik. i¢c Asya tarihini birbirini etkileyen hareketli bir mekanizma olarak
tasavvur ettik. Tipki Cin resmi tarihlerinden Turk tarihi Gzerine yapilan ¢alismalarla
ic Asya tarihinde eski Tirk tarihinin parcalarinin birlestirilmesi gibi Tirk tarihine
dogrudan veya dolayli olarak etki eden, sinirlarinin 6tesindeki diger konargéger
topluluklarin da incelenmesi gerektigine, béylelikle Genel Turk Tarihi alaninda bir
katki yapilabilecegine kanaat getirdik. Tibet imparatorlugu bir taraftan biyiik oranda
Tang Hanedani ile etkilesim icerisinde idi. Diger taraftan menfaatler ve ¢atismalar
sebebiyle Turk Kaganligi ve Uygur Kaganhgi ile kimi zaman yollari kesismekteydi.
Bu kesismelerle ilgili olarak Tang Hanedani kayitlari gegcmiste Hunlar ile Qiang
boylari arasinda oldugu gibi Turklerin de Tibetlilerle mittefik olup tehdit
yaratabileceg@i ihtimaline dikkat cekmekteydi. Bu tezin ana fikri de esasinda bu

mekanizmanin tamamlanmasinda katkida bulunmak Uzere ortaya cikti.

Tibet imparatorlugu ile ilgili yurtdisinda multidisipliner olarak oldukga fazla
¢alisma ortaya konulmustur. Turkiye'de ise Tibet ile ilgili calismalar Genel Turk
Tarihi kapsaminda daha ziyade Turk-Tibet iliskileri ekseninde olusturulmus, bu
donemi ele alan Cin ve Tibet kaynaklarindan yoksun olarak ele alinmigtir.
GUnumuzde yerli ve yabanci ¢alismalarda JTS ve XTS’daki Tibet monografilerinin
eski, hatali ve izahtan yoksun tercimeleri kullaniimaya devam etmekte, bu durum
Tibet imparatorlugu ile ilgili dogrudan veya dolayl olarak yapilan galismalarda
eksikliklere ve yanlis anlasiimalara neden olabilmektedir. Bu nedenle ilk olarak ilgili
kaynaklardaki Tibet monografilerinin tercimesini detayli bir notlandirma ve
mukayese ile yapmaya calstik. Kisiler, yer adlari ve kavramlari Cince imleriyle
birlikte verip bunlara dipnotlarda aciklik getirdik. Bir bitlin olarak ele almak adina ikKi
kaynaktaki monografileri bdlimlere ayirip kronolojik ve birbirini tamamlayacak
sekilde fakat yer aldiklari kaynaklari dipnotlarda belirterek birlestirdik. Bdylelikle
hangi kaydin nerede yer aldigi Gzerine karigikliga mahal vermeden tezin temelini
olusturmaya gayret ettik. Ardindan JTS ve XTS'daki Tibet monografilerinde

karanlkta kalan kisimlari aydinlatmak ve bilgileri mukayese etmek amaciyla



doéneme dair diger Cin kaynaklarindan, eski Tibet yilliklari, kronikleri ve yazitlarinin
detayh tercimelerinden istifade ettik. Son olarak alanda yapilmis yerli ve yabanci
arastirma eserlerinden de oldukga yogun bir sekilde istifade ederek ana kaynak
kayitlarini olabildigince yorumlayip inceledik. Boylelikle Tibetlilerin kékenini, VII.-IX.
ylzyillar arasi siyasi tarihini, cografyasini, sosyo-kdltlrel 6zelliklerini, inaniglarini,
idari, hukuki ve askeri yapilarini ele almaya galistik. Ayrica bu zamana kadar gugla
bir siyasi olusumdan yoksun kalan Tibetlilerin bu zaman igerisinde siyasi ve askeri
guclerinin nasil hizla buylyup c¢okigse ugradigint da anlamaya caligtik. Bunu
yaparken kaynaklarin kapsami digina ¢cikmamak adina Tibet monografileri digindaki
bilgilere gerekmedikce yer vermemek igin ¢aba sarf ettik. Netice olarak bu tez ortaya

¢ikmis oldu.

Cin’de buyuk bir titizlik ve fedakarlikla calismalarini ydritirken bile Cince
kaynaklar ve arastirma eserleri konusunda yardimini ve destegini esirgemeyen
degerli agabeyim Zeki Tok’a; birgok dilde kaynak ve arastirma eserini derleyip
¢alismalarimiz i¢in buyudk bir argivin meydana getiriimesinde énemli rol oynayan, tez
Uzerine neredeyse her gun fikir aligverisinde bulundugum, yapmis oldugu haritalarla
tezime 6nemli katkida bulunan degerli dostum Umut Kose'ye; Genel Turk Tarihi
alaninda edindikleri tecribe ve yaptiklari ¢alismalarla gogu zaman gdruslerinden,
bilgilerinden ve benimle paylastiklari ¢galismalardan faydalandigim kiymetli dostlarim
Mehmet Fatih ince, Batin Durmaz ve agabeyim Coskun Faik Kavala'ya; tez
surecindeki fikir, katki ve yardimlarindan dolayi kiymetli arkadaslarim Anil Gog,
Hulya Tarhan ve ablam Begim Kahraman’a; Trabzon’da kaldigim siralarda beni
evlerinde misafir edip zor zamanlarimda destekte bulunan degerli arkadaslarim
Kamil Saglam ve Oguzhan Oztiirk’e; tezimde Hint tarihi ve cografyasi ile ilgili
konularda kitapliklarindan ve alandaki bilgilerinden istifade ettigim degerli hocalarim
Prof. Dr. Neslihan Durak ve Dog. Dr. Muslime Melis Savag’a; ayrica desteklerinden
oturu degerli hocam Dog. Dr. Hikmet Demirci'ye tesekklr ediyorum. Bunun haricinde
Turkiye'de kisith imkanlarla da olsa Cin dili ve kdltirind 6drenmemde bulylk
emekleri olan Turk ve Cinli hocalarima da tesekkurlerimi sunuyorum. Gegen yil
aramizdan ayrilan, zamaninda kendisinden aldigim Cince derslerinin yanisira tez
Uzerine fikirlerini ve destegini aldigim kiymetli hocam Ferhat Kurban Tanridagli’y! da

rahmet ve minnetle aniyorum.
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Henuz lisans egitimimi sirdurtrken tanisip Genel Turk Tarihi alaninda ylksek
lisans yapmamda ve yolun basinda iken kaynak dili olarak Cince 6grenmem Uzerine
bana yol gosteren, tezimin derli toplu bir butliin olmasinda emegi olan, maddi ve
manevi olarak her zaman destegini ve motivasyonunu utzerimde hissettigim, bilgi ve
tecrubelerinden istifade ettigim degerli danisman hocam Prof. Dr. Kirsat Yildirrm’a

tesekkir ederim.

Yasadigim tum zorluklara ragmen Umitlerini ve desteklerini bir an olsun
Uzerimden eksik etmeyip olaganustl fedakarliklar gdstererek beni yetistiren annem
Zeynep Adigizel ve babam Durmus Adiglizel'e; calismalarim sirasinda tikenmeye
basladigim her an beni yeniden ayaga kaldirip zor zamanlarimda varligini ve
sevgisini daima yurekten hissettiren sevgilim Sefa Nur Ayar'a ayrica tesekkur
ederek minnettarhdimi sunuyorum. Onlar olmasa bu tezi tamamlayacak gucl

kendimde bulamazdim.

ENES ADIGUZEL

ISTANBUL, 2024
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GIiRiS VE KAYNAKLAR

GIRIS

ic Asya tarihinde yerlesik ve konargécer topluluklarin yanisira bu topluluklar
arasinda meydana gelen siyasi, askeri, iktisadi ve sosyo-kulturel iliskiler ginimuizde
halad akademik acgidan incelenmeye muhta¢ durumda genis bir yere sahiptir. Bu
iliskiler hakkinda bilgilerin buylk bir cogunlugu kokli yazim gelenegine sahip bazi
blylk yerlesik topluluklar tarafindan kaleme alinmistir. Bu topluluklar arasinda Cin
cografyasinda kurulmus olan hanedanlar kendilerine 6zgi bir yere sahiptir. Bu
hanedanlarin sistemli bir resmi tarih yazimi anlayisina sahip olmasi geg¢miste
etkilesim igerisinde olduklari Tdrkler, Mogollar, Japonlar ve Koreliler gibi
topluluklarin gegmis donemlerinin aydinlatiimasini saglayacak olduk¢a degerli
vesikalar sunmustur. Resmi hanedan tarihlerinde yer verilen bir diger topluluk da

VII.-IX. ylzyll arasinda i¢ Asya'da gigli bir siyasi olusum haline gelen Tibet

imparatorlugu’dur.

Tez konusu olarak “Tang Hanedani Tarihlerine (Jiu Tang Shu ve Xin Tang
Shu) Gore Tibet ve Tibetliler” secilmistir. Bu tezin esas ¢ekirdedini Tang Hanedani
doéneminin X.-XI. yuzyilda derlenmis kaynaklarindan olan Jiu Tang Shu ve Xin Tang
Shu adli iki esas kaynagin monografiler boliminde yer alan 196 ve 216 numaral
Tibet 13 bolimleri olusturmaktadir. Bu bolimler JTS'da 50, XTS'da 40 olmak

Uzere dipnotlarla birlikte toplamda 90 sayfadan olugmaktadir. Dolayisiyla tezin
kapsami buylk oranda ilgili Cin kaynaklarinin Tibet monografileri ¢ergevesinde
planlanmistir. Bunun haricinde Tibet monografilerindeki bilgileri desteklemek,
karanlikta kalan yerlere acgiklik getirmek ve Cince adlarin Tibetge karsiliklarini
bulmak adina birtakim Cin ve Tibet kaynaklari kullaniimis, ¢ok sayida arastirma
eserine basvurulmustur. Tezde gegen Cince adlar Pinyin sistemine goére, Tibetge
adlar ise Tibet ve Himalaya Kutiphanesi'nin(THL) Basitlestiriimis Fonetik

Transkripsiyon sistemine gore transkript edilmistir.

Birinci bolum “Tibetlilerin Kokeni ve Devletlesme Sureci” olarak ele alindi. JTS
ve XTS’daki Tibet boélimlerinin kapsadigi tarih arahdinin esas sinirlari VIIL-IX.
yuzyillar arasi olmasina ragmen Tibetlilerin kokeni ve devletlesme surecine aciklik
getirmek adina bu kaynaklarda bahsedilen tarihi sinirlardan oncesine deginmek

gerekti. Bu nedenle Tibetlilerin kdkenini ele almak igin “Cin Kaynaklarinda Tibetlilerin



”

Atalan Olan Qiang Boylari”, “Tibet Kaynaklarina Goére Tibetlilerin Atalari ve Yarlung
Hanedani” ve “JTS ve XTS’ya Gore Tibetlilerin Atalari” olarak Gg alt baslk acildi. Bu
3 basligin aciima sebebi Tibetlilerin kokeni hakkinda Cin ve Tibet kaynaklarinin ¢
temel gorus olusturmasindan kaynaklidir. Bunlardan ilki Cin resmi tarihlerinde
Tibetlilerin Bati Qiang boylarina baglanmasi; ikincisi Tibet kaynaklarinda kismen
efsanevi, kismen tarihi ddnemleri olan Tibet'teki Yarlung Hanedani ile iligkili olmasi;
Uglnciusu ise JTS ve XTS’da Tibetlilerin, Cin’in Gansu eyaleti merkez olmak lzere
IV.-V. yuzyillarda hakimiyet surmusg, Xianbei kdkenli Tufa boyunun baginda oldugu
Gliney Liang Hanedanrna baglanmasidir. ilk alt baglk altinda Bati Qiang boylarina
aciklik getirmek adina MO XVI. yizyilda Shang Hanedani dénemine ait fal
kemiklerinde adlarinin yer almasiyla ilk kez tarih sahnesine giktiklari zamandan
Cin’in kuzeyinde bazi siyasi olusumlar kurduklari MS V. asra kadar Qiang boylarinin
tarihi hakkinda genel bir degerlendirmeye yer verilmesi ihtiyaci hasil olmugtur.
Bunun yanisira adlari, bulunduklari cografya, sosyo-kultirel ve idari yapilari, Bati
Qianglarinin Tibet imparatorlugu ile baglantisi ve Tibet'e gdgleri de ele alinmigtir.
ikinci alt baslikta Tibet kroniklerinden ve konuyla ilgili arastirma eserlerinden yola
cikarak Tibetlilerin kdokenine dair bazi efsanelere, merkezi Tibet'te hikim siren
Yarlung Hanedani’'nin tarihsel sirecine ve bu hanedanin hikimdarlarinin
seceresine deginilmistir. Uglincli alt baglkta ise JTS ve XTS'da Giiney Liang
Hanedanr’nin 414 yilinda yikilisinin ardindan hanedanin son hdkimdarinin oglu
olan Fanni’nin, emrindekilerle birlikte Tibet'e gelip Qianglarin arasinda yurt tutmasi
sonucu Tufa boyuna mensup olan bu grubun Qiang boylari ve Yarlung Hanedani ile
muhtemel etkilesimine dair goruslere yer verilmistir. Tibet'in devletlesme surecini ele
almak icin Tibet'i imparatorluga dénustiren Songtsen Gampo’nun tahta ¢iktigr 627
yil 6ncesinde igeride ve disarida yasanan siyasi durum ele alinmaya calisildi.
Disarida Sui Hanedani i¢ isyanlar icerisinde kalip yerini 618 yilindan itibaren Tang
Hanedanr’na birakirken iceride ise Songtsen Gampo’nun dedesi Tagbu Nyasig ve
babasi Namri Songtsen, VI. yuzyilin ortalarindan VII. ylzyilin baglarina dek
yaptiklar fetihlerle hanedan egemenligini genigletip Yarlung Zangbo Nehri havzasi
civarinda énemli dlgiide siyasi gic haline gelmeyi basarmisti. Bu ¢ergcevede birinci

bolim ele alindi.

ikinci bolim “Tibet imparatorlugu'nun Kurulus ve Yiikselis Devri” olarak ele
alindi. 627 yilinda Tibet'in basina gecen Songtsen Gampo ile baslayan bu dénem

Tibet'te blyuk ol¢lde siyasi, askeri, sosyo-kultirel déonlisiimin yasandigi bir ddnem



olmustur. Songtsen Gampo 6nderliginde Tibetliler Glkede 6énemli 6lglide siyasi birligi
saglarken ayni zamanda Tang Hanedani ile iyi iligkiler tesis ederek Tang
kayitlarinda bundan itibaren adlarindan siklikla s6z ettirmeye baslamislardir. 640
yilinda Tang Hanedanrndan bir prensesi gelin alan Tibet imparatorlugu'nun Tang
Hanedani ile olan iyi iligkileri Songtsen Gampo’nun 650 yilindaki 6limine dek
surmustdr. Ondan sonra gelen oglu Mangsong Mangtsen devrinden itibaren devlet
idaresinde Gar sulalesinden Basbakan Tongtsen Yulsung ve ogullari etkili olmaya
basladi. Yayllmaci bir politika benimseyen Gar sulalesi kontrolinde Tibetliler 663
yilinda Tuyuhun Devletine son vermiglerdi. 670 yilinda Tang Hanedanrnin Anxi
Doért Garnizonu'nu ortadan kaldirp Tarim Havzas’'nda egemen olmus, Tang
sinirinda birgok akinlar dizenlemiglerdi. Tridu Songtsen devrinde 6zellikle 692
yiinda Tang Hanedanrnin Anxi Dort Garnizonu’'nu tekrar ele gegirip bdlgede
kontroll saglamasiyla Gar sllalesi nifuzunu yitirmis, yetigkinlige erisen Tridu
Songtsen hakimiyeti eline almak adina 699da bu boy mensuplarini ortadan
kaldirmayi basarmisti. Bir taraftan 700-701 yillarinda Tirk Kaganhgi ile hareket edip
Gansu’da Liangzhou’ya akinlar diizenlemis, diger taraftan Tibet'in gineydogusunda
Cin’'in Yunnan eyaletine kadar hakimiyeti saglamisti. 703-704 yillarinda Yunnan
eyaletine duzenledigi seferde hayatini kaybeden Tridu Songtsen’in yerini Tride
Tsuktsen aldi. Bu dénem 710-711 yillarinda Tang Hanedani'yla yine bir diplomatik
evlilik gergeklestirildi fakat iki Ulke arasinda sinir tartigmalari, Tibetlilerin bir taraftan
doguda Yunnan eyaletindeki Man boylariyla Tang Hanedanrna kargi faaliyetleri,
diger taraftan batida Gilgit ve Baltistan Uzerindeki faaliyetleri iki taraf arasinda
gerilimi arttirdi. Bu artan gerilimin dnlenmesi igin 729-734 yillari arasinda yapilan
sinir anlagmasi gortismeleri de fayda saglamadi fakat Tibetliler siyasi agidan ileri bir

atilim yapacak dizeye gelmisti.

Uglincli bélim “Tibet imparatorlugu'nun Parlak Zamanlari” olarak ele alindi.
756 yilinda Trisong Detsen’in tahta ¢ikmasiyla baglayan bu donemde Tibet
imparatorlugu, JTS ve XTS’da deginildigi gibi doguda Cin’'in Sichuan ve Yunnan
eyaletleri, batida Pamirler, kuzeyde Tarim Havzasi ve guneyde Nepal’e kadar olmak
Uzere ulasabildigi en genis sinirlara ulasirken Tang Hanedani icin ise en buylk
tehdit haline geldi. Tang Hanedani 755 yilinin sonu ila 763 yilinin basi arasinda An
Lushan isyani ile miicadele igerisindeydi. Bu isyanin bastiriimasi igin sinirlarindaki
askeri birlikleri merkeze toplamasi Tibet akinlarina davetiye c¢ikardi. 763 yilinda

Tibetliler buyudk bir kuvvetle Tang Hanedanr’nin merkezine kadar gelebildi. Kisa



sureligine Baskent Chang’an’i ele gegcirip kukla bir imparatoru tahta g¢ikarmayi
basaran Tibetliler daha sonra geri c¢ekiimek durumunda kalsalar da baskent
Chang’an’a oldukga yakin bir mesafede Pugu Huai’en isyanina dahil olarak ve
sonrasinda Gansu’da Lingzhou'ya akinlar dizenleyerek Tang Hanedanr'na tehdit
olmay! surdurduler. Trisong Detsen, 779 yilinda Budizm’i devletin resmi dini haline
getirirken ayni zamanda Tang Hanedanr'na karsi uyguladiklari baski ortaminda
Tibet'i resmi olarak Tang Hanedani ile esit konumlandirmayl basardi. Bunun
neticesinde iki taraf arasinda 783 yilinda Qingshui Antlasmasi gerceklesti. Bu
anlasma ile Tang Hanedani, Tibet'in siyasi ve askeri Ustlinligu ile Gansu, Shaanxi
ve Sichuan eyaletlerindeki kazanimlarini kabul etmis oluyordu. Sinirlarin tayin
edilmesiyle saglanan baris ortami Zhu Ci isyanrnda Tibetlilerin kendilerine vaat
edilen bolgeleri alamamalari sebebiyle yeniden bozuldu. Tibetliler, 787 Pingliang
goérismelerinde kurduklari pusuyla Tang heyetini esir alip sonrasinda Gansu,
Shaanxi ve Sichuan’a dizenledikleri akinlarla intikamlarini Tang Hanedani’ndan
almaya calisti. Bunun neticesinde Uygur Kaganligrnin varlik gosterdigi Begbalik
sehrini dahi 790 yilinda kisa bir slreligine ele gecirip Tang Hanedanr'nin Tarim
Havzasi'na giden yolunu kestiler fakat uzun slren savaslar, mduttefikleri olan
Nanzhao Kraligi'nin 794 yilinda Tang Hanedani safina geg¢mesi, 797 yilinda
Trisong Detsen’in 8limi Tibet imparatorlugu’nun parlak déneminin yerini gitgide

gerilemeye bagladidi bir donemin almasina neden oldu.

Dérdinci Balim “Tibet imparatorlugu’nun Diistis ve Yikiligs Devri” olarak ele
alindi. Trisong Detsen’den sonra bu devirde Mune Tsenpo, Muruk Tsenpo, Tride
Songtsen, Tritsug Detsen ve Lang Darma olmak lizere bes Tibet imparatoru’nun
dénemi ve Tibet imparatorlugu’'nun yikiligi sonrasi lilkede yasanan siyasi kavgalar
yer almaktadir. Muruk Tsenpo ve Mune Tsenpo’nun 797-804 yillari arasindaki kisa
saltanatlarindan sonra Tibet imparatorlugu tahtina Tride Songtsen gikti. Onun
devrinde Tibet imparatorlugu’nun idaresinde Budist kesis olan Tibetli birkag bakan
devletin idaresi ve politikasinda etkili oldu. Bu devir iki taraf arasinda barig
arzusunun oldugu fakat taraflarin birbirlerine karsi teyakkuzda kaldiklari bir ddnem
olarak yer edinmigtir. Tibetliler neredeyse Ordubalik sehrine kadar gelip Uygur
Kaganligrni ortadan kaldirmaya niyetlenmis iken Tride Songtsen 6lmdis, yerine
Tritsug Detsen gec¢misti. Kaynaklarda rahatsizhdr nedeniyle oldukca etkisiz bir
hiukimdar oldugu ve devlet idaresini bakanlarin ele aldidi anlatiimaktadir. Bu

devirdeki en dnemli gelisme Tang Hanedani ile kalici bir barig antlasmasi olan
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821/822 yil antlasmasi oldu. Bundan kisa bir slire sonra Tibetliler Uygur Kaganhgi
ve Nanzhao Kralligi ile baris yapti. Ancak Ulkede Budist zimrenin, Bon inancina
mensup gelenekg¢i zimreyle olan ¢atismalarinin had safhaya ulastigi sirada Tritsug
Detsen hayatini kaybetti. Yerine getirilen Lang Darma dénemi anti-Budist zimrenin
Budist zimreyi ortadan kaldirmanin pesine distigu, kithk, salgin ve dogal afetlerin
yasandigi bir dénem olarak gegmektedir. Onun élimuyle birlikte Yarlung Hanedani
da resmi olarak sona ererken Tibet imparatorlugu da béylelikle yikilmis oldu. Ulke

uzun bir sure taht kavgalari ile bakanlarin gatismasi igerisinde kaldi.

Besinci ve son bolum ise “Tibet Hakkinda Siyasi Tarih Digi Kayitlar” olarak ele
alindi. Bu béliumde JTS ve XTS’da siyasi tarih haricinde Tibetlilerin adi, cografyasi,
inanislari ve hukuklarina dair kayitlar degerlendirilip incelenmistir. Bunlara ek olarak
ilgili monografilerde Tang Hanedanr’nin Tibetlilere kargi izlenimleri ve tarihsel atiflara
da yer vermeyi gerekli gordik. Zira bunlarin bazilarinin Tang resmi tarihlerini ele
alan tarihgilerin yorumlarini icermesi ve bu kapsamda Tibetliler ile Tarklerin daha
eski devirlerdeki Qiang boylari ve Asya Hunlarina benzetilmesi bu kayitlari degerli
kilmaktadir.

KAYNAKLAR

Tezimizde agirlikh olarak kullandigimiz ana kaynaklar sunlardir:

1. Shi Ji 8B%8: Cin resmi tarihlerinin en eskilerinden olan bu kaynak ilk

zamanlar Taishigong Shu A5 /A2, Taishigong A5/, Taishigongji ASENEE gibi
adlara sahipti fakat Il. ylzyilda “Shi Ji” olarak kisaltildi. Tdrk¢e adiyla “Tarihginin
Kayitlari” olan Shi Ji, Onceki Han Hanedani gijZEZH (MO 206-MS 8) devrinde

yasamig olan tarihgi Sima Tan tarafindan kaleme alinmis, MO 91 yilinda oglu Sima
Qian bu eseri tamamlamistir. Yaklasik 3 bin yillik uzun bir dénemi kapsayan SJ,
efsanevi Sari imparator(MO. XXVII.-XXVI. yy) zamaninda baslayip Xia(MO XXI.-
XVIL. yy), Shang(MO XVII.-XI. yy) ve Qin(MO 221-206) hanedanlarini da ele almakta,
tarih araligi MO 93 yilinda Han Hanedani zamaninda son bulmaktadir. Agirlikli
olarak Savasan Beylikler Dénemi(MO. V. yy - 221), Qin Hanedani ve erken dénem

Han Hanedani zamanlari yer almaktadir. Toplamda 130 bolim icermektedir.



SJ ayni zamanda Xiongnu ®J3R olarak gegen Asya Hunlari ile ilgili ilk yazih

kaynaklardan biri olmasiyla Turk tarihi acisindan blyidk 6énem tasimaktadir.
Tezimizde ilgili kaynakta Hun monografisinin yer aldigi 110. boélimde Tibetlilerin
atalari olarak goérulen Qiang boylarinin kim oldugu ve yasadiklari bdlgeler ile ilgili yer

alan notlar Tibetlilerin kokeni kisminda kullandik.

2. Han Shu i&Z: Agirlikh olarak Onceki Han Hanedani zamanini ele alan Han
Shu, tarihgi Ban Biao ¥I [ (3-54) tarafindan olusturulmaya baslanmis, O6mri

yetmeyince oglu Ban Gu #[& (32-92) ve kizi Ban Zhao ¥1#5(48-116) tarafindan 82

yilinda tamamlanmigtir. Daha genel bir tarih yaziminin oldugu SJ’ye nazaran Han
Shu dogrudan tek bir hanedan odakli yazilmigtir. Bu nedenle MO 210-MS 23 yillari
arasini esas almaktadir. Toplamda 100 bélimden olugsmaktadir.

HS'nun 69. bolimiindeki General Zhao Chongguo #E#E Bl biyografisinde
Qiang boylar ile ilgili kayitlar kullandik. Bu kayitlar Qianglarin siyasi yapisi ve

Hunlarla olan ittifaklari agisindan énem tasimaktadir.

3. Hou Han Shu #&iEE: Fan Ye SBH#E(398-445) tarafindan V. yizyilin

ortalarinda tamamlanan HHS, agirlikli olarak Sonraki Han Hanedani 1&/&&0(25-220)

zamanini kapsamaktadir. Toplamda 90 bélim igermektedir. imparatora isyan eden

bir prensin safini tutmasi nedeniyle idam edilince galismasi yarida kalmig, sonralari

Sima Biao tarafindan Han Shu'nun devami niteliginde yazilan Xu Han Shu’'dan #&/&

Z£ 30 bolim ekleme yapilarak tamamlanmistir.

JTS ve XTS’da Tibetlilerin atalarinin baglandigi Bati Qiang boylari hakkinda ilk
kez bahseden kaynaklardan biri olmasi nedeniyle HHS tezimiz icin énem
tagimaktadir. ilgili kaynagin Bati Qiang monografisinin yer aldigi 87. bélimiinde Bati

Qiang boylarinin yagadiklari yerlerin yanisira onlari Tibetliler ile baglayan sosyo-

kultarel 6zelliklerinden bahseden kayitlar kullandik.

4. Jin Shu & Fang Xuanling BZ#, Chu Suiliang #1X R ve Linghu Defen
SINEZL onderliginde ylritllen galismanin bir Grlind olan Jin Shu 644 yilinda Tang
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Hanedani zamaninda tamamlanmistir. Diger pek c¢ok kaynaktan faydalanarak
olusturulan bu eser 265-419 yillarini kapsamaktadir. Toplamda 130 bdélimden

olusmaktadir.

JTS ve XTS’da siyasi birlikleri bozulduktan sonra Qiang boylari arasina

karisarak onlari bir siyasi olusum haline getirdikleri belirtilen ve bdylelikle Tibetlilerin
kokeninin baglandigi Tufa 35& boyuna deginildigi icin Tufa boyunun 126. bolimdeki

monografisini kullandik. Buradaki kayitlarda Tufa boyunun Qiang boylariyla iligkisine

dair kayitlar inceledik.

5. Bei Shi Jt88: Li Yanshou Z=ZEZ tarafindan 630-650 yillari arasinda

tamamlanan Bei Shi, Kuzey Wei Hanedani’'ni J:%#(386-534) ele alan Weishu %,
Kuzey Qi Hanedanrni 1:7%(550-577) ele alan Bei Qi Shu 1;7%Z, Kuzey Zhou
Hanedanr’'ni ;f&(557-581) ele alan Zhou Shu & ve Sui Hanedani’ni [ (581-618)
ele alan Sui Shu & gibi kaynaklara benzer bir sekilde olusturulmustur. BS, 368-

618 yillari arasini kapsamaktadir. Toplamda 100 bélimden olugsmaktadir.

96. bdlimde Songtsen Gampo’nun babasi Namri Songtsen zamanindaki Tibet
Devleti'ni kastetmesi muhtemel olan Fu Ulkesi [} monografisi yer almaktadir. 608
ve 609 yillarinda Tibet'teki Fu Ulkesi’nden gelen elgilerin Sui Hanedani ile gorustiigu,
sinir ticaretini mumkdn kilan yollarin agilmasi icin izin istediklerine dair kayitlari
kullandik. Bu kayitlar Songtsen Gampo oOncesi Tibet'in Cin cografyasindaki
hanedanlar ile ilk temaslarindan olmasi bakimindan énem arz etmektedir. Bunun
haricinde kayitlarda Tibetlilerin o ddénemki sosyo-kiltirel 6zelliklerine de vyer

verilmistir.

6. Sui Shu f§&: Tang Hanedani zamani Wei Zheng i, Yang Shigu ZEEfi &,
Kong Yingda ##83£, Xu Jingzong &%=, Yu Zhining F&%, Li Chunfeng Z=Z
Li Yanshou ZtZ= Linghu Defen £J[#&Z5 ve Zhangsun Wuji R#ZZE = tarafindan

kalabalik bir kadroyla 636 yilinda tamamlanan Sui Shu esas olarak 581-618 yillari
arasindaki Sui Hanedani zamanini ele almaktadir. Toplamda 85 bdlimden

olusmaktadir.

83. Bolumde - tipki Bei Shi'da oldugu gibi - Tibetlilerin Sui Hanedani

zamaninda Namri Songtsen 6nderligindeki siyasi olusumlari oldugu dugundlen Fu
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Ulkesi fifE hakkindaki kayitlar yer almaktadir. Tibet imparatoru Songtsen Gampo

oncesi Tibet'in Cin kaynaklarinda gértlmeye baslamasi, bulunduklari yer ve sosyo-
kiltirel 6zelliklerinin belirtiimesi sebebiyle 6nem tasiyan bu kayitlara tezimizde yer

verdik.

7. Jiu Tang Shu EfEZ: Sonraki Jin Hanedani &% (936-946) zamaninda Liu
Xu 2f5 ve Zhang Zhaoyuan 5RHZ1E tarafindan 940-945 yillari arasinda tamamlanan

Jiu Tang Shu, esas olarak Tang Hanedani zamanini ele almaktadir. 20 imparatorluk
yilh@i-biyografisi, 30 inceleme, 150 monografi ve biyografi olmak uzere 200
bélimden olugsmaktadir. 194. bdlimde Tiark Kaganhigi, 195. Boélumde Uygur
Kaganligi hakkinda kayitlarin yer almasi agisindan Turk tarihi icin baglica

kaynaklardan birisidir.

196. bolumde Tibet monografisinin yer almasi agisindan tezimizin esas
kaynaklarindan ilkini teskil etmektedir. Buradaki Tibet monografisi 50 sayfa olup
Tibetlilerin kdkeninden baglayarak 849 yilina kadar olan bir dénemi kapsamaktadir.
Agirlikh olarak Tibetlilerin Tang Hanedani ile iligkilerini esas alan monografide
Tibetlilerin Turk Kaganhgi ve Uygur Kaganligi ile olan munasebetlerine dair kayitlar
da mevcuttur. ilgili Tibet monografisinin terciimesi ve notlandirmasi tarafimizca
yapilarak tezimizde kullaniimistir. Bunun haricinde JTS’nin 97. bdliminde
Tibetlilerin 695-696 yillarindan kisa bir sure sonra Anxi’deki Dort Garnizon’un
lagvedilip On Ok topraklarinin paylastiriimasi talebi karsisinda Tang sarayindaki
istisareyi ve Tibetlilere kargi uygulanmasi gereken politikayi ele alan Guo Yuanzhen
biyografisi yer almaktadir. 92. bdélimde Wei Yuanzhong biyografisinde 700-701

yillarinda Tibetlilerin  Turklerle birlikte birgok musterek akin duzenledigi
vurgulanmaktadir. 194. bélimde General Gao Xianzhinin H1{ll= biyografisinde
Tibetlilerin 747 yili civarinda batida Gilgit-Baltistan Gzerinden Pamirleri asarak Tarim
Havzasi ve Orta Asya’da nufuzunu geniglettigi, bunun Uzerine Tang Hanedanr’nin

Pamirleri asarak buraya sefer duzenledigi ele alinmaktadir. Tezimizde bu kayitlari
da kullandik.

8. Xin Tang Shu #ESE: Ouyang Xiu Exf5{& ve Song Qi 5R4B onderliginde
1060 yilinda tamamlanip sunulan Xin Tang Shu, 6énemli dlgiide JTS’daki kayitlari ve

biyografileri icermekle birlikte buna ek olarak Tang Hanedanrnin son zamanlari

hakkinda JTS’da bulunmayan kayitlari ve 331 biyografi bu kaynakta yer almaktadir.

8



Bu bakimdan XTS, JTS ile birlikte bir bitin olusturmaktadir. Toplamda 225 boélim
icermektedir. 215. Bolimde Turk Kaganhgi, 217. Bélimde Uygur Kaganhgi
monografilerinin yer almasi agisindan JTS ile ele alinmasi gereken, Tlrk tarihi icin

degerli bir kaynaktir.

216. boélimde Tibet monografisinin yer almasi sebebiyle JTS’daki kayitlar ile
birlikte tezimizin esas kaynaklarinin ikincisini tegkil etmektedir. XTS’daki Tibet
monografisi 40 sayfa olup JTS'daki ile blylk oranda benzer kayitlari
barindirmaktadir fakat ozellikle Tibet Iimparatorlugu’nun parcalanis sonrasi
icerisinde bulundugu durum gibi JTS'da olmayan bazi kayitlari vermektedir.
Boylelikle Tibetlilerin kdékeninden bagslayip 872 vyilina kadar bir dénemi
kapsamaktadir. Tipki JTS’daki Tibet monografisi gibi Tibetlilerin Tang Hanedani ile
olan iligkileri agirlik tagsimaktadir. XTS’daki Tibet monografisini tamamlayici olmasi
sebebiyle JTS'daki monografi ile mukayese ederek tercimesini ve notlandirmasini
yapip tezimizde kullandik. Bunun haricinde Tibet imparatorlugu ile ilgili olmasi
acgisindan tipki JTS'da oldugu gibi XTS’nun 122. bdlimindeki Guo Yuanzhen
biyografisine de tezimizde yer verdik.

9. Song Shi 3RH¥: Yuan Hanedani imparatoru Togon Temir ZIEnLEERE
(1320-1370) tarafindan Song 7R, Liao #E ve Jin & hanedanlarinin tarihlerinin
yazilmasi igin gérevlendirilen tst diizey devlet gorevlisi ve tarihgi olan Toktoa'nin i

B2 baskanlik ettigi bir ekibin galismasi sonucu kaleme alinmistir. Toplamda 496

bélimden olugmaktadir. Esas olarak Song Hanedani (960-1279) zamanini ele
almaktadir. Kisa zamanda buyuk bir calismanin Urinu oldugu icin Ustunkoru bir
sekilde derlenmesi ve esas olarak Mogollarin anlayisini desteklemek amaci

tasimasi nedeniyle dikkatle ele alinmasi gereken kaynaklardan birisidir.

Song Shi'nin 492. bdliminde 20 sayfalik bir Tibet monografisi yer almaktadir.
Bu kayitlarda Tibet imparatorlugu’nun yikiligi sonrasinda Tibet'te yasanan siireg
dzet halde veriimektedir. Tibet imparatorlugu'nun yikiligi sonrasi (lkedeki siyasi
birligin bozulup bircok bolgesel siyasi olusumun giktigina dair kayitlari tezimizde
kullandik.



10. Tong Dian #E#4: 801 yilinda Tang Hanedani zamaninin alimi Du You #t{4

tarafindan tamamlanan Tong Dian, esasinda toéren, ordu, hukuk, yonetim, tayin gibi
idari tuzlkleri ele alir. Bu ¢alismasinda eski Cin'in idari sisteminin yani sira giyim,
evlilik, yas torenleri, aile iliskileri, atalar sistemi, sosyal ve kiiltirel yasam gibi Ust
sinifin gunlik yasaminin birgok yénind de incelemigtir. Toplamda 200 bdlimden
olusmaktadir. Ayrica son bdlimlerinde yabanci topluluklar hakkinda basgliklar

mevcuttur.

190. bolimde Tibet nt3 bashgr altinda sekiz sayfalik bir kisim yer almaktadir.
Tibet imparatorlugu zamaninda dogrudan Tibetliler hakkinda bahseden ilk
kaynaklardan birisi olmasi sebebiyle dnemlidir. Tibet imparatorlugu'nun kékeni ve
devletlesme slrecinden bagslayip Trisong Detsen’in dogumuna kadar olan slre¢
Ozet bir sekilde ele alinmaktadir. Tezimizde JTS ve XTS’da eksik kalan kisimlara
eklemeler yapmak ve bunlari mukayese etmek adina Tong Dian’deki kayitlari

kullanmaya ¢alistik.

11. Tang Huiyao FE®ZE: Esasinda Tang Hanedani zamani devlet idaresi
kanunlarinin bir derlemesi olan Tang Huiyao, Kuzey Song Hanedani 1t 5(960-1126)
zamaninda Wang Pu £ & tarafindan 961 yilinda tamamlanmistir. Tong Dian’i model

alan THY, Tong Dian ya da JTS ve XTS’da yer almayan pek ¢ok malzeme sunmasi

bakimindan oldukga deger tasimaktadir. Toplamda 100 bdlimden olugsmaktadir.

Tezimizde 701 yilinda Tibetliler ile TUrklerin muhtemelen ortak dizenledikleri
Liangzhou akinlari sirasinda Tang Hanedanr'nin buralara yakin bolgelerde meskin
tuttuklari Turklerin bu akinlara katilmasinin 6nine ge¢mek igin onlari bagka

bdlgelere tasiyip dnlem aldiklarina dair kaydi kullandik.

12. Cefu Yuangui f}fFIcEE: Wang Qinruo E§5#, Yang Yi#1{&, Sun Shi f&5E
olmak Uzere toplam 15 kisilik bir ekiple yazilan ansiklopedik bir calisma
mahiyetindeki CFYG, Kuzey Song Hanedani jt5R (960-1126) zamaninda 1013

yilinda tamamlanmistir. CFYG, antik zamanlardan yazildigi tarihe kadar tarihsel
kaynaklardan istifade edilerek 1000 boélum olarak hazirlanmistir. Eski Cin
hikimdarliklarindan, ¢zellikle de Tang & (618-907) ve Bes Hanedanhk At (907-

960) dénemlerinin incelenmesi igin 6énemli bir kaynaktir.
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CFYG, Tang Hanedani tarafindan 648 yilinda Tibet Uzerinden Hindistan’a
génderilen elgi Wang Xuance'nin yasadigi olaylar, 714 yilindaki baris
goérusmelerinde Tibetlilerin Turk Kaganligi ile olan iliskilerini sonlandiracaklarina dair
Tang Hanedani'na teminat vermesi ve 730-732 vyillar arasinda Tang Hanedani ile
Tibet arasinda sinir g¢atismalarini sonlandirmak adina Chi Dagrna dikilen fakat

kayip olan yazitin metni gibi kayitlari tagimasi agisinda énem tasimaktadir.

13. Zizhi Tongjian &3&&$: Cin tarih yaziminda Shi Ji'den sonra ikinci genel
tarih galismasi olarak kabul edilen ZZTJ, Sima Guang S5t ve ekibi tarafindan
1084 yilinda tamamlanmistir. Zaman arali§i olarak MO V.-MS X. ylzyillar arasi 16

hanedani kapsamakta ve 294 bolumden olusmaktadir. Agirlikli olarak bir siyasi tarih
calismasidir. Kayitlari kronolojik olarak ele almasi ve dipnotlar icermesi sebebiyle

arastirmacilar igin buyuk kolaylik saglamaktadir.

ZZTJdeki kayitlarin kronolojik olarak ele alinip dipnotlarla agiklamalarda
bulunmasi sebebiyle JTS ve XTS’daki Tibet monografilerinde eksik kalan pargalar

ve kronolojik sorunlar icin tezimizde ZZTJ'ye bagvurduk.

14. Gujin Tushu Jicheng B4 EBEZE&%M: Qing Hanedani &#(1644-1911)
zamani Chen Menglei fE £ & ve Jiang Tingxi &£ $5 tarafindan 1726 yilinda

tamamlanmis ansiklopedik bir galismadir. inanis, cografya, insan iligkileri, bilim,

akademi ve idare olmak Uzere 6 ana bdlum ve bunlarin alt bélumleri yer almaktadir.

Tezimizde Tibetlilerin 819 yilinda Cin’in Shaanxi eyaletindeki Yanzhou'yu E&
M kusatmalari sirasinda kullandiklari savas aletlerinin 6zellikleri hakkinda detay

verebilmek adina GTJ’'deki kusatma aletlerini inceledik.

15. Quan Tang Wen £ X: 1814 yilinda Dong Dao &3%, Ruan Yuan Brit,
Fashishan j£3\Z% ve Xu Song &4 tarafindan derlenen Quan Tang Wen, Tang

Hanedani(618-907) ve Bes Hanedan(907-960) dénemlerine ait muhafaza edilmis

tim literatr ¢calismalarini icermektedir. Toplamda 1000 bélimden olugsmaktadir.

684. bolumde 827-836 vyillari arasinda Tibet sinirnda askeri komiserlik
gorevinde bulundugu anlagilan Wang Maoyuan’in Tang sarayina sundugu raporda

Tibet imparatoru Tritsug Detsen’in son zamanlarinda Tibet'te yasanan salgin ve
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kurakliklardan dolayr halkin zor zamanlar yasadigi, agir vergilerden dolayi

ayaklanmalarin bas gosterdigi ele alinmaktadir. Tezimizde bu kayitlari kullandik.

16. Shuowen Jiezi FRXEEZF: Cin tarihinin en eski sozlliklerinden biri olan

Shuowen Jiezi, alim Xu Shen FF|E tarafindan Sonraki Han Hanedani zamaninda

derlenmistir. Esasinda 100 yilinda tamamlanan bu eser anca 121 yilinda Xu Shen’in

oflu Xu Chong & tarafindan saraya sunulmustur. icerisinde 10 binden fazla

karakter barindirmakta ve bunlar yapilarina gére kiimelendirmektedir. Bu eserde

Qiang adinin anlamina dair kaydi kullandik.

17. Eski Tibet Yilliklari(OTA): Cin’in Gansu eyaletindeki Dunhuang’'da yer
alan Mogao Magaralari’'nda ingiliz Arkeolog Sir Marc Aurel Stein’in 1907 yilinda,
Fransiz Dilbilimci Paul Pelliot'nun da 1908 yilinda yapmis olduklari arastirmalar
neticesinde ortaya cikarilan ¢ok sayida belge arasinda IOL Tib J 750, Pelliot
Tibétain 1288 ve OR 8212/187 numarali Tibetce elyazmalari Tibet
imparatorlugu’nun yilliklarini olusturmaktadir. Giniimiizde 10L Tib J 750 ve OR
8212/187 ingiltere’nin Londra sehrindeki British Library’de, Pelliot Tibétain 1288 ise

Fransa’nin Paris sehrindeki The Bibliothéque Nationale de France’da bulunmaktadir.

Tibet imparatorlugu tarihi kapsaminda IOL Tib J 750 ve Pelliot Tibétain 1288
bazi bosluklarla 650-748 yillari arasini, OR 8212/187 ise yine bazi bogluklarla 743-
765 yillar arasini kapsamaktadir. 1X. ylzyilda derlendigi tahmin edilen bu belgeler
Uzerine yapilmis en kapsamli ¢alismalardan birisi Brandon Dotson’in 2009 yilinda
cikardigi “The Old Tibetan Annals, An Annotated Translation of Tibet’s First History”
adli eserdir.® ilgili belgelerin izahati, tercimesi ve bunlar (izerine yazilan notlarin yer
aldigr bu calisma ilgili yil araliginda JTS ve XTS'daki Tibet monografileri ile
mukayese edebilmek, burada belirtilen Tibetli sahsiyetlerin Tibetge adlarini tespit
etmek ve monografilerde karanlkta kalan kisimlari aydinlatmak ve agisindan

oldukga 6nemlidir.

18. Eski Tibet Kronikleri(OTC): Eski Tibet Yilliklari ile bir batin olusturan
Eski Tibet Kronikleri, yine 1908 yilinda Paul Pelliot tarafindan Dunhuang’daki Mogao
Magaralar’'nda ortaya cikarilan Pelliot Tibétain 1286 ve 1287 numarali Tibetce

3 Brandon Dotson, The Old Tibetan Annals, An Annotated Translation of Tibet’s First
History, Wien, Osterreichische Akademie der Wissenschaften, 2009.
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elyazmalarindan olusmaktadir. IX. ylzyilda derlendigi tahmin edilen bu belgeler

gunumuzde Paris’'teki The Bibliotheéque Nationale de France’da bulunmaktadir.

Eski Tibet Kronikleri agirlikli olarak Yarlung Hanedani, Tibet imparatorlugu ve
imparatorlarin seceresi hakkinda bilgi vermektedir. Tibet imparatorlugu tarihi ile ilgili
onemli kayitlar tasimakta fakat erken déneme dair anlatilari ve destanlari da icerdigi
icin kapsamli bir tarih olarak sayilmamaktadir. Tibetlilerin efsanevi ilk hikimdari
Nyatri Tsenpo’nun vyerylzine inisi, Grigum Tsenpo’'nun oldurilmesi, Songtsen
Gampo’nun babasi Namri Songtsen’in Tibet'te siyasi bitinliglu saglamak igin
verdigi mucadeleler gibi daha onceki olaylara yer veren Eski Tibet Kronikleri 650-
763 yillar arasi Tibet imparatorlugu'na dair kronolojik kayitlar vermesi agisindan
onem tasimaktadir. Bununla birlikte Tibet imparatorlarinin seceresi ve bakanlara
dair liste de yer almaktadir. Eski Tibet Kronikleri Gzerine yapilmig en kapsaml
¢alismalardan birisi Jacques Bacot, Frederick William Thomas ve Gustave-Charles
Toussaint tarafindan 1940 yilinda olusturulan “Documents de Touen-Houang

Relatifs a I'Historie du Tibet” adli eserdir.*

19. Zhol Yaziti: Tibet'in baskenti Lhasa’da Potala sarayinin yakinlarinda
bulunan Zhol Yaziti, Tibet imparatorlugu'nun bilinen en eski yazitlarindan birisidir.
Tibet imparatoru Trisong Detsen’in ilk zamanlarinda 764 yili civarinda dikildigi
tahmin edilen bu Tibetge yazit daha ziyade Budist karsithgiyla bilinen Tibetli bakan

Takdra Lukhong’un basarilarini ele almaktadir.

Zhol Yazit'nin gliney yuzunde Trisong Detsen’in babasinin 6limd ve buna
sebep olan bakanlarin Trisong Detsen’i yaralamasi ve Takdra Lukhong’un
sayesinde bu iki bakanin ele gegirilip Trisong Detsen’in bagsa ge¢gmesi, Tuyuhunlara
dizenlenen seferler, Tang baskenti Chang’an’in ele gecirilip kisa sireligine kukla
imparatorun basa geciriimesi gibi olaylari Tibet nazarinda ele almaktadir. Bu
nedenle JTS ve XTS'da ilgili olaylara ait kayitlarla mukayese etmek adina bu

yazittaki kayitlari da kullandik.

20. Samye Manastin Yaziti: 779-782 yillari arasinda dikildigi tahmin edilen bu
yazit Tibet'in baskenti Lhasa’nin glineyinde yer alan Samye Manastir’'nin dogu

duvarina kargl, ana girisin biraz guney tarafinda kalmaktadir. Lotus bicimli taban

4 J. Bacot, F.W. Thomas, Ch. Toussaint, Documents de Touen-Houang Relatifs a
I'Historie du Tibet, Paris, Librairie Orientaliste Paul Geuthner, 1940.
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Uzerine sert kizil bir tasa kazinmistir. Tibet'te Budizm’in varh@i ile ilgili en erken
dokimanlardan biri olan bu yazit, Trisong Detsen’in Tibet'te Budizm'in varligini
teminat altina almasina dair yeminini icermektedir. Trisong Detsen déneminde resmi
din olarak kabul edilen Budizm Uzerine JTS ve XTS’da pek bir veri olmamasi

sebebiyle bu yazittaki kayda basvurduk.

21. Chonggye’de Kopriibasindaki Yazit: Trisong Detsen’in saltanatinin
sonlarinda 797 yilina tarihlendirilen bu yazit Tibet'te Chonggye Vadisi yakinlarinda
hikimdar mezarlarinin civarindaki kiuguk koprinin guneyinde yer almaktadir.
Kuzey yuzinde yazit, giney yuziinde silik bir aslan ve ejderha figuru yer almaktadir.
Hukimdarin 6limiU  sonrasi dikilmis olabilecegi gibi Trisong Detsen’'in hala

hayattayken dikilmis olabilecegine dair iddialar da vardir.

Bu yazittaki kayit, Tibet'in ihtisamli zamanlarinin yasandigi Trisong Detsen
zamaninda Tibet'in sinirlarinin nerelere ulastigini Tibetlilerin agzindan aktarmasi
acisindan o6nem tasimaktadir. JTS ve XTS'daki monografilerde Tibet'in bu

dénemdeki sinirlari verilmedidi icin bu yazittaki kayitlari ekledik.

22. Zhé Lhakhang Tapinagrndaki Yaztlar: Lhasa’nin yaklasik 80 km
kuzeydogusunda bir vadide yer alan tapinakta ilki 800-810 yillari arasinda, ikincisi
812 yilinda dikildigi tahmin edilen iki yazit mevcuttur. Yazitlarda Tride Songtsen’in
babasi Trisong Detsen’in zamaninda bakan oldugu anlasilan Nyang Tingngezin’in
Budist bir kesis oldugu, Tibet imparatoru dliince Ulkenin diistigu sikintilar igerisinde
Tride Songtsen’in tahta c¢ikmasinda etkili oldugu ve bu nedenle ona birtakim
imtiyazlar verildigi anlatilmaktadir. Yazitta Muruk Tsenpo’nun da adi gegmektedir.
JTS ve XTS’da 6zellikle Trisong Detsen’in 6liminden sonra oglu Tride Songtsen’in
tahta ¢ikisina kadar yasanan gelismeler ile ilgili bazi bogluklari doldurmak adina bu

yazittaki bilgilere yer verdik.

23. Tride Songtsen’in Mezarindaki Yazit: Tibet'te Chonggye yakinlarinda
Tibet hukimdarlarinin mezar alaninda yer alan bir kurganin biraz uzagina dikilmigtir.
Yakinindaki kurganin Tibet imparatoru Tride Songtsen’e ait oldugu distiniimektedir.
815-817 yillarina tarihlendirilen yazitta Tride Songtsen dncesinde Tibetlilerin Tang
Hanedani ile miicadele igerisinde oldugu, onun ilk zamanlarinda da bunun devam
ettigi fakat sonra iki taraf arasinda elgilerin gidip gelerek baris gérismelerinde

bulundugu ele alinmaktadir. Barig goérismelerinin bir anlasma ile neticelendigi
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belirtiimemektedir. JTS ve XTS'da bu dénem iki taraf arasinda elgilerin siklikla gidip
gelmesinden bahsedilmesinin yazitta anlatildigi gibi barig goérismelerine isaret

etmesinden dolayi tezimizde buradaki kayitlara da yer verilmistir.

24. 821/822 Tang-Tibet Antlagsmasi Yaziti: Tibetin baskenti Lhasa’da
Jokhang Tapinagrnin disinda yer alan bu yazit ayni yillarda Tibet-Tang arasinda
yapilan nihai baris antlagsmasinin bir nisanesi olarak 823 yilinda dikilmistir. Yazitta
anlasma metni hem Tibetce hem de Cince olarak yazilmistir. JTS ve XTS’da bu
yazitin hem Tibet'te hem de Tang Hanedani baskenti Chang’an’da dikildigi
belirtiimektedir. Yazitta iki tarafin anlasma icin uyguladiklari torenler, hakimiyet
alanlari Uzerine anlasmaya vardiklari, sinirlarin tayin edildigi ve boylelikle
dismanhgin sonlandirildigi vurgulanmaktadir. Ayrica anlasma icin iki taraftan yer
alan katilimcilarin listesi de verilmektedir. Bu bakimdan JTS ve XTS’da gegen Tibetli
devlet adamlarinin esas isimlerini tespit etmek ve katilimcilari mukayese edebilmek
mumkun olmaktadir. Monografilerde detayli olarak bahsedilen bu anlagma Uzerine
Tibet tarafinin géruslerini yansitmasi, ayrica monografilerdeki kayitlarla értismesi

de bu anlasma yazitini degerli kilmaktadir.
Tibet imparatorlugu ile ilgili baslica arastirma eserleri sunlardir:

1. Nikita Yakovlevich Bichurin’in 1833 yilinda yayimladigi “UcTopus
Tubeta n XyxyHopa(Tibet ve Koko Nor Tarihi)’ adli eser Tibet imparatorlugu’na
dair JTS ve XTS'daki monografiler (izerine yapiimis ilk ¢alismalardan birisidir.> MO
2282 yilindan MS 1227’ye kadar Tibet ve Koko Nor bdlgelerinin tarihini kapsayan bu
eserin 124-237 sayfa arali§i tamamen Tibet imparatorlugu’na ayrilmistir ve 634-866
yillarini kapsamaktadir. ilgili kisimda Tibet monografilerinin salt terclimesi yer
almaktadir. Bu nedenle notlandirma ve yorumlamadan yoksundur.

2. Stephen Wootton Bushell'in 1880 yilinda yayimladigi “The Early
History of Tibet. From Chinese Sources” adli calismasi JTS ve XTS'daki Tibet
monografileriyle ilgili Bichurin'den sonraki ilk calismalardan birisidir. © ilgili ik
kaynaktaki monografilerin tercimelerinden olusmaktadir. Bu ¢alisma monografilerin
birlestirilip daha 6zet bir hale getiriimesi sebebiyle bazi kayitlari eksik vermekte, kisi

ve yer adlarinin izahindan oldukga yoksun kalmaktadir.

5 Nikita Yakovlevich Bichurin, Uctopusa Tubeta n XyxyHopa(Tibet ve Koko Nor Tarihi), St.
Petersburg, imparatorluk Bilimler Akademisi, 1833.

6 S. W. Bushell, “The Early History of Tibet. From Chinese Sources”, Journal of the Royal
Asiatic Society of Great Britain and Ireland, Vol. 12, No. 4, 1880, ss. 435-541.
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3. Paul Pelliot'nun “Historie Ancienne du Tibet” adli galismasi JTS ve
XTS’daki Tibet monografilerinin Fransizca terciimelerinden olugsmaktadir.” Pelliot bu
eseri tamamlayamadan hayatini kaybetmistir. Eseri onun éliminden vyillar sonra
yayimlandigi icin notlandirmalardan yoksun kalmistir. Tercime sirasinda Cince
metinlerle mukayese etmek, bazi belirsiz tarihleri tayin etmek ve unvanlarin
karsiigini bulmak igin bu eserden istifade ettik. Bunun haricinde “Quelques
Transcriptions Chinoises de noms Tibetains” adli makalesinde Cinceye transkrip
edilen bazi Tibetce adlarin esas karsiligini vermesi bakimindan 6nemli bir
calismadir.®

4. Satd Hisashi’'nin 1973 yilinda yayimladigi “Toban den”, Amerikali
Tibetolog Elliot Sperling’e gére kapsamli olmasi ve Cince karakterlerle verilen
Tibetge adlarin tanimlanmasinda agiklayici olmasi sebebiyle JTS ve XTS’daki Tibet
monografileri (izerine yapilmis en iyi ¢alismalardan birisidir.® Ne yazik ki esere
ulagilamadigi icin burada kunyesini vermekle yetindik.

5. Don Y. Lee'nin 1981 yiinda yayimladigi “The History of Early
Relations Between China and Tibet” adh eseri sadece JTS’daki Tibet
monografisinin notlandirimis tercimesinden olugsmaktadir.'° Bu g¢alismada sahis ve
yer adlari Cince karakterleriyle belirtimektedir. Tibetlilere ait adlar ise yanlarinda
Cince karakterlerle Tibetce olarak verilmistir. Eser kismi miktarda notlandirma
icermesi ve yorumlamanin olmamasi nedeniyle daha ziyade salt bir tercime
calismasidir. Eserin sonunda Cince belgelerin asillari, Tibet imparatorlugu ve Tang
Hanedani hikUmdarlarinin seceresi ve bunlara ait kronolojik bir tablo yer almaktadir.

6. Chen Qingying ve Gao Shufen’in Xizang Tongshi adli eseri Tibet'in
en kapsaml tarih calismalarindan birini teskil etmektedir. Tibet'in cografyasi,
Tibet'teki arkeolojik Kiiltiirler, Tibet imparatorlugu'nun tarihi, ekonomik yapisi,
inanisi, kalturd, imparatorlugun yikilisindan sonra Yuan, Ming ve Qing hanedanlari

zamani Tibet'in durumu, Tibet'te batililarin ilk faaliyetleri, Cin Halk Cumhuriyeti

7 Paul Pelliot, Historie Ancienne du Tibet, Paris Librairie d'/Amérique et d'Orient, 1961.

8 Pelliot, “Quelques Transcriptions Chinoises de noms Tibetains”, T'oung Pao, Second
Series, Vol. 16, No. 1, 1915, ss. 1-26.

9 Satd Hisashi, “Toban den", Akira Haneda, et al. Kiba minzoku shi, Vol. 3, 1973, ss. 103-
291.

10 Don Y. Lee, The History of Early Relations between China and Tibet from Chiu t’ang-
shu, a documentary survey, Bloomington, Eastern Press, 1981.
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zamani Tibet gibi konulari icermektedir. Cin ve Tibet kaynaklari Gzerinden yapilmis
kapsamli bir calisma oldugu icin Tibet imparatorlugu bélimiinden istifade ettik.'*

7. Christopher I. Beckwith’in “The Tibetan Empire in Central Asia: A
History of the Struggle for Great Power among Tibetans, Turks, Arabs, and
Chinese during the Early Middle Ages” adl eseri dogrudan Tibet imparatorlugu
tarihi ile ilgili yazilmis en kapsamli kitaplardan birisidir. *> Agirhkh olarak Tibet
imparatorlugu’'nun Orta Asya’'daki faaliyetlerine yer veren kitapta Tibetlilerin Tang
Hanedani, Tuark Kaganhgi, Turgisler, Uygur Kaganhgi, Karluklar ve Araplarla olan
iliskilerine de Orta Asya ekseninde yer verilmektedir. Tibetlilerin kokeninden
yikiisina kadar siyasi tarihi ele alan bu eser Tibet imparatorlugu ile Tang
Hanedanr’nin  Sichuan ve Yunnan eyaletleri Uzerinde gerceklestirdikleri
mucadelelere fazla deginmemektedir.

8. Sam van Schaik'in “Tibet, A History” adli eseri sadece genel bir
Tibet imparatorlugu tarihi calismasi gibi gériinse de Tibet imparatorlugunu birgok
yonden ele almaktadir.'® Eser, bazi farkli gortsler sunmasi bakimindan 6nemlidir.
763 yilinda Tang baskenti Chang’an’i kisa sureligine ele gecirmelerinden kisa bir
sure evvel Tang Hanedani Generali Guo Ziyi ve askeri birliklerini batida baska bir
yone c¢eken Tibetlilerin farkli bir yonden Tang bagkentine akin dizenledigine
deginilmektedir. Tibetlilerin gelir kaynaklarinin vergi, asker kaynaklarinin ise zorunlu
yukumlulikle saglandidini belirten Schaik, Hunlar, Turkler ve Mogollarin da kendi
bdlgelerini benzer sekilde tegkilatlandiklarini, Tibetlilerin de konargdger atalarindan
bu sistemi miras aldigini belirtmektedir.

9. Erik Haarh’'in “The Yar-lun Dynasty” adli eseri Tibet
imparatorlugu’'nun gekirdegini olusturan Yarlung Hanedanrnin hikiimdar seceresi,
Tibet imparatorlarinin adlari, hanedanin koékenlerine dair rivayetler, hikimdarlarin
mezarlari gibi konularda Tibet kaynaklari (izerinden yapilmis bir galismadir.* JTS ve
XTS’da Tibetlilerin soyunun baglandigi Guney Liang Hanedani’'ndan Tufa boyu ile
Tibet imparatorlugu arasindaki baglantinin temelinin olup olmadigini sorgulayan

Haarh, Shaanxi ve Gansu'da benzer kosulda Qianglarla birlikte yasayan Tufa

11 Chen Qingying & Gao Shufen, Xizang Tongshi, Zhengzhou, Zhongzhou Guji Chubanshe,
2003.

12 Christopher I. Beckwith, The Tibetan Empire in Central Asia: A History of the Struggle
for Great Power among Tibetans, Turks, Arabs, and Chinese during the Early Middle
Ages, New Jersey, Princeton University Press, 1987.

13 Sam van Schaik, Tibet, A History, New Haven & London, Yale University Press, 2011.

14 Erik Haarh, The Yar-lun Dynasty, Kebenhavn, G.E.C. Gad’s Forlag, 1969.
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boyunun V. yizyilda onlari bir araya getirmis olabilecegi goriusiindedir. Buna gore
Tibet imparatorlugu’nun kurulusunda dis etkenler de rol almaktadir.

10. Rolf Alfred Stein’in “Tibetan Civilization” adh calismasi Tibet'in
cografyasi ve antropolojik yapisi Uzerine bilgi verdikten sonra agirlikhi olarak Tibet
kroniklerine gore Tibetlilerin kbkenine dair rivayetleri ele almakta, sonrasinda Tibet
imparatorlugu’nun yikiligina ve sonrasina kadar siyasi tarih kismina yer vermektedir.
Tibet toplumu, yasam tarzi, idari yapida hikimdar ve bakanlar arasindaki gig¢
mekanizmasi, inaniglar, Tibetlilerin yeminleri ve mezar kulturleri Uzerine detayli
bilgiler ve yorumlar sunmaktadir.®

11. Giuseppe Tuccinin “The Religions of Tibet” adl eseri Tibet'te
Budizm’in ilk ortaya c¢ikigl, yayihmi, Lamaizm’in genel ozellikleri, manastir hayati,
kesiglik, dini takvim ve festivaller, halk dini ve Bén inanisi gibi konularda oldukga
kapsamli bir galismadir.'® Budizm’in 6zellikle Songtsen Gampo devrinde Tang
Hanedani ve Nepal Krallig'ndan gelen prensesler etkisiyle Tibet'e geldigi, Tride
Tsuktsen devrinde Budizm’e karsi Tibetli bakanlarin sert muhalefet gosterdigi ve bu
nedenle oglu Trisong Detsen’in hikimdarlhidinin ilk zamanlarinda temkinli hareket
etmek zorunda kaldigi, Tibet'te Budizm’in kabulinde Cin ve Hint gelenekleri
arasinda kararsiz kalindigi gibi gorigsler Tibet'te Budizm’in serivenini ve yarattig
etkiyi anlamak agisindan 6nem tasimaktadir.

12. Helmut Hoffman’in “The Religions of Tibet” adli calismasi Tibet
imparatorlugu’'nda gérillen Bén inanisina dair ritiel ve uygulamalara, Prenses
Jincheng tarafindan Tibet'e davet edilen kesisler nedeniyle olusan gigcek hastaligina,
ayrica Bon inanisina mensup olup Budizm’e karsi olumsuz tavir takinan yuksek
zumrenin Budizm’e meyleden Tibet hukimdarlarinin imtiyazlarini kisitladiklarina
deginmektedir. Bunun diginda yazar bazi 6zellikleri ve uygulamalari sebebiyle Bon
inanisina mensup samanlari Kuzey ve Orta Asya’daki samanlara benzetmektedir.’

13. Matthew T. Kapstein’in “The Tibetans” adli calismasi Tibet
toplumunu, tarih éncesi dénemini, imparatorluk zamani ve sonrasinda giinimiize
kadar olan zamani, Tibet'te dini yasantiyi ele almaktadir. Bu kitapta Tibet
imparatorlugu’nun giiclii kalmasinin fethettigi bolgelerdeki kaynaklari (ilkeye yayip

tuketmekten gectigi, ancak IX. Yuzyilin ilk yansinda fetihlerin durma noktasina

15 Rolf Alfred Stein, Tibetan Civilization, California, Stanford University Press, 1972.

16 Giuseppe Tucci, The Religions of Tibet, Cev. Geoffrey Samuel, Berkeley & Los Angeles,
University of California Press, 1988.

17 Helmut Hoffman, The Religions of Tibet, Cev. Edward Fitzgerald, Westport, Greenwood
Press, 1979.
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gelmesi ve himaye edilen Budizm’e verilen maddi imtiyazlar neticesinde Tibet
ekonomisinin  kétliye qittigi anlatiimaktadir. '8 Yazar, Tibet imparatorlugu’nun
coklsliniin esas temelini iflasa dayandirmaktadir. Tibet imparatorlugu'nun son
zamanlarindaki olumsuz iklim sartlari da buna eklenince Kapstein’in goérisiu buyuk
oranda dogru kabul edilebilir.

14. Pan Yihong'un “The Sino-Tibetan Treaties in the Tang Dynasty”
adll makalesi 706-822 vyillari arasinda Tibet imparatorlugu ile Tang Hanedani
arasinda yapilmis yedi anlagsmayi ele almaktadir.?® Bunun haricinde Turklerin ve
Uygurlarin aksine Tibetlilerin ekonomide Cin’e daha az badimh oldugu, bunun da
sebebinin Tibetlilerin iktisadi hayatinda konargdgerligin yanisira tarimcihdin da
onemli bir duzeyde yer edinmesine dayandigi belirtimektedir.

15. Yamaguchi Zuiho’nun “Methods of Chronological Calculation in
Tibetan Historical Sources” adli makalesi agirlikli olarak Tibet tarihi metinlerinde
gegcen olaylarin kronolojik sorunlarina deginmekte, bunlara bazi 6nermeler
getirmektedir. 2° Tibetlilerin yilbasinin Mart ayr olmasi, Tang Hanedani prensesi
Wencheng'in Tibet'e geldigi yilin 640 olmasi, Songtsen Gampo’nun oliminin 649
yili olmasi gibi bazi gorusleri ilgili makalede dile getiriimektedir.

16. Owen Lattimore’un “Inner Asian Frontiers of China” adli eseri Cin’in
merkezi ovasi, Mogolistan, Mangurya, Orta Asya ve Tibet'in cografi yapisini,
buralardaki tarimci veya konargéger topluluklarin 6zelliklerini, Cin’in ve sinirlarinin
Otesindeki yabancilarin erken donem ve Han Hanedani zamanindaki
milnasebetlerini ele almaktadir. @ Tibet'in konargdger ve tarimci topluluklari,
cografyanin onlar Uzerinde etkisinden ve Cin ile olan erken miinasebetlerinden
bahsetmektedir. Lattimore’a gore Tibet'te Yarlung Hanedanrnin siyasi birlik
ugraslari sonucunda olusturduklari devletin dengede durmasi hanedanin icerideki
ve disaridaki fetihleri ve buralardaki egemenligi ile dogru orantiliydi. Ayrica
Tibetlilerin yayilm yénina de ele alan Lattimore, Yarlung Hanedanr’nin guneyde
Hindistan’a dogru yayilmasi halinde Tibet'in kuzey ve kuzeydogusundaki boylarin

saldinlarina ugrayabilecedi endisesiyle akinlarini dncelikle kuzey ve kuzeydogu

18 Matthew T. Kapstein, The Tibetans, Oxford, Blackwell Publishing, 2006.

19 Pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, T'oung Pao, Second Series, Vol. 78, Livr. 1/3,
1992, ss. 116-161.

20 Yamaguchi Zuiho, “Methods of Chronological Calculation in Tibetan Historical
Sources”, Tibetan and Buddhist Studies Commemorating the 200th Anniversary of the Birth
of Alexander Csoma de Kords, Ed. Louis Ligeti, Vol.2, 1984, ss. 405-424.

21 Owen Lattimore, Inner Asian Frontiers of China, New York, American Geographical
Society, 1951.
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tarafina yaptiklari ve bdylelikle Tibetlileri bir konfederasyona cektikleri
dusuncesindedir. Ancak Tibetlilerin bir siyasi birlik olusturacak kadar gticlenip kuzey
ve kuzeydogu uzantisinda yayillmalarinda dénemin iklimsel ve cografi dzellikleri gibi
faktorlere deginmemektedir.

17. Geza Uray’in “The OIld Tibetan Sources of the History of Central
Asia up to 751 AD: A Survey” adli makalesi Tibet yilliklarindan hareketle 675-760
yilllari arasinda Tibet'in Orta Asya ile olan diplomatik ve askeri iligkilerine
deginmektedir.?2 Bu kapsamda Tibetlilerin Bati Turkleri, Tirgisler, Araplar, Sogdlar
ile olan iligkileri ve Turkistan’a duzenledikleri askeri seferler de yer almaktadir.

18. Brandon Dotson’in “Administration and Law in the Tibetan
Empire: The Section on Law and State and its Old Tibetan Antecedents” adl
doktora tezi Tibet yilliklari ve kroniklerine gobre Tibet imparatorlarinin kokeni,
hukimdarlar ve bakanlarin faaliyetleri, idari yapisi ile ilgili bilgiler icermektedir.
Ayrica JTS ve XTS’da gecen Tibet idari yapisindaki gorevlilerin Cince unvanlarinin
Tibetce karsiliklarini da vermektedir.?

19. Joanna Bialek’in “Naming the Empire: From Bod to Tibet — A
Philologico-historical Study on the Origin of the Polity” adli makalesi Tibetlilerin

kendileri ve Ulkeleri icin kullandiklari “Bod” adini, erken donemlerde Tibetliler icin

kullanilan Fu Ulkesi }ffEl tabirini ve Tibet imparatorlugu’'nu ifade eden Tufan N1E

kavramini incelemektedir. Bialek, “Bod” adinin erken dénem Tibet kaynaklarinda yer
adindan ziyade Tibet halkini tanimlamak igin kullanildigini 6ne siirmektedir.?*

20. David Snellgrove ve Hugh Edward Richardson’un kaleme aldigi “A
Cultural History of Tibet” adli galisma Tibet'in cografyasi, kokeni, Yarlung
Hanedanr'nin kurulusu, Tibet imparatorlugu’nun olusumu ve yikiligi, Tibet'in askeri
gucu, Tibetlilerin inaniglari gibi siyasi tarihten ziyade cografi, sosyal, kulturel, idari,

askeri ve dini konularda bilgiler sunmaktadir.?®

22 Geza Uray, “The Old Tibetan Sources of the History of Central Asia up to 751 AD: A
Survey”, The History of Tibet. The Early Period: to c. AD 850 The Yarlung Dynasty, Vol. 1,
Ed. Alex McKay, 2003, ss. 118-141.

23 Brandon Dotson, Administration and Law in the Tibetan Empire: The Section on Law
and State and its Old Tibetan Antecedents, Doktora Tezi, Tibetan and Himalayan Studies
Oriental Institute, University of Oxford, 2006.

24 Joanna Bialek, “Naming the Empire: From Bod to Tibet — A Philologico-historical
Study on the Origin of the Polity”, Revue d’Etudes Tibétaines, no. 61, Octobre 2021, ss.
339-402.

25 David Snellgrove, Hugh Richardson, A Cultural History of Tibet, New York-Washington,
Praeger, 1968.
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21. Hugh Edward Richardson’'in “A Corpus of Early Tibetan
Inscriptions” adli eseri Trisong Detsen(755-794), Tride Songtsen(800-815) ve
Tritsug Detsen(815-836) donemlerine ait yazitlar hakkinda bilgi sunmakta ve bu
yazitlarin terciimesini vermektedir.2® Bu bakimdan Tibet imparatorlugu ile ilgili Cince
monografilerde karanlikta kalan kisimlarda burada yer alan yazitlarin tercimeleri
oldukga faydali olmaktadir.

22. Kazushi Iwao, Nathan Hill ve Tsuguhito Takeuchi tarafindan
hazirlanan “Old Tibetan Inscriptions” adli c¢alisma Tibet'teki 10 yaziti ele
almaktadir. Yazitlarin tarihleri ve konumlariyla ilgili bilgi veren ¢alisma ayni zamanda

yazitlardaki Tibetge metinlerin transkripsiyonuna da yer vermektedir.?”

Tibet imparatorlugu ile dogrudan veya dolayli olarak alakali Tirkiye'de

yapilmis bazi lisansusti tez ¢alismalari sunlardir:

1. Huang Chi-huei'nin yapmis oldugu “T'ang Devrinde Tibetlilerin,
Cinliler ve Orta Asya Kavimleriyle Miinasebetleri’ adli doktora tezi,

2. Sema Orsoy’'un yapmis oldugu “Cin Kaynaklarina Gore M.S. V.
Yiizyil Baslarina Kadar Orta Asya’da Ti ve Ch’iang Kavimleri” adli doktora tezi,

3. Kagan Ertan’in yapmis oldugu “Baslangi¢tan Tibet
imparatorlugu'nun ¢okiisiine kadar Tibet-Tiirk iligkileri” adli yiiksek lisans tezi,

4, Adilcan Guirses’in yapmis oldugu “Uygur devletleri déneminde
Turk-Tibet iligkileri (8.-13. yuzyil)” adli yuksek lisans tezi,

5. Nilay Sen’in yapmis oldugu “Tibetan-Turkish relations (From the
beginning to the 11th century)” adh ylksek lisans tezi,

6. Murat Topaloglunun yapmis oldugu “Din ve Siyaset Iligkisi

Baglaminda Cin’de Tibet Budizmi” adli ylksek lisans tezi.

Bunlarin haricinde konumuzla ilgili hazirlanmakta olan lisansustu tezler de

sunlardir;

1. Ali  Yiimaz'in “Cince Kaynaklarda Tibet(Tarih Yazicihg:
Baglaminda Tang Tarihlerindeki Tibet Monografilerinin incelenmesi)’ adli

doktora tezi,

26 Hugh Edward Richardson, A Corpus of Early Tibetan Inscriptions, England, Royal
Asiatic Society, 1985.

27 Kazushi Ilwao, Nathan Hill, Tsuguhito Takeuchi, Old Tibetan Inscriptions, Tokyo,
Research Institute for languages and cultures of Asia and Africa, Tokyo University of Foreign
Studies. 2009.
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2. Gllsah Yiimaz'in “Hexi(Gansu) Koridoru’nda Goktiirk-Tibet-Tang
Miicadelesi(MS 552-751)” adli doktora tezi.

Tezde kullanilan ilgili yardimci arastirma eserlerinden bazilari sunlardir:

1. Kirsat Yildirm'in “Gin Kaynaklarinda Tirkistan Sehirleri” 2 ile
“Dogu Tiirkistan’in Tarihi Cografyasi”® adl eserleri 6zellikle Tarim Havzasi’'ndaki
cografyayr hem Cin kaynaklariyla hem de saha calismalariyla ele almaktadir.
Tezimizde Tibetlilerin Turkistan faaliyetlerini cografi agidan daha iyi anlamak ve
yerlerin konumlarini belirtmek adina kapsamli bu iki ¢alismadan istifade ettik.
Bunlarin haricinde Tibetlileri ele alirken Tang Hanedanr’'nin arka planinda yasanan
gelismeleri degerlendirmek adina “Cin Tarihi™° adli eserine; Tibetlilerin Uygurlarla
dogrudan veya dolayli olan miinasebetlerini incelemek adina “Uygur Kaganhgi
(744-840)™! adh eserine de basvurduk.

2. Charles Hucker’'in “A Dictionary of Official Titles in Imperial China”
adli eseri Cin kaynaklarinda yer alan resmi unvanlarin dénemlerine goére
karsiliklarini izah etmektedir. JTS ve XTS'daki Tibet monografilerinde yer alan
unvanlarin karsiliklarini bulup terciime ederken bu esere oldukga goz attik.>?

3. Shi Ding ve Shen Zhihua'nin “Zizhi Tongjian Da Cidian (Buyiik
Zizhi Tongjian Soézlugu)” adli calismasi Cin kaynaklarinda gecen yer adlarinin
konumunu tespit edebilmek igin olduk¢a faydalandigimiz bir eser oldu. Birgok
sdzllkte gegcmeyen sehir, onlara bagli birim ve ordugahlarin yerlerini buradan
bulmak mimkiin oldu. Bu agidan oldukga kapsamli bir galismadir.33

4, Victor Cunrui Xiong’un “Historical Dictionary of Medieval China”
adli eseri Han Hanedani(MO 206-MS 220) zamanindan Bes Hanedan ve On
Krallik(MS 907 - 960) devrine kadar Cin kaynaklarinda gecen yer adlari, unvanlar ve

kisi adlari Gzerine yapilmis énemli bir s6zlik galismasidir.

28 Kiirgat Yildinm, Gin Kaynaklarinda Tiirkistan Sehirleri. istanbul: Otiiken, 2013.

29 Yildinm, Dogu Tiirkistan’in Tarihi Cografyasi, istanbul, Otiiken, 2016.

30 Y\ldirm, Gin Tarihi, istanbul: Otiiken, 2021.

31 Yildinm, Uygur Kaganhgi (744-840), istanbul, Selenge, 2021.

32 Charles Hucker, A Dictionary of Official Titles in Imperial China, Taipei, Southern
Materials Center, 1985.

33 Shi Ding, Shen Zhihua, Zizhi Tongjian Da Cidian R8BS KEEH, Beijing, Jilin Renmin
Chubanshe, 1994.

34 Victor Cunrui Xiong, Historical Dictionary of Medieval China, Lanham-Toronto-
Plymouth, The Scarecrow Press, 2009.
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5. Bilent Okay’'in “Cin Kaynaklarina Goére Sui-Tang Hanedanliklari
Déneminde Cin Kiltiiriine Katki Saglayan Orta Asya Kokenli Kisiler’ adli
calismasini Cince kaynaklarda yer alan kisiler hakkinda bilgi vermek adina
tezimizde kullandik.3®

6. Paul W. Kroll'un “A Student’s Dictionary of Classical and Medieval
Chinese”® ve Kiirsat Yildinm'in “Tiirk Tarihi i¢in Eski Gince-Tiirkge Sozliik”>’
adli sézliklerinden ilgili monografilerin gevirisinde karsilastigimiz bazi imlerin eski

zamanlardaki anlamlarini tespit edebilmek adina istifade ettik.

35 Bllent Okay, Gin Kaynaklarina Gore Sui-Tang Hanedanlklari Déneminde Cin
Kiltiiriine Katki Saglayan Orta Asya Kokenli Kisiler, Ankara, TTK, 2021.

36 Paul W. Kroll, A Student’s Dictionary of Classical and Medieval Chinese, Leiden-
Boston, Brill, 2022.

37 Yildinm, Tiirk Tarihi igin Eski Cince-Tiirkge Sézliik, istanbul, Otopsi, 2010.
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BIRINCi BOLUM

TIBETLILERIN KOKENIi VE DEVLETLESME SURECI

1.1. TIBETLILERIN KOKENI

Tang Hanedani resmi tarihlerinden olan Jiu Tang Shu ve Xin Tang Shu, tipki
diger Cin resmi tarihlerinde oldugu gibi monografi bélumlerinde ele aldiklari yabanci
topluluklarin ilk édnce kokenlerine ve cografyasina deginmektedir. Bu durum Tibet
monografileri i¢cin de gecerlidir. Tang Hanedani resmi tarihlerinde yer alan bu
monografilerde Tibetlilerin kdkeninin gecmiste hangi boya dayandigi, bunlarin hangi

bolgeler arasinda ikamet ettikleri hakkinda bazi bilgiler yer almaktadir. JTS ve

XTS'da Tibet ve Tibetliler 113, Tang Hanedani’'nin baskenti Chang’an’in f£%& 8 bin

li%® batisina konumlandiriimistir. Bu kaynaklara goére kokenleri Bati Qiang 7 3¢
boylarina dayanmakta fakat soylarinin nereden geldigi ise bilinmemektedir.®®* XTS'ya

goére Bati Qianglari o dénemlerde Sari Irmak EjA], Chang Jiang <;1°, Huangshui
i27K* irmaklari ile Min Daglari IRLL*? arasinda dagiimis vaziyette mesk{n yaklagik

150 boydan mitesekkil olup Xizhi Nehri'nin #73z7K* batisinda ikamet etmekteydi.

Bunlar arasinda Fa Qiang ve Tang Mao boylari Merkezi Ulke ile irtibat kurmamigti.**

Tang Hanedani kayitlari Tibetlilerin kdkenine ve nereden geldiklerine dair

yukarida yer alan bilgiler haricinde daha fazla bilgi igcermemektedir. Bu nedenle

38 1 li yaklagik 500 metre olup 8 bin li ise yaklasik 4 bin km'ye tekabiil etmektedir.
39 JTS, 196, s. 5219; XTS, 216, s. 6071.

40 Yangzi Nehri 5% 1.

41 Huangshui j£7K Irmagdi Qinghai eyaletinde yer almakta ve Qilian Daglar’'ndan gikarak
Gansu’ya dogru uzanmaktaydi. Bkz. Xiong, a.g.e., s. 229.

42 Minshan IELLl Sichuan’in Chengdu bolgesinin kuzeyinde Gansu’ya dogru uzanan bir dag
silsilesidir. Bkz. Xiong, a.g.e., s. 363-364.

43 Xizhi Nehri #fr3Z7K tabiriyle muhtemelen Qinghai'in giineydogusunda Sari Irmak kivriminin

bir dali olan Cizhi Irmag§i B33Z;A] kastedilmektedir. Burasi eski zamanlardan beri Qiang

boylarinin yasadigi bir yerdi. Bunun haricinde Xizhi #3z antik zamanlardaki Bati Rong FG7%

toplulugunun bir diger adiydi.
44 XTS, 216, s. 6071.
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Tibetlilerin kdkenini daha iyi anlamak adina énceki dénemlere ait Cin ve Tibet

kaynaklarini ve konuyla ilgili arastirma eserlerini incelemek gerekir.
1.1.1. Cin Kaynaklarinda Tibetlilerin Atalari Olan Qiang Boylari

Qiang boyu “Bes Hu F #3" olarak nitelendirilen ve buglnk( anlamda Cinli

olmayan topluluklardan biridir. Genellikle 6n-Tibetliler olarak tanimlanirlar. Bazi
akademisyenler Qiang boylarinin erken dénem Cin kaynaklarinda 36 kadar farkli ad
ile tanimlandiklarini belirtmektedir.®¢ Qianglar tipki Hunlar gibi i¢ Asya’daki en eski

kavimlerden biri idi.

Qiang Adina Dair: “Qiang” adi ilk kez MO XVII.-XI. ylzyillarda Kuzey Cin'de

hakimiyet strdigu bilinen Shang Hanedani 7 &J donemine ait fal kemiklerinde

goérilmektedir. Shang Hanedanrnin kuzeybatisinda yasadiklari tahmin edilen ve
onlarla gcatisma igerisinde olduklari anlasilan Qiang boylarina dair izlere Cin’in
Henan eyaletindeki Anyang’da, Yinxu kazi alaninda ortaya gikarilan ve yaklagik MO
1500'lG yillara tarihlendirilen 800’den fazla fal kemiklerinde rastlaniimaktadir.*’ Fal
kemikleri Uzerine yapilmis cografi calismalara gére Qiang boylari kabaca Bati
Henan, Gliney Shaanxi veya Dogu Shaanxi arasinda yayilim gostermekte idi.*®
Bunun haricinde Bambu Yilliklari, Shu Jing, Shi Ji ve Han Hanedani kayitlarinda da

Qianglarin adinin ayni karakter ile yazildigi gorilmektedir.*® Sonraki Han Hanedani

zamaninda(MS 25-220) derlenmis “Shuowen Jiezi R X fZ==" adl sOzlige gore

Qiang & imi koyun Z(Yang) ve insan A(Rén) imlerinden meydana gelmekte, bu da

onlarin koyun yetistiriciligine atif yapmaktadir.>® Qiang boylarinin o zamanlar tam
anlamiyla dagh konargdcer olmadiklar gibi yaklari da henuz ehlilestirmemis

olduklari, bununla birlikte koyun ve sigir guttikleri kanaatinde olan Lattimore ve

45 “Beg Hu F#A” olarak adlandirilan topluluklar sunlardir: Xiongnu &%, Xianbei #£2, Qiang

*, Di [ ve Jie 5.

46 Albert E. Dien & Keith N. Knapp, The Cambridge History of China: Volume 2 The Six
Dynasties, 220-589, Cambridge, Cambridge University Press, 2019, s. 120-121.

47 He Guangyue, Di Qiang Yuanliushi, Nanchang, Jiangxi Jiaoyu Chubanshe. 2000, s. 194;
Gideon Shelach, “The Qiang and the Question of Human Sacrifice in the Late Shang
Period”, Asian Perspectives, Vol. 35, No.1, 1996, s. 1-2; Yeshe De Project, Ancient Tibet:
Research Materials, California, Dharma Publishing, 1986, s. 120.

48 Wang Minke, Qiang zai Han Zang zhi Jian, Beijing, Zhonghua Shuju, 2008, s. 122.

49 Helmut Hoffman. “Early and Medieval Tibet”, The History of Tibet. The Early Period: to c.
AD 850 The Yarlung Dynasty, 2003, s. 46.

50 Xu Shen, Shuowen Jiezi, s. 78.
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Ekvall de Cincedeki Qiang kelimesinin “Coban” anlamina geldigini ileri
surmektedirler. Onlarin bir béliminin Tibet'in daghk bolgelerine surllene kadar
bozkir tipi pastoralist olarak yasadiklari bilinmektedir.>! Qianglarin yabani koyunlari
ehlilestiren en eski boylardan biri oldugu, onlar igin koyunun bir totem oldugu
dusunulmektedir. Ayrica koyun boynuzlarini (Gzerlerine takindiklarina dair bir
gelenekten bahsedilmekte, Qiang iminin aslinda onlarin bu geleneginden geldigi

tahmin edilmektedir.52

Qiang Boylarinin Tarih Boyunca Dagihimlan: Yazih ve arkeolojik
buluntulara gére Tibetlilerin atalarinin tarihi efsanevi Xia Hanedanrna (MO XXIII-
XIX) kadar gitmekte idi. Cin tarihi metinlerinde Xia Hanedani’nin kurucusu olan Da

Yu'niin X & Bati Qianglari arasinda dogdugu belirtiimektedir. Bazi akademisyenler

bundan ve diger bazi kanitlardan yola ¢ikarak Xia halkinin Qiang kokenli oldugunu
duslinmistlr.®® Qiang boylarinin, Shang Hanedani doneminin ortalarinda Gansu-
Qinghai sinirindan doguya dogru, Shaanxi’nin merkezi ve guneyine, Henan’in
kuzeyine ve batisina kadar ilerledikleri, bunun da sebebinin Shang Hanedani ile
olan gatismalardan kaynaklandigi diisinilimektedir.®* Zhou Hanedani déneminde
ise Shanxi’'ye kadar ilerledikleri, Zhou Hanedanrni ginimuzdeki Xi'an sehrinden
Luoyang’a tasinmak zorunda biraktiklari bilinmektedir. Ogel’e gore bu siralarda
Qiang boylarinin anayurtlari Cin’deki Wei Irmagdi’'nin kaynagi civarindaydi. Bu irmak
ayni zamanda Cin’i dogrudan batiya baglayan, yiksek daglarla gevrili bir gegit idi.
Irmagin kuzeyi i¢ Asya bozkirlarina agik bulunuyordu. Bu sebeple Hun ve Tibet
boylarinin bir karsilasma bdlgesi idi. > Muhtemelen benzer yasam tarzlar ve
bulunduklari cografyada i¢ ice gegmis olmalari sebebiyle Cin kayitlarinda Hunlarin
atalari ve Qiang boylari arasinda MO 770 yilina kadar ayrim yapabilmek mimkin

olmamigtir. Bu tarihten sonra iki topluluk arasinda bir ayrim yapilmaya, Qiang

51 Lattimore, a.g.e, s. 215-216; Robert B. Ekvall, Fields on the Hoof: Nexus of Tibetan
nomadic pastoralism, lllinois, Waveland Press, 1968, s. 11.

52 He Guangyue, a.g.e., s. 198.

53 Wang Minke, Qiang zai Han Zang zhi jian, s. 123.

5 He Guangyue, a.g.e., s. 195.

55 Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun imparatorlugu Tarihi, C. |, Ankara, TTK, 2015, s. 9-11: Wei
Irmagr'nin 6nemine deginen Ogel, iIrmagin giineyinin daglarla 6rtiill, kuzeyinin ise bozkir ve
¢ol ile kapli oldugunu belirtir. Bu irmagin vadisi en eski ¢aglardan beri dodu-bati ekseninde
bltin kavimlerin akinlarina gegitlik yapmisti. Dolayisiyla béyle giris ve ¢ikis bdlgelerindeki
dar gegitler buradan gecen kavimler arasinda da yakin iligkiler olusturmuslardi; He
Guangyue, a.g.e., S. 195.
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boylarinin yerlerinin ve sinirlarinin  belirtiimeye baslandi§i  gorilmektedir. ¢
Guangyue ise Ogel'in aksine Qianglarin eski yerlesim yerlerini Gansu-Qinghai sinir
bolgesi olarak gérmektedir. Buna temel bir gerekge olarak Qiang boylarinin Shang
ve Zhou hanedanlari zamaninda Gansu-Qinghai siniri civarindan Cin’in merkezi
ovalarina dogru ilerlerken bir kisminin da Longdong’da, Qinghai’in dogusundaki Jing,
Wei, Tao, Daxia ve Huangshui irmaklari ile Sari Irmagin buradaki uzantisi civarinda

kalmalarini, hatta Sichuan’in kuzeyine kadar yayilmalarini géstermektedir.>’

Gliz ve Bahar Déneminde (MO VIII.-V. Yizyll) ve Savasan Beylikler
Déneminde (MO V.-lll. Yizyll) Qianglarin bagka topluluklar tarafindan baskiya
ugramasi nedeniyle Shaanxi ve Gansu'nun daglik bolgelerine kagctiklar
distnulmektedir.®® MO VI. yiizyilda Qianglar boylar halinde teskilatlanmis, tarimcilik
ve hayvanciliga baslamiglardi. Qin ve Han hanedanlari zamaninda Qiang boylari
Hexi ve Gansu’nun gineyinde dagihm gdéstermekteydi.®® MO IlI. yizyillda Cin'in
batisindaki tim sinir hattinda rapor edildikleri bilinmektedir. Tibet ve Qinghai
platolari basta olmak Uzere Bati Bdlgeleri, Gansu, Yunnan ve Sichuan Qianglarin
bulunduklari yerler arasindaydi.®® MS I. yizyilin ilk geyreginden itibaren Cin’in
kuzeybati sinirindaki bdlgelere buylk capli Qiang gogu meydana geldi. Wang
Mang’a karsl i¢ savas ve Sonraki Han Hanedan’nin ilk zamanlari sirasinda
Qianglarin ¢ogu Han topraklarinin kuzeybatisina goégti. Sonraki Han Hanedani
kurucusu Guangwu tarafindan Gansu tekrar ele gegirildiginde Qianglar burada
buyudk bir alani kontrol etmekteydi. Qianglarin saldinlari ve gdgleri sonucu
Guanzhong ve eski bagkent bolgesinin nifusu biylk 6lglide azaldi.®* Il. yizyilda
Qianglar Qinghai'da Sari Irmagin kaynaginin oldugu bdlge, Qinghai ve Qaidam
platolari ve Gansu koridoruna bakan Qilian Daglar’na kadar yayilmiglardi. Bu
donemde 150 boy haline geldikleri bilinen Qianglarin nifusunun Hunlarn astig
tahmin edilmektedir. Hunlar, Cin’'in kuzeybatisindaki topraklarin kontrolii Gzerine
Han Hanedanr’nin buyuk hasmi olarak kaynaklarda tarihi ilgiyi gorarken gorunise

gbre Qianglar, ic Asya lzerinden Cin topraklarina ticaretin nemli bir gegit noktasi

56 Ogel, Hun imparatorlugu |, s. 21.

57 He Guangyue, a.g.e., s. 195-196.

58 Wang Minke, Qiang zai Han Zang zhi jian, s. 123.

59 He Guangyue, a.g.e., s. 200-201.

60 Denis Twitchett & John K. Fairbank, The Cambridge History of China, Volume 1, The
Ch'in and Han Empires, 221 B.C.-A.D. 220, Cambridge, Cambridge University Press,
2008, s. 422; Yeshe De Project, a.g.e., s. 121.

61 Mark Edward Lewis, Timothy Brook, The Early Chinese Empires: Qin and Han, London,
London, The Belknap Press of Harvard University Press, 2007, s. 147, 255-256.
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olan Gansu Koridoru'na hakimdi.®? Ayrica askeri gii¢ bakimindan da etkin olan
Qianglar 184 yilinda meydana gelen Sari Tuarbanllar ayaklanmasinda Han
Hanedanrna karsi yer almis, 185 ve 187 yillarinda saldirilariyla baskent Chang’an’i
iki kez tehdit etmislerdi. ®® lIl. ylzyillin ortalarinda ise Qiang boylari Qinghai
bdlgesinin 6tesinde doért bir yanda en azindan ufak capli bir ticaret yapmaya yetecek
diizeyde bir erken tegkilat safhasina girmeyi basardi.%* Qiang nifusu V. yizyihn ilk
zamanlarinda oldukga hizli bir sekilde artti. Guanzhong bdlgesindeki 1 milyon
civarinda tahmin edilen nifusun yarisi yabanci olan topluluklardan olugsmaktaydi.®®
Buralarda Onceki Qin(351-394), Sonraki Qin(384-417), Bati Qin(385-400, 409-431),
Guney Liang(397-404, 408-414), Sonraki Liang(386-403) hanedanlarinin olusumu
ve siyasi yapilarinda Qiang boylari 6nemli konumlarda bulundular. Bunlar arasinda
Onceki Qin, Sonraki Qin ve Sonraki Liang hanedanlari dogrudan Qiang boylari

tarafindan kurulduklari bilinen hanedanlardi.%®

Tibetlilerin Bati Qiang Kokeni: Tibetliler ile Bati Qiang boylari arasindaki
iliskiye dair bazi tartismali gorisler mevcuttur. Stein’a gdére Tibetliler Qianglarin bir
kolu idi. Tang Hanedani dénemi kayitlarindan yola ¢ikarak Qianglar ile Tibetlilerin
kiltirel anlamda birgok ortak 6zellige sahip olduklarina dedinen Stein, Qiang
boylarinin Tibetlilerden daha konargbger ve pastoral bir yasama sahip oldugunu

belirterek aralarindaki farki boyle izah etmistir.6” Beckwith’e gore Tibetlilerin Qianglar

ile kesin bir iliskisi yoktur. Ona gbre Tang Hanedani kayitlarinda Fa Qiang Z%¥5c°°

olarak gegen boy ile iligkileri olmaliydi.®® Kuzmin de Tibetliler ile Qiang boylar

arasindaki genetik bagin net olmadigini, bu konunun ihtilafli oldugunu

62 |I. ylzyllda Qiang baskisi Han Hanedani icin olduk¢a blylk hale geldi. 110 yilinda
Liangzhou’daki Qiang isyaninda Han Hanedani tim kuzeybati topradini Qianglara birakmak
durumunda kaldi. Liangzhou'yu tahliye edip Guanzhong’a ¢ekilme fikirleri devlet adamlari
tarafindan 6ne sirulir olmustu. Detayh bilgi icin bkz. Twitchett & Fairbank, TCHoC: The
Ch'in and Han, s. 430.

63 Twitchett & Fairbank, TCHoC: The Ch'in and Han, s. 335.

64 Jessica C.A. Burkhouse, Finding the Tibetans in Ancient History Pre-Historic Era to
200 C.E., Yuksek Lisans Tezi, The Faculty of the Department of History San Jose State
University, 1997, s. 93, 188; Lattimore, a.g.e., s. 216.

65 Twitchett & Fairbank, TCHoC: The Ch'in and Han, s. 426; Lewis & Brook, a.g.e., s. 148.
66 He Guangyue, a.g.e., s. 228; Wolfram Eberhard, Gin Tarihi, Ankara, TTK, 2007, s. 182.

67 Stein, Tibetan Civilization, s. 29, 46-47.

68 Fa Qiang 2§35 boyu, HHS'ya gore Cizhi Irmag Bj3Z;A] civarinda yasamaktaydi. Bkz. HHS,

87, s. 2884-2885.
69 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 7-8.
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vurgulamaktadir. ° Guangyue ise bunun aksi gorlsindedir. Ona goére Bati
Qianglarindan Fa Qiang ve Tang Mao boylari, sonradan Tibetlilerin atalarinin bir
kismini olusturmustur. Guangyue, bu boylarin Tibet'e gelisleri hakkinda iki ihtimal
Uzerinde durmaktadir. Ilk gérigiine gore, Qianglarin bir kismi MO VII. yiizyildan
sonra Qin Hanedanrnin askeri baskilari sonucu batiya dogru go¢ edip Cizhi
Nehri'nin batisinda 1000 li boyunca yayilmigti. Bunlar diger Qiang boylarindan
uzakta olup Merkezi Ulke ile etkilesim igerisinde olmadiklari icin Fa Qiang ve Tang
Mao olarak adlandiriimiglardi. Bunlar sonralari Tibetlilerin atalarinin bir kismini
olusturmustu. Diger bir gérlsu ise Fa Qiang ve Tang Mao boylarinin sonraki
yuzyillarda Sonraki Han Hanedani’na karsi maglup olup uzaklara gog¢ ettikleri, Sari
Irmak ve Yangzi Nehri'nin kaynak bdlgelerine ulagip Tanggula Daglar’ni asarak
Tibet'teki Yarlung Zangbo vadisine vardiklaridir.”* Huang Chi-huei, doktora tezinde
Qiang boylarinin Gansu’'nun dogusunda ve batisinda oturanlar olmak Uzere ikiye
ayrildigindan, Fa Qiang grubunun da Bati Qiang kolunun bir pargasi oldugundan
bahsetmektedir.”? Bati ve Dogu Qianglarinin yasadiklari yerleri ele alan Crespigny,
Bati Qianglarinin Tao Irmagi batisi ve Sari Irmagin kuzeyinde yer alan sinir vadileri
ve tepe bdlgelerinde; Dogu Qianglarinin ise buginki Gansu, Shaanxi ve Shanxi
eyaletlerinin asagi kesimlerinde yasadiklarina deginmektedir. Qianglarin bdlgesi

kuzeyde Gansu boyunca Qilian daglari tarafindan gevrelenmekteydi. Glneyde ise
blylk Qin Dagrnin Zl& bir silsilesi olan Min Dagi ile sinirliydi. Qiang bdlgesinin

Han sinirlarinin étesinde kalan kismi igin cografi tanimlamalar belirsiz kalmig, bu
nedenle buralardan uzakta yasayanlari belirtmek icin Fa Qiang adi kullaniimis
olmaliydi.” Burkhouse ise HHS’da MO 165 civarinda Tibet'in iglerinde yasayip
Merkezi Ulke ile irtibat kurmamis olan Fa Qiang boyuna deginmekte, bunlarin Amdo
bélgesinde yasadiklarini diginmektedir. Onun goérigstne goére VII. yuzyilda Tibet'i
birlestiren hikiimdarlar Amdo bdlgesinden Qianglarin bir kolu olan Tufan idi.”* Huo
Wei, Tang Hanedani kayitlarina dayanarak Tibetlilerin esasinda Bati Qianglari

kdkenli olduguna ve onlarin Han Hanedani zamanindaki Bati Qiang topraklarini

70 Sergius L. Kuzmin, Hidden Tibet: History of Independence and Occupation,
Dharamsala, Library of Tibetan Works and Archives, 2011, s. 7.

1 He Guangyue, a.g.e., s. 202, 224.

2 Huang Chi-huei, “T'ang Devrinde Tibetlilerin, Cinliler ve Orta Asya Kavimleriyle
Miinasebetleri”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 1971, s. 9.

73 Rafe De Crespigny, Northern Frontier: The Policies and Strategy of the Later Han
Empire, Canberra, Australian National University Faculty of Asian Studies, 1984, s. 56-57.

74 Burkhouse, a.g.e., s. 198-199.
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mesken tuttuklarina deginmektedir. Cin kaynaklarindan yola cikilarak Tibetlilerin
Qiang boylariyla dogrudan iligkisinin oldugunu disundlmekte, etnik yapi ve kultirel
Ozelliklerin temel bilesiminden yola cikilarak Tibetlilerin Qiang boyundan oldugu

muhtemel gorilmektedir.”

Tibetlilerin Kékenine Dair Diger iddialar: Tibetlilerin kdkeninin Bati Qiang
boylarindan Fa Qiang boyuna mensup oldugu hakkinda yukarida goérusleri belirtilen
bircok akademisyenin gorist agirlik gosterse de buna dair bazi farkl goérisler de
bulunmaktadir. Bunlardan birisi Tibetlilerin atasinin MO 372 yili civarinda Gansu ve
Qinghai Uzerinden Tibet'e gelen Qiang boy beyi Ang L[] oldugudur. Bu kisinin Tibet
kaynaklarindaki efsanevi hiikiimdar Nyatri Tsenpo’ya karsilik gelebilecegi distinilen
bu géruste Qiang boy beyi Ang’'in MO 424 yilinda Qianglarin basina gectigi, Qin
Hanedani tarafindan baskiya ugrayinca emrindekilerle birlikte Tibet'e vardigi

anlatilmaktadir. Diger bir goris, Tibetlilerin Zhong Qiang £#5t boyundan geldigidir.

Bu boy Gansu, Qinghai ve Sichuan’in kesisim noktalarinda yer almaktaydi. Bati
Qianglari arasinda oldukc¢a gugli bir boy oldugu bilinen Zhong Qianglari, adini Han
Hanedanrnin ilk zamanlarinda yasamis hikimdarlari olan Zhong'dan almaktaydi.
Bir diger gorus ise Tibetlileri Han kokenine baglamaktadir. Buna goére Cinlilerin
efsanevi Sari imparatoru, Cin'in merkezi ovalarina gelmeden evvel baskentini
Kunlun Daglari civarinda kurmustu. Dogu Turkistan’da Tarim Nehri ile Merkezi
Tibet'teki Yarlung Zangbo Nehri civarinda bir sire yasadiktan sonra doguya

yonelmis, bu sirada geride kalanlar da Tibetlilerin atalar olmustu.”

Qianglarin Merkezi Tibet’e Gelmelerine Dair: Qiang boylarina dair bir diger
mesele onlarin esasinda Tibet'in digindan gelmis olmalaridir. Merkezi Tibet'e
geldikleri yer hakkinda muhtelif gorusler vardir. Tibetlilerin Qiang boylariyla
yakindan iligkilerinin oldugunu belirten Hoffmann, onlarin Tibet'in kuzeydogusunda
Qinghai ve Gansu bdlgeleri Uzerinden guneybatida Yarlung Zangbo Nehri'nin
yukarisindaki vadilere aralikli safhalarla go¢ etmis olabilecedi kanaatindedir. Kan

antijeni arastirmalarindan yola gikan Smith de bu goristedir.”” Bu gorislere gore

75 Huo Wei, “On the Joint Creation of “Silk Road of the Plateau” by Ancient People of
All Ethnic Groups on the Qinghai-Tibet Plateau”. China Tibetology, No 2, September
2021, s. 19.

76 He Guangyue, a.g.e., s. 466, 470.

77 Hoffman, “Early and Medieval Tibet”, s. 46; Warren W. Smith, A History of Tibetan
Nationalism and Sino-Tibetan Relations, Doktora Tezi, The Faculty of The Fletcher
School of Law and Diplomacy, 1994, s. 45.
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daha sonra Tibetliler olarak anilacak olan Qiang boylari, kuzeydoguda Kuguk Yuezhi
kolu ile etkilesime girmisti. Yuezhilar MO 177 yiinda Hun hikimdari Modu
tarafindan batiya sdrildiklerinde onlardan  kiigik  bir grubun  Tibet'in
kuzeydogusundaki Nanshan’da kalip yerel Qianglar ile karismis olabilecegi tahmin
edilmektedir. Bdylelikle Qianglarin blylk ¢ogunlugunun MO 1. ylzyilda Yuezhi, MS
IV. yuzyilda ise Tuyuhunlarin goglerinin yarattigi baski sonucu Kuzey Tibet'e dogru
goc ettikleri dusunulmektedir. Tibet mitolojisinde de Qianglarin hem Tibet'in esas
boylarindan hem de yabancisi olarak nitelendiriimesi onlarin Tibet'in yerli halki

olmadigi fakat burada yerli halk Gzerinde Ustlin geldiklerine isaret etmektedir.”®

Qianglarin merkezi Tibete goé¢ etmeleri sirasinda onlarin arasina bazi
topluluklarin  karismis olma ihtimali de mevcuttur. Gumilev, JTS ve XTS'daki
kayitlardan yola c¢ikarak askeri birlikleriyle Gansu Koridoru Uzerinden gelen bir
Xianbei kumandaninin zengin fakat kargasa halindeki Tibet'te Qiang boylarini
kendisine baglayarak yuzyillardir birbirleriyle savasip duran boylar arasinda hakim
unsur haline geldigi gortsiindedir.” Vasary, Cin kaynaklarinin sundugu bu gorusi
glvenilir bulmasa da her halikarda Tibet'in kuzeydogu kisimlarinda yagayan
boylarin eskiden beri i¢ Asya konargdgerleriyle, dolayisiyla Hun, Xianbei ve Rouran
boylariyla  karismis  olabilecegi  gorlsindedir. 8  Dolayisiyla  Tibet'in
kuzeydogusundan gelen Qianglarin MO 1. - MS IV. ylzyll aralhginda Tibet'e
gbglerinde farkli boylara mensup olanlarla birlikte gelmis olmalari muhtemel

gorunmektedir.

Bati Qianglarinin Sosyo-Kiiltiirel ve idari Yapilarina Dair Bazi Kayitlar:
Buradan itibaren siyasi tarihe fazla girilmeden Tibetlilerin kdkeni olarak addedilen
Qiang boylari, bulunduklari bélgeler ve kulturleri hakkinda Cin kaynaklarindan bazi

kayitlar verilecektir.

En eski Cin resmi tarihlerinden SJ'de Qiang boylariyla alakali bir kayit

mevcuttur. Bu kayitta Di g ve Qiang 55 adlari gegmekle birlikte Qianglar hakkinda

“Qianglar, batidaki koyun gobanlaridir. San Miao’larin =8 Jiang 2% boyunun bir

78 Smith, a.g.e., s. 45. )
79 Lev Nikolayevig Gun_1i|év, Eski Tiirkler, Istanbul, Selenge, 2019, s. 312.
8 |stvan Vasary, Eski ig Asya’nin Tarihi. istanbul, Otiiken, 2024, s. 157.

81 Cosmo, Zhou Hanedanrna kadar Qiang & adinin Jiang Z olarak gegctigini, Zhou
Hanedani déneminde ise tabu olarak kabul edilen bu adin Qiang olarak degistirildigini,
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koludur. Giinimiizdeki Heguan’in 8] Bg 8 glneybatisindadir” 8 ifadesi yer

almaktadir. SJ'de eksik kalan bilgileri HHSda yer alan Bati Qianglari
monografisindeki kayitlar séyle tamamlamaktadir: “Bati Qianglarinin (lkesi Giiney

Daglari’na ®g&8%* yakindir. [imparator] Shun’un 3%, acimasiz dért boyun beylerini
sirdiigii zamanda San Wei = fg % topraklarina gé¢ ettiler. Heguan’in 39 [
glineybatisi Qianglarin yurdu oldu. Cizhi’'ya 853 yaklagsip oraya Heshou ;o & dediler.
Topraklarinin uzunlugu 1000 li idi. Cizhi, Yugong’'da & &% gecen Xizhi'dir #f13.”8"

Han Hanedani resmi tarihi HS’nun 69. bélumuindeki General Zhao Chongguo

i 7£ B biyografisinde yer alan “Qianglar kolaylikla kontrol altina alinabifirler.

Boylarindaki muktedir kisiler strekli birbirleriyle c¢atisma halindedir. Gliglerini
birlestiremezler.” ifadesinden de anlasilacag lizere Tibetlilerin atalari olan Qiang
boylari idari ve sosyal yapilari geregi Hunlar gibi bir siyasi birlik icerisinde degillerdi.
Eberhard’a gbére Xiongnu ve Xianbei boylari yizlerce senelik siki bir boy teskilatina
sahiplerdi fakat Qiang boylarinda boy teskilati hemen hemen yok gibiydi. Savag
zamanlarinda boy icerisinde 6ne ¢ikan biri komutan segilir fakat savas biter bitmez
bu komutanin gdrevine son verilirdi. Bu yuzden Qianglar eskiden tarihte hicbir
zaman kuvvetli devletler kuramamistir.®® Hoffman da Qianglarin gergek anlamda
devlet olusturmadiklari fakat haydutvari seferler duzenlemek veya Cinli devlet

adamlarinin siklikla yaptiklari saldirilardan kendilerini korumak adina kisa sirel

sonraki donemlerde de Qiang adinin kullanildigini ifade etmektedir. Bkz. Nicola Di Cosmo,
Inner Asia in Chinese history: an analysis of the Hsiung-nu in the “Shih Chi”,
Michigan, University Microfilms International, 1991, s. 38.

82 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 660: Onceki Han Hanedani zamaninda MO 60 yilinda
kurulan Heguan llgesi ;AB§ & muhtemelen Qinghai eyaletinin Guide llgesinin &&= &
glneybatisinda idi. Kesin konumu henlz dogrulanamamigtir; He Guangyue, a.g.e., s. 200:
He Guangyue’ye gore Heguan llgesi Qiang boylarinin yasadigi yerdeki Jishi Dagi FR7A L
civari idi. Gliniimiizde ise burasi Qinghai eyaletindeki Tongren ilgesi’'ne karsilik gelmektedir.
83 57, 110, s. 2891.

84 HHS’'daki birinci dipnota gore Heng Dagi # (. Bkz. HHS, 87, s. 2869. Heng Dagi
gliinimuzde Hunan eyaletinde yer almaktadir.

85 HHS’daki ikinci dipnota gore San Wei =& gliniimizde Shazhou’daki jb7¥4 Dunhuang Z(&
bélgesinin giineydogusundaki dagdir. Ug zirvesi olan bu daga eski zamanlarda San Wei yani
“Ug Tehlike” denilmekteydi. Bkz. HHS, 87, s. 28609.

86 Yugong B2 &, Shangshu'da [&Z£ yer alan bir bdlimddr.

=

87 HHS, 87, s. 2869; Bati Qianglari hakkindaki bolimdn tamami icin bkz. HHS, 87, s. 2869-
2908.

88 HS, 69, s. 2972.

8 Eberhard, a.g.e., s. 147.
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konfederasyonlar olusturduklarindan bahseder.®® Bazi zamanlar gigli topluluklarla

birlik icerisinde hareket ettiklerine dair bazi kayitlar da mevcuttur.

Cin’den baslayip Altay-Sayan Daglari Uzerinden Karadeniz'in kuzeyine kadar

giden kuzey ticaret yolu Uzerinde kontroli saglayan Hunlar ve Cin’'in Gansu
eyaletindeki Yesimtasi Gegidi'ni kontrol eden Ruo Qiang &35 boyu Cinlilere karsi

ortak akinlar dizenledikleri toplanma alani olarak Gansu koridorunu kullandilar. MO
112 yilinda Bati Qianglardan 100 bin kisinin Han Hanedani'na karsi ayaklanip
Hunlarla is birligi yaparak akinlarda bulundugu anlatiimaktadir.®® Han Hanedani
imparatoru Wu, bu iki toplulugu ayirmak adina MO 111 ve takip eden yillarda
Dunhuang, Jiuquan ve Zhangye komutanliklarini kurdu.®> MO 88 yilina dair bir kayit
da kendi aralarinda birlik kuramayan Qianglarin kendilerinden gugli topluluklar ile is
birligi icerisine girdigine dair bir gercegi gozler online sermektedir: “Zhenghe
saltanat devresinin besinci yilinda (MO 88) Hunlar Kiigiik Yuezhilara kadar elgi

génderip su sézleri tiim Qiang boylarina yaydi: ‘Han Ershi Generali SE&tETISE,

100 binden fazla kigiyle birlikte Hunlara teslim oldu. Qianglar zorla Hanlara hizmet
etmek zorunda birakildi. Zhangye ve Jiuquan esasinda bizim boélgemizdir. Bu
bélgeler verimli yerlerdir. Birlikte saldirip buralari ele gegirebiliriz.” Béylece Hunlar
Qianglar ile anlasmaya vard..”* HS ve HHS’da Qiang boylarinin kuzeyde Hunlarla
mattefik olduklari ve ayni kaynaklarda Hunlarin sag kolu olarak tanimlandiklari

gorilmektedir.®®

Qianglar ile ilgili detayli bilgi veren ilk resmi tarihlerden olan HHS'nun Bati

Qianglart F§3% adli monografisinde Qianglarin en eski yerlesim bolgeleri, siyasi

tarihi, sosyal yasantisi hakkinda detayl bilgiler yer almaktadir. ®® HS'da Bati

Qianglarinin adinin gegcmesine ragmen ilk olarak HHS’da Bati Qianglari icin ayri bir

% Hoffman, “Early and Medieval Tibet”, s. 46.

91 HS, 6, s. 188.

92 HS, 94, s. 3773; Yildinm, Dogu Tirkistan’in Tarihi Cografyasi, s. 52, 54; Burkhouse,
a.g.e., s. 94.

93 Han Hanedan! Generali Li Guangli Z=EFl).

%4 HS, 69, s. 2973.

9% HS, 73, s. 3126; HHS, 88, s. 2912.

9% Sema Orsoy, “Gin Kaynaklarina Gére M.S. V. Yiizyil Baslarina Kadar Orta Asya’da Ti
ve Ch’iang Kavimleri”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitisu, 2003, s. 8-9.
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boélum acilarak onlardan bahsedilmektedir. Bati Qiang boylarina dair bazi bilgiler

HHS’da soyle anlatiimaktadir:

“[...] Yerlesim yerleri degiskenlik gbstermekte olup sulara ve otlaklara baglh
olarak hareket ederler. Topraklarinda bes tahil olduk¢ca azdir. Bu nedenle
gecimlerini stirii ¢obanli§i ederek sadlarlar. Geleneklerinde sabit bir boy diizeni
yoktur veya Baba adi veya anne soyadi boy adi olarak kullanilir. Bir erkek (livey
annesiyle, biiyiik kardesi 6liince dul baldiziyla evienebilirdi. Ulkelerinde béylece
kimse dul kalmazdi. Boylari oldukga kalabalik ve gliglii idi. Hiikiimdar ve tebaa
iliskisi olmadigi gibi miisterek bir halde bir araya gelemezler. Gii¢lii olan kendi
hakkiyla bey olmak icin bulundugu boydan ayrilmakta, zayif olan da bir baskasina
tabi olmaktaydi. Adam éldiirmenin cezasi 6limdi. Daglarda ve vadilerde askerleri
guclidiir fakat ovalarda zayiftir. Uzun siire dayanamayip ¢atismada birden dagilirlar.
Bu nedenle savasta élenler kutlu sayilirlar. Hastalikta Slenler ise talihsiz addedilir.
Soguga ve zorluga kargi dirayetlidirler. Kadinlar ¢gocuk dogursa bile onlari kardan ve

riizgérdan sakinmazlar. Karakterleri gigliddir. [...]"%"
1.1.2. Tibet Kaynaklarina Gore Tibetlilerin Atalar ve Yarlung Hanedani

Yarlung Hanedani Seceresine Dair: XTS'da Tibet imparatorlugu'nun

kurucusu Qizongnongzan'dan £ = F :# (Songtsen Gampo) once sadece 6

hikimdarin adina rastlaniimaktadir. Tibet kaynaklari ise Songtsen Gampo’dan 6nce
32 hukumdarin oldugunu belirtmektedir. Bunlar tarih dncesi hukimdarlar olarak
gecmektedir. Songtsen Gampo’dan itibaren 842 yilinda élen son Tibet imparatoru
Lang Darma’ya kadar olan 10 hikimdar ise tarihi dénem hikumdarlarn olarak kabul
edilmektedir. Bdylece hanedanin kurulugsundan 842 yilina kadar toplamda 42
hiikimdar sayllmaktadir.® Hikimdarlik soyagacinin bulundugu PT 1286 numarali

Tibetge belgede ise bu sayi 40 olarak goraliir.*®

Olde Pugyel Efsanesi: XTS'da gecen kayda gore Tibetlilerin atalari “Hudi

Boxiye BEIRZN7EEF” olarak bilinmekteydi. Zamanla Qiang boylarinin birgodu onun

97 HHS, 87, s. 2869.

98 Erik Haarh’in ortaya koydugu Yarlung Hanedani seceresi igin bkz: Haarh. The Yar-lun
Dynasty, s. 42-43.

99 PT 1286 numarali belgede yer alan Yarlung Hanedani seceresi igin bkz: Bacot, Thomas &
Toussaint, a.g.e., s. 87-89.
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topraklarina baglanmisti.1® Burada adi gegen Hudi Boxiye hakkinda JTS’da bir kayit
yoktur. Tibet kayitlarinda gegen ve Tibet'in ilk efsanevi hikimdari olarak kabul
edilen Olde Pugyel ile ayni kisi oldugu dusiinilmektedir. 1° IX. ylzyila tarihlenen ve
Tibet imparatoru Tride Songtsen’e atfedilen mezar yazitinda efsanevi hikimdar
Olde Pugyel hakkinda “Olde Pugyel cennetteki tanrilar arasindan insanlara
hiikiimdar olmak igin geldi.” demektedir.1°? Ayrica Tibet imparatorluju ve Tang
Hanedani arasinda yapilan 821/822 Yili Antlasmasi’na dair Tibet'te yer alan yazitta
da Olde Pugyel ve ondan sonra gelenler hakkinda sdyle bahsedilmektedir:
“Olagandistii bir sekilde bilge tanri Tsenpo Olde Pugyel’in llkeyi ele gegirip ylksek
bir mevkiye gelmesinden beri, onun soyu degismeden Tibet'in blylik hiikiimdarlari
olarak hiikiim strmdgtir. "Burasi karli yiiksek daglarin merkezi, muazzam nehirlerin
kaynagi, yiksek bir llke, saf bir topraktir" diyerek cennetteki tanrilar arasinda
olmaktan c¢ikip insanlarin efendisi olmaya geldiler. Bliyik diinya diizeniyle kalici bir

egemenlik kurdular.”%3

Olde Pugyel ile ilgili efsaneler stiphesiz Tibet'in eski inanigi olan Bon inancina
dair rivayetler idi. Buna goére Olde Pugyel kendisini cennete baglayan bir halatla
Tibet'te bir daga inmis, burada evlilik yapip bir ogula sahip olmustu. Oglu
hikimdarlik cagina geldiginde ise gok halati aracihiyla cennete geri donmdiist(.1%*
Budizm 6ncesi déneme ait oldugu dusunidlen bu efsanenin bas kahramani Olde

Pugyel’in adinin Tang Hanedani kayitlarinda da yanki buldugu disinalebilir.

Nyatri Tsenpo Efsanesi: Eski devirlere ait bazi kaynaklar ve sonraki

c¢alismalar Tibet'in ilk efsanevi hikimdarini “Olde Pugyel” olarak degil, “Nyatri
Tsenpo” olarak adlandirmaktadir. PT 1286 numarall Tibetgce belgeye goére topragi
verimli kilan yagmur gibi yerylziine inmis ve Tibet yurdunun ilk atasi olmustu.'
Cogu Tibet kroniginde ilk hikimdarin hikayesi 6zetle séyle gegmektedir: “Sdrgiin

edilmis bir Hint Beyi Himalayalar boyunca gegip buzullarin oldugu ytice Yarlha

100 XTS, 216, s. 6071.

101 Pelliot, “Transcriptions Chinoises de noms Tibetains”, s. 10-13; J. Russell Kirklan,
“The Spirit of the Mountain”, The History of Tibet. The Early Period: to c. AD 850 The
Yarlung Dynasty, 2003, s. 181; Hoffman, “Early and Medieval Tibet”, s. 47: Hoffman’a gore
Hudi Boxiye adinin Hudi Xiboye olarak degistiriimesi sonucu Tibet metinlerinde gorilen ve
Tibetlilerin cennetten indigi kabul edilen ilk hikiimdari olan Olde Pugyel ismine ulasmak
mumkindur.

102 Richardson, Early Tibetan Inscriptions, s. 87

103 Richardson, Early Tibetan Inscriptions, s. 109.

104 Yeshe De Project, a.g.e., s. 140.

105 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 86.
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Shampo®®® dagiyla birlikte giizel Yarlung vadisini gérmiis, oraya ilerlemeye karar
vermistir. Vadiye vardiginda c¢oban, avci ve Bén inanigindan kesisler olarak
tanimlanan veya sadece bdlgenin ruhlarina tapinmakta olan 12 adamla karsilasir.
Adamlar onun hangi sebepten geldigini sorarlar. Bey onlarin dilinden konusamadigi
icin sessizce yukarilari, indigi dagin zirvesini gosterir. G6gli gosterdigini gbren bu 12
adam onun tanrilarin oglu olarak cennetten génderildigini ddigiindirler. Boyunlarinin

tizerine kaldirip onu hiikiimdarlari olarak selamladilar ve ona “Nyatri Tsenpo
dediler.”.

Yukaridaki efsaneye gore ilk hikimdar gékten inmemis, sadece Hindistan'dan
gelmis bir bey idi.1%” Dolayisiyla goksel bir kokene sahip degildi fakat tanrilarin oglu
olarak gokten geldigine dair yore halki tarafindan yanhs anlasiilma meydana
gelmisti. Bu efsanenin, pagan hikimdar olarak gérilen Olde Pugyelin gokten
geldigine dair eski rivayetini etkisiz kilmak amaciyla Budist yazarlar tarafindan
olusturuldugu kabul edilmektedir. Buna ragmen bir¢cok yerde Nyatri Tsenpo’nun ilk
hikimdar olarak kabul edildigi soylenebilir. 1 Lattimore da muhtemelen bu
efsaneye dayanarak Tibet'teki daginik topluluklarin bir araya getirilmesinin Lhasa
bolgesinden 6nce Tibet'in batisindaki Ladakh bolgesinde bagladigi gorusundedir.
Buna gore Ladakh halki Tibetlilerin geri kalanindan daha 6nce bir sosyal birlige
varmisti. Bu durum da onlarin liderlerine disa dénuk hareket edip fetih yapabilecek

bir imkan tanimis olmaliyd.1%°

Erkek Maymun ve Disi Kayalik Cadisi Efsanesi: Bir dijer koken efsanesine
gore ise Tibetlilerin ilk atalari erkek bir maymun ve disi bir kayalik cadisi idi. XII.-XIII.
ylzyillarda derlenmis “Mani Kabum” adli kaynak Tibetlilerin zamanla insan haline
gelen maymunlarin boyundan geldiklerini sdylemektedir.!'° Bu efsaneye gore Tibet

en basta devasa bir i¢ denizle cevrili idi. Sular ¢ekilince burada erkek bir maymun ve

106 Amy Heller, Tibetan Art: Tracing the Development of Spiritual Ideals and Art in Tibet
600-2000 A.D., Milan, Jaca Book, 1999, s. 15: Yarlha Shampo, 6636 metre rakimli bir
dagdir. Tibet gelenegine gbre Tsenpo’nun kutsal atasinin gokten indigi yerdi. Burasi Merkezi
Tibet'te yer almaktadir. Zirvesi yerel dag tanrisi ve ayni zamanda Yarlung Zangbo nehri
vadisi civarindaki merkezinde giciinii saglamlastiran Tibet imparatorlugunun atalariyla
iliskilendiriimekteydi. Kar kapli bu daga profilden bakildiginda Tibet'in 6nemli semboli olan
yak basiyla mukayese edilir.

107 Stein, Nyatri Tsenpo’nun Tibet’e geliginin MO 599 olduguna dair kesin olmayan bir gériise
deginmektedir. Bkz. Stein, Tibetan Civilization, s. 52.

108 Kirklan, a.g.m., s. 182.

109 attimore, a.g.e., s. 214.

110 Yeshe De Project, a.g.e., s. 102.
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disi bir kayalik cadisi ortaya cikti. Bunlarin birlikteliginden altt maymun dinyaya
geldi. Bunlar yari insan yari maymun idi. Ayakta durabiliyorlar fakat kuyruklu, vicudu
killarla kapli, diz kizil yizli haldeydiler. Nufuslar ¢ogaldiinda maymunlarin
neslinden gelenler, ormanlardan topladiklari yiyeceklerin tiikenmesi sonucu acgliga
maruz kalmis, birbirleriyle c¢atismaya girmislerdi. Boylesi bir durumda
Avalokitesvara’nin yaratici ilhamiyla kutsanan yagh bir maymun ilk kez bitkilerin
tohumlarini kullanarak yiyecek saglanabilecegini fark etmisti. BOylece acliktan 6lmek
Uzere olan maymunlar Yarlung'da ilk kez tahil ekimi yapti. Acliktan kurtulup
tarimcilikla ugrasmaya baslamislardi. Nesiller sonra beslenmeleri ve aligkanliklari
degisen maymun neslinin davraniglari ve fiziksel varligi da yavasca degisime
ugradi. Kirklerini kaybedip kendilerini korumak icin yapraklarla ve aga¢ kabuklariyla

ortmeye basladilar. Boylece yavas yavas insan halini aldilar.!!!

Yarlung Hanedani: Tibetlilerin kokenlerine dair efsanelerden sonra Tibet
imparatorlugu’nun gekirdegini olusturdugu diisiiniilen Yarlung Hanedanrni ele
almak gerekmektedir. JTS ve XTS’da Tufa boyu olarak gérilen Tibetlilerin kurucu
hanedani, Tibet kaynaklarinda Yarlung olarak gdrilmektedir. Yarlung adi esasinda
bir bolge adi idi. Tibet'in bagkenti Lhasa’nin gineydogusundaki Chonggye sehrinin
yakinindadir.**2 Kuzmin’e gére bu hanedan tahmini olarak MO 95 — MS 846 yillari
arasinda varlik gostermisti. Bu da Tibet imparatorlugu’nun yikilisina dek siiren bir
hanedan demekti. Bunun haricinde Yarlung Hanedanr’nin baslangig tarihinin MO 95,
125, 173, 252, 447 ve 794 yillarinda olabilecegine dair muhtelif goérisler de
mevcuttur.!®* Bu hanedan Tibet platosunun glneyinde Yarlung, Nyangpo, Kongpo
ve Powo’'yu da kapsayan bir alanda hiukium surdi. Yarlung Hanedanr’nin varhigina
dair ilk bahsin Cladius Ptolemy’nin(87-165) cografyasinda yer aldigi, bu kaynakta

“Batai” olarak gectigi disiniilmektedir.11*

Uray, Tibet platosunu cografi izolasyon sonucu Cin, Hindistan ve Orta
Asya’daki imparatorluklar arasinda VII. yuzyila kadar bagimsiz boylarin ve kuguk
boy konfederasyonlarinin bulundudu bir yer olarak aciklamaktadir. Yaylalardaki
siyasi birlegim, VI. yuzyilin sonundan 670 yilina kadar olan suregte Merkezi Tibet'in

guneydogusundaki Yarlung Vadisi'nin yerel beylerinin civardaki Tibet boylarini ve

111 Yeshe De Project, a.g.e., s. 102-104; Stein, Tibetan Civilization, s. 46.

112 Nathan S. Cutler, “The Early Rulers of Tibet”, The History of Tibet. The Early Period: to
c. AD 850 The Yarlung Dynasty, 2003, s. 168.

113 Smith, a.g.e., s. 94.

114 Kuzmin, a.g.e., s. 11.
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sonrasinda kuzey, kuzeydogu ve batidaki Tibetli olmayan konfederasyonlari kontrol
altina almasiyla gergeklesmisti. 1 Gorlinise gbre bu siyasi birligi saglayan
hanedanin adi bdlge adiyla bagdasmisti fakat Tufa boyu ile Yarlung Hanedani
arasinda iddia edilen iliskinin gergekte herhangi bir temeli olup olmadigi
tartismalidir. Sui Hanedani déneminde Tibet boylari arasinda teskilath bir devletin
adi olarak ortaya c¢iktigr anlagilan Cince “Tufan” terimi, Tang Hanedani doneminde
Yarlung Hanedanr’nin adi olarak kullaniimigtir. Ancak yine de bu Cince adin her
zaman Yarlung Hanedanrni tanimladigina dair kesin bir kanitin bulunmadigi

soylenebilir.11®

Yarlung Hanedanr'nin kdkeni hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. OTC, bu
hanedandan olan hikimdarlarin ne zaman Tibet'te hakimiyet kurduklar ve
muhtemel yabanci atalarinin kimler oldugu hakkinda bir sey soylememektedir.
Tibet'in guneyinde tarimci topluluklar arasindaki konumuna ragmen Tibet
imparatorlugu’nun tamamen veya kismen yabanci konargéger bozkir savasgilarinin
soyundan gelenler tarafindan kurulduguna inaniimaktadir.” Smith’e gére erken
donemde Yarlung Hanedani, boylarin genel bir otoriteye boyun egerek
egemenliklerinden taviz verdigi, bir yandan da Ozerkliklerini kismen korudugu,
cevredeki boylar ve idari bdlgelerle birlesme glcu kazandigi bir sisteme sahip
oldugu icgin feodal olarak tanimlanmaktadir. Yarlung Hanedani tarafindan kurulan
siyasi ittifakin dogasi, 6zerk boylarin birligini veya bunlar arasinda siyasi iligkileri
barindiran fakat tipki konargOgerlerdeki gibi akraba boylarin oldugu bir
konfederasyon olarak gorulmektedir. Yarlung Hanedani’'nin, bir araya gelen boylarin
butlinlesen askeri glicu Uzerinde merkezi otoritesini kullanarak hem konargogerlerin
hem de yerlesiklerin bulundugu civar boélgelerde daha ileri bir siyasi butlinlesmeyi

kolaylastirdigi sOylenebilir.8

Yarlung Hanedanrnin seceresi Nyatri Tsenpo’ya baglanmaktaydi. Onun
Tibet'te 12 ufak hikimdarligi birlestirdigi dénem Cin’de savasan devletlerin tek bir
gatida bir araya geldigi Qin Hanedani (MO 221-206) dénemine rastlamis
goriinmektedir.!*® Ondan sonra gelen hiikiimdarlar arasinda 7. sirada olan Drigum

Tsenpo, Longam adh bir bakanin pususu sonucu o&ldurdimustd. Drigum’un

115 Uray, “The OId Tibetan Sources of the History of Central Asia”, s. 118.
116 Haarh, The Yar-lun Dynasty, s. 290

117 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 11.

118 Smith, a.g.e., s. 136, 143.

119 Yeshe De Project, a.g.e., s. 148.
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oldurtlmesi Tibet'in efsanevi hikimdarlarinin cennet ile baglarinin kopmasina, 6li
bedenlerinin ise diinyada kalmasina neden olmustu.'?° Drigum Tsenpo’nun ogullari,
Longam’i Yarlung’da oldurerek babalarinin intikamini almisti. Bayik oglu Kongpo’da
bey olarak kalirken gen¢ oglu da Yarlung bdlgesinde hikim sirmis, Pude Gungyal
olarak basa gecmisti. Onun Han imparatoru Wu (MO 140-85) ile cagdas olduguna

dair bir goris vardir.1?

Efsanelere dayanilarak Drigum Tsenpo’nun Yarlung bdlgesine giden oglu
Pude Gungyal ile birlikte Yarlung Hanedanrnin basladigi dusundlebilir. Smith bu
konuda Pude Gungyal'in Yarlung Hanedani’'ni kurup Tibet medeniyetini olusturarak
mitolojik evreden tarihi evreye gecisi tamamladigi gérusindedir. Kroniklerde onun
zamanina atfedilen maden kesifleri, tarim ve sulamanin getirilisi, Yarlung’da buyuk
bir kalenin ingasi gibi érnekler onun bir ulusun kurucusu olma &zelliklerini tasidigini

gostermektedir.?2

Bu donemin bir diger 6énemi ise Tazig'?®, Azha(Tuyuhun), Zhangzhung ve
Bruzha(Gilgit) gibi yabanci bélgelerle baglantili olan Bon inancinin Tibet'e gelisinin
bu siralarda olmasi ve Tibet inanis uygulamalarinda degisikliklerin yine bu donemde

yasanmasidir.1?4

Drigum Tsenpo efsanesinin de ortaya koydugu gibi, Yarlung Vadisi'nde ortaya
cikan ve Nyatri Tsenpo'nun soyundan geldikleri iddia edilen hukimdarlik soyu,
erken donemde orta ve guneydogu Tibet'in buyluk bir boliminde otorite kurmaya
baslamisti. Boylece torunlarinin komsu topraklara boyun egdirmeye yonelmesinden
evvel Tibet platosunun 6nemli bir kismini kontrol edecekleri fetih slrecini

baslatmiglardi.?®

120 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 124; Snellgrove & Richardson, a.g.e., s. 25;
Richardson, “The Origin of the Tibetan Kingdom?”, Bulletin of Tibetology, No.1, Gangtok:
Sikkim Research Institute of Tibetology, 1989, s. 7.

121 Yeshe De Project, a.g.e., s. 158.

122 Smith, a.g.e., s. 98, 102.

123 Tazig kavrami genellikle Pers Ulkesi yonini ve 6zellikle Sogdiana ve Baktria olarak
bilinen Pamirlerin batisini tanimlamaktadir. VII1.-IX. ylizyil Tibet yazitlarinda ve belgelerinde
bu kavram VII. yuzyilin sonlarinda Tibetlilerle karsilasan Araplari karsilamaktadir. Bkz. David
L. Snellgrove, “The Cultural Effects of Territorial Expansion”, The History of Tibet. The
Early Period: to c. AD 850 The Yarlung Dynasty, 2003, s. 445.

124 Stein, Tibetan Civilization, s. 49; Smith, a.g.e., s. 96.

125 Kapstein, The Tibetans, s. 52.
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1.1.3. JTS ve XTS’ya Gore Tibetlilerin Atalari

Cin resmi tarihlerinde Tibetlilerin atalari olarak nitelendirilen Bati Qianglari
hakkinda HHS’dan sonraki resmi kayitlarda bir detay yer almamaktadir. Bundan
sonraki kaynaklarda Merkezi Cin ile yakin siyasi faaliyetleri dolayisiyla V. yuzyila
kadar diger Qiang boylarina dair malumat bulabilmek mumkin iken onlarin epey
uzaginda yer aldiklari anlasilan Bati Qiang boylarindan bahsedilmemesi onlarin
akibetini de karanlikta birakmaktadir. X.-XI. ylzyillarda tamamlanan JTS ve
XTS’daki Tibet monografilerinde ise Bati Qiang boylarinin akibetine dair ¢arpici bazi

kayitlarin yer aldigi goérilmektedir. Tibetlilerin kokenini Bati Qiang boylarina
baglayan bu kaynaklar onlarin neslinin Giiney Liang EgjiR Devleti hikimdar Tufa
Lilugu'dan S5E2EFIEEAN geldigini sdylemektedir. Esasinda bu konuyla ilgili kayitlar VII.

yuzyilin ilk yarisinda derlenen Jin Shu ve IX. ylzyilin basinda tamamlanan Tong
Dian adli kaynaklarda yer alan bilgilerin bir 6zeti mabhiyetindedir. Tibetlilerin

kokeninin nereden geldigi bilinmedigi icin bdyle bir rivayet ele alinmis olmalidir.12®

JTS ve XTS'daki bilgilere gore Tufa Lilugu'nun Fanni Z£f2 adinda bir oglu vardi.
Fanni kiglk oldugu igin Nutan {87, kardesi Lilugu'nun yerine gegmis, Fanni ise
Anxi &9 Generali olarak gérevlendirilmisti. JS’da Nutan’in Jiao Nehri'ne jZ&;f] sahte
bir gezi duzenlerken birden Xiping P53 ve Huang Nehrine ;28] baskin yapip

Wuxing EE, Fanhe &K, Wuwei & & ve Changsong’da %2 bulunan Qiang
boylarindan 30 bin haneye sefer dizenledigi, sonrasinda 50 binden fazla asker
toplayip Hun kokenli Kuzey Liang t7R Devleti hikiimdari Juqu Mengxun’a ;BZES#E
sefere ¢ikti§l, sonrasinda Hun kokenli Kuzey Xia 1t& Hanedani hikimdari Helian

Bobo ile Yangwu'da f5E savastigi fakat ikisinde de agir maglubiyetler aldigi kaydi

126 JTS ve XTS’daki Tibet bélimlerinde bahsedilen Tufa Lilugu ve Nutan’in biyografileri icin
bkz. JS, 126, s. 3144-3157; Tibetlilerin kdkeninin Tufa boyuna baglanmasiyla ilgili ilk kayitlari
barindiran kaynaklardan olan Tong Dian’deki ilgili b6lim icin bkz. TD, 190, s. 5170.

127 Tufa Nutan FS2{B1E (6. 415), Tufa Lilugu’nun ardindan gelen son Giiney Liang lideri idi.

402-414 yillar arasinda hakimiyet sirmastir. XTS’da yanhglikla Tufa Lilugu'nun oglu olarak
belirtiimistir. Bkz. XTS, 216, s. 6071.
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yer almaktadir.*?® Shenrui saltanat devresinin ilk yilinda (414) Nutan, Bati Qin F§%&

Devletinden Qifu Chipan Z{# &8 tarafindan ortadan kaldirilinca Fanni geriye

kalanlari toplayip Kuzey Liang Devleti hikimdari Juqu Mengxun’a sigindi. Juqu

Mengxun tarafindan Linsong E&#A\'?° Valisit® olarak gorevlendirildi. Juqu Mengxun
oliince Fanni emrindekilerle birlikte batiya ilerledi. Sari irmagi gegip Jishi Dagr'ni &
ALl asti. Qianglarin arasinda bin li kadar bir alanda devlet kurup onlar (izerinde
hakimiyet sagladi. Sonralari soyadlarini “Suboye E%1%F” olarak degistirdiler. 132
JTS'ya gore “Tufa F5Z” adi Ulke adi olarak kullanilir oldu. Zamanla yanlis
soylenmesinden dolay! “Tufan 013E” haline geldi.*®®* XTS’ya gore ise “Fan " ses

tiremesine yakinhg: sebebiyle onlarin soyundan gelenlere “Tufan 11&” denildi.***

Sonraki zamanlarda Fanni’nin neslinin mireffeh bir sekilde ¢ogalip ayrica akinlar

yaparak yavas yavas topraklarini genislettigini belirten JTS onlarin Kuzey Zhou
Hanedani Jt/E&H (557-581) déneminden Sui Hanedani f§&f (581-618) ddnemine
kadar ¢ogu Qiang boyundan ayri bulunduklarini ve Merkezi Ulke HI[Eq*S ile irtibat
kurmadiklarini vurgulamaktadir.*3¢

JS’da Tufa Lilugu ve kardesi Nutan’in biyografileri yer almakta fakat Fanni'ye

ait bir biyografi yer almamaktadir. Fanni’nin ismi haricinde detayli bilgi yer

almamaktadir. Bununla birlikte Tufa boyunun Qiang boylaryla, dolayisiyla

128 35, 126, s. 3150.

129 | insong f&fA Gansu eyaletindeki Wuwei g, sehrinin gliney civarinda yer almaktaydi.
Harita igin bkz. Xiong, a.g.e., s. XVIII.

130 Hucker, a.g.e., Nu: 6221; Xiong, a.g.e., s.489: Taishou X~F.

131 Jishi Dagr &AL buginki Qinghai eyaletinin giineydogusunda bulunup Gansu’nun
gliney sinirlarina kadar uzanmaktadir.

132 JTS, 196, s. 5219; XTS, 216, s. 6071.

133 JTS, 196, s. 5219.

134 XTS, 216, s. 6071.

135 Merkezi Ulke olarak terciime edilen Zhongguo H [ tabiri ilk olarak Zhou Hanedani
déneminde(MO 1020) yer alan bir bronz yazitta hikimdarlik alanini tanimlamak igin
kullaniimisti. Ayrica antik ddnem Cin klasiklerinden Shijing ve Zuozhuan’da da gegmektedir.
Bkz. Pan Yihong, Sui-Tang Foreign Policy: Four Case Studies, Doktora Tezi, Department
of Asian Studies, The University of British Columbia, 1990, s. 32-33.

136 JTS, 196, s. 5219.
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Tibetlilerle olan iligkilerine dair malumat da yer almamaktadir. Sadece JTS ve

XTS’daki Tibet bélumlerinde Tibetlilerin soyu Cin’'in kuzeybatisinda hikim strmis

Guney Liang Devleti’nin (397-414) kurucusu olan “Tufa 3§ 2 ” boyuna
baglanmaktadir. Tufa boyu Xianbei #£E82 asilli idi. lll. ylzyilin ortalarinda Qinghai'a
&8 g6¢ eden Tuoba #41k boyunun bir koluydu. Tuoba boyu ayni zamanda Kuzey

Wei 1t%# Hanedani’'nin kurucusu olan Tabgagclar idi. Tufa boyu, siyasi birlikleri

yikildiktan sonra bir sture Hun kokenli Kuzey Liang Hanedanrna tabi kalmis,
sonrasinda bu hanedan da yikilinca boy beylerinden biri olan Fanni, emrindekilerle
birlikte Qianglarin oldugu bir bdlgeye yerlesmisti. Kaynaklardan anlasildidi Uzere
Qiang boylarinin bir kisminin bozkir kékenli Tufa boyu tarafindan tabi kilinmig
olmasi muhtemeldi. JS’'daki kayitta Tufa Nutan’in Juqu Mengxun’e saldirisindan
evvel Qiang boylarindan 30 bin haneye baskin dizenleyip onlardan asker toplamasi
muhtemelen onlarin en azindan bir kisminin tabi kilindigina bir isaretti. Tibetlilerin
kokeninin dogrudan Tufa boyuna baglanmasina ise slipheyle yaklasmak gerekir.
Zira Tibetin daha ©éncesinde Yarlung Hanedani tarafindan birlestirildigi

dusinilmektedir.t3’

Bacot’a gore Tufa Lilugu, Tibet'in efsanevi hikiimdari “Drigum” idi. Fanni’nin
adi ise Tibetgcede Jatri olarak transkript edilmekteydi.'*® Erik Haarh’a gore 433
yilinda Tibet boylarinin bulundugu bdlgeye gidip burada bir devlet kuran Fanni’nin

Olde Pugyel adini almis olmasi muhtemeldir.'*® Fanni 433 yilinda buraya geldiginde

muhtemelen Suboye ZZFJEF14° soyadini almig, kurdugu devletin adi ise Tufan’a

137 Hoffman, “Early and Medieval Tibet”, s. 46-47; Dien & Knapp, TCHoC: Six Dynasties,
s. 140; Charles B. Wakeman, Hsi Jung (the Western Barbarians): An Annotated
Translation of the Five Chapters of the "T'ung Tien" on the Peoples and Countries of
Pre-Islamic Central Asia, ABD, UMI Dissertation Information Service, 1995, s. 272-273.

138 Wakeman, a.g.e., s. 272-273.

139 Haarh, “Extract From the Yar Lun Dynasty”, The History of Tibet. The Early Period: to
c. AD 850 The Yarlung Dynasty, 2003, s. 151.

140 Suboye, Tibetgede Pugyel adina karsilik gelmektedir. XTS'da Bosuye FZEF olarak

gegen bu adin yanhs olduguna dair goéris vardir. Bkz. Haarh, The Yar-lun Dynasty, s. 244;
Turrell Wylie, “O-lde-spu-rgyal and the Introduction of Bon to Tibet”, Central Asiatic
Journal, Vol. 8, No. 2, June 1963, s. 100: Haarh’a gbre bazi sdylentiler onun esas soyadinin
Qisunong (Trisong) oldugunu da séylemektedir.
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doénusmustl. Burada gecgen “Suboye” soyadini ele alan Wylie, Olde Pugyel adindaki
Pugyel’in JTS'da Suboye olarak gegctigini diisinmektedir.1

Cutler, Fanni'nin Olde Pugyel’e karsilik geldigi goéristiinde olan Erik Haarh’in
iddiasinin Tibet rivayetleri tarafindan teyit edilmedigini belirtse de Tibet'in daha
oncesinde disaridan bir tehdide ugradidi ve korunmak amaciyla disaridan gelen bir
lider tarafindan birlestiriimek durumunda kalmis olabileceg@i gorisiindedir.}4?2 Haarh
da Cin kaynaklarinda Qianglar hakkinda “Genellikle savas gliciine saygi duyarlar.
Kanunlari ya da ybnetmelikleri olmadigi gibi, zorunlu hizmet ya da vergileri de
yoktur. Saldiri ya da savas gibi durumlarda bir araya gelirler, aksi takdirde herkes
kendi isiyle ilgilenir ve karsilikh iliski kurmaz.” notundan yola ¢ikarak Qianglarin
varliklarina yonelik bir tehdit karsisinda birlik olusturduguna degdinmektedir.
Fanni’nin Qiang boylarinin arasina gelisinin onlarda siyasi birlik fikri yaratmis
olabilecegi dugunulebilir. Tufa boyu ve Qianglar yaklasik bes asir boyunca Shaanxi
ve Gansu eyaletlerinde benzer kosullar altinda birlikte yagsamislardi. Fanni goriinise
goére Qianglara hitap edebilecek niteliklere sahipti. Savasciligi ve otoriter yapisinin
onu Qianglar arasinda lider yapmasi muhtemeldi. ** Richardson da Qianglarin diger
halklardan bir beyin liderligini kabul etmesinin olasiik digi olmadigini
vurgulamaktadir. Kuzey Cin’de ve Orta Asya’da IV.-V. yuzyillarda meydana gelen
hanedanlarin hicbirisinde gercek bir ulusal birlik yoktu. Bir halkin boylari veya
gruplari kolayca birlesebilir veya bir bagkasi tarafindan ézimsenebilir bir yapida idi.
Dogu Gansu’da olan Guney Liang Devleti Xianbei kdkenliydi. Glney Liang’in gugli
bir hikimdarlik olmasindan evvel Eberhard’in Tibetli olarak tanimladigi, Xianbei’lere
komsu ve rakip olduklari anlasilan, Dunhuang’dan Chengdu’ya kadar olan bdlgede
yayilan gugli bir krallik vardi. Richardson’un goérusine gore bu krallik yikilinca Fanni

onlar arasindan kendi hikkimranh@ini kurmus olmaliydi.'#*

XTS'da Qizongnongzan’dan ©6nce 6 hikimdarin adi gegcmektedir.

Kaynaklarda adlari gegen Hudi Boxiye, Tufa Lilugu ve Fanni haricinde bu 6

hikimdar Jiaxidongmo JEEZ&EEEE, Tuotuduo {E1E, Jielishire $8F/5%, Bolongre #j

141 Wylie, a.g.e., s. 100.

142 Cutler, a.g.e., s. 169.

143 Haarh, The Yar-lun Dynasty, s. 247.

144 Richardson, “The Origin of the Tibetan Kingdom”, s. 9.
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F4&, Jusure 3EEZE ve Lunzansuo FEZE idi.** JTS'da gegmeyen bu hikimdar

adlari muhtemelen daha sonraki yillarda Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani
arasinda diplomatik iligkiler yurtten elgiler araciligi ile 6grenilmisti. Haarh’a gére bu
alti hikimdarin Tibetcedeki karsiliklari soyle idi: Jiaxidongmo (Tritog Jetsen),
Tuotuduo (Lha Thothori Nyantsen), Jielishire (Trinyen Zungtsen), Bolongre

(Drongnyen Deu), Jusure (Tagbu Nyasig), Lunzansuo (Namri Songtsen).14
1.2. YARLUNG HANEDANI’'NDAN TIiBET DEVLETINE DONUSUM
1.2.1. Qizongnonzan Oncesi Tibet’te Siyasi Durum

JTS ve XTS’daki Tibet monografilerine gore Qizongnongzan veya Tibetce
adiyla Songtsen Gampo’nun, Tang Hanedani ile ilk kez 634 yilindan itibaren
diplomatik iligkiler icerisine girdigi gorulmektedir. Bundan itibaren Tibetlilerle ilgili
kayitlar daha detayl olarak verilmektedir. Songtsen Gampo’nun Tibet’te siyasi birligi
saglayip Tang Hanedani ile diplomatik iliskiler kurmasindan evvel Tibet'te yasanan
sure¢ hakkinda pek bir bilgi vermemektedir. Bu nedenle onun tahta ¢ikisi 6ncesinde

yasanan meseleleri farkli kaynaklardan degerlendirmek gerekir.

Songtsen Gampo’dan evvel Tibet tahtinda babasi Namri Songtsen yer

almakta idi. Sadece XTS'da Lunzansuo ;%2 adiyla bir defa ismi gegen Namri

Songtsen, TD'de Lunzansuo Nongzan @& RFE olarak anilmaktadir.*” Cin

kaynaklari onun hakkinda fazla detay vermemektedir. Bunun yerine Pelliot’nun

Dunhuang’da buldugu Tibetge belgeler bu doneme 1sik tutmaktadir.

Namri Songtsen’in VI. ylzyihn sonlar ve VII. ylzyilin baglarn arasinda
yasadi§i dusiiniimektedir. 248 Chonggye’deki Chingwa bdlgesinde Taktsé(Kaplan
Zirvesi) adli kalesi bulunan babasi Tagbu Nyasig énderligindeki Yarlung Hanedani
VI. yuzyihn ortalarinda yurattigu fetih hareketleriyle topraklarini dnemli dizeyde

genisletmisti. O dénem Yarlung’'un kuzeyinde yer alan ve hikimdari Zingpoje Tri

145 XTS, 216, s. 6073; Pelliot, Tibet, s. 82. Pelliot'’nun terciimesinde bu isimler sirasiyla soyle
gegcer: Kia-si-tong-mo &&= EE, T'o-t'ou-tou (B, Kie-li-che-jo 1#BF5E, P’'ou-long-ro 17
&, Kiu-sou-jo (8%, Louen-tsan-sou 8%, K'i-tsong-long-tsan =52,

146 Haarh, The Yar-lun Dynasty, s. 60-62.

147 TD, 190, s. 5172.
148 Dotson, Administration and Law in the Tibetan Empire, s. 416.
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Panssum olan Ngépo Kraligi yer almaktaydi. Zalim olan bu hikimdari alasagi
etmek icin diger boylarla ittifak eden Tagbu Nyasig’in girisimi de neticesiz kald.
Ogullari Lontsan ve Lonkol, 90 bin kisilik bir orduyla son olarak Ngépo’daki Yuna
kalesini yikip Gudri Zinpoje'yi maglup ederek Ngépo Kralligi'ni da fethetti.!*® Boylece
Kongpo'ya kadar uzanan bolgeleri ele gecirdiler. Lontsan imparatorluk olarak
adlandirilabilecek idari yapiya liderlik eden ilk Tibet hikimdar oldu. **
imparatorlugu gékten blylk hale geldigi ve migferi dagdan daha sert oldugu igin
Gok Dagr anlamindaki “Namri” adini aldi. Yonettigi hUkimdarlik “Pu” olarak bilindigi
icin Pu Krali anlamindaki Pugyel unvanini aldi.*®* Tebaasi ona “Tsenpo” unvanini

verdi. Hiktimdarligini 100 bin kisilik orduyla Hint sinirina kadar genisletmisti.?

Namri Songtsen’in bu zaferinden sonra Tibet'teki bircok boyun ona bagllik
yemini ettigi ve onu hikimdar olarak tanidigi goriimektedir.'>® Boyun egdirdigi
bdlgelerin yonetimini kendisine bagli boylara dagitti. Topraklarini islemeleri igin
buralarda yasayan ailelerin yénetimini onlara verdi. Bu boylarin liderleri de devlet
icerisinde bakan olarak yerini aldilar. Bu bakanlardan bazilari Namri Songtsen’e

onemli yardimlarda bulundu. Khyungpo Pungse Sutse bunlardan biriydi.*>*

Namri Songtsen ddénemi ayni zamanda Tibetlilerin Cin cografyasindan bir
hanedan ile dogrudan etkilesime gectigine dair ilk kayitlarin gérilmeye basladigi
donem olmasi sebebiyle 6nem tasimaktadir. JTS ve XTS'da Tibetlilerin Tang
Hanedani ile olan ilk irtibati 634 yili olarak belirtiise de 608 ve 609 yilinda Tibetliler

Sui Hanedani ile etkilesime girmisti.>> SS ve BS’'da Tibetlilerin o donemki siyasi

olusumundan “Fu Ulkesi ff[E#"*® olarak bahsedilmektedir. Bu kaynaklarda gegen

kayit soyledir:

149 Gyaltse Namgyal Wangdue, Political and Military History of Tibet, Cev. Yeshi Dhondup,
Library of Tibetan Works and Archives, 2012, s. 94: Wangdue’'ye gére Namri Songtsen’in
Ngépo Kraligr'ni fethettigi tarih 617 yili idi.

150 Dotson, OTA, s. 17; Beckwith, The Tibetan Empire, s. 13-15; Namri Songtsen’in
Zingpoje Tri Panssum ile olan mucadeleleri Dunhuang belgelerinde uzun uzun
anlatiimaktadir. Bkz. Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 132-136.

151 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 137-138; Kirkland, a.g.m., s. 182.

152 Richardson, “The Origin of the Tibetan Kingdom”, s. 14, 17.

153 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 136-137.

154 Yeshe De Project, a.g.e., s. 173-174.

155 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 17.

1% Fu Ulkesi HffE hakkinda SS ve BS’da 6zetle su bilgiler yer almaktadir: “Fu Ulkesi,

Sichuan’daki Shu bolgesinin 2 bin li kuzeybatisindadir. Han zamanindaki Guneybat
Yi’lerindendi. Fu Ulkesi hikimdarinin adi Yizeng idi. Topraklari kuzeyden gineye 800 Ii,
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“Daye saltanat devresinin 4. yilinda (608) hikimdarlarinin génderdigi elgi

Sufu 21§ ve beraberinden 8 kisi imparatorluk sarayina geldi. Ertesi yil (609), elgi

olarak yeg@eni Yilin'i E#K, komutasindaki 60 kisi ile saraya gonderip harag sundu.

Kaliteli atlarini sunmak istiyorlardi. Yollarin ve gegitlerin kapali olmasi sebebiyle bu

daglik guzergahlarin agilmalarini talep ettiler. Bdylece haraglarini sunacaklardi.

imparator Yangdi J57% bu teklifi reddetti.”*5

Namri Songtsen’in Sui Hanedani ile aralarinda olan daglik gegitlerin ve
yollarin ticarete acilmasini amaglamasi normal karsilanabilir. Zira bu sirada Tibetliler
ile Sui Hanedani arasinda Tuyuhunlar ve irili ufakli bazi boylar yer almaktaydi. Bu
elcilik heyetlerinin maksadi Tuyuhunlar pahasina Cin ile diplomatik iligskiler kurup
ticareti gelistirmekti. 1°® Tibetlilerin elgilik heyetlerini gonderdikleri donemde, 608
yilinin 7. ayinda Turkler Tuyuhunlari biyUk bir yenilgiye ugratmisti. ilerleyen yillarda
imparator Yangdi Tuyuhun bdlgesine dogru girmis, 5 Temmuz 609'da Tuyuhunlari
yenip sehirlerinden ikisini ele gecirmisti. insanlarin blyik kismi sirileriyle birlikte
Sui Hanedanr’'na teslim oldu.'*® Bu gelismelerin Namri Songtsen’in Sui Hanedani’'na
elgiler géndermesinde etkili oldugu dusindlebilir. Zira Tuyuhunlar varlik gésterseler

de artik saf disi gériinmekteydi.®®
1.2.2. Qizongnongzan Oncesi Tibet’in Digindaki Genel Siyasi Durum

Tibet imparatoru Songtsen Gampo’'nun 627’de tahta gegisine dek Tibet
sinirlarinin dogusunda son zamanlarini yasayan Sui Hanedani’'nin yerini Tang
Hanedani almaktaydi. Tibet'in kuzeyinde Turk Kaganhdrnin sinirlari doduda
Mangurya’dan batida Hazar Denizi’ne kadar ulagmaktaydi fakat 582 yilinda Dogu ve

Bati olmak Uzere ikiye boélinmustu. Turk Kaganhgrnin dogu kanadini sirasiyla Shibi

dogudan batiya 1500 li idi. Surlu sehirleri yoktu. Nehirlere ve vadilere, zorlu daglik bolgelere
yakinlardir. Geleneklerine gére intikam almayi severler. Ulkelerinde yirmi binin Gzerinde aile
vardir. insanlarinin her biri kilig kullanmak konusunda maharetlidir.”. Detayh bilgi igin Bkz.
SS, 83, s. 1858-1859; BS, 96, s. 3193-3194; Beckwith, The Tibetan Empire, s. 17-18:
Beckwith, Fu Ulkesi adindaki “Fu Jf§ " iminin Tibet'i ifade eden “Bod” adinin bir tar
transkripsiyonu olabilecegi hususunda bu konuyu tartismaya agmaktadir.

157 S, 83. s. 1859; BS, 96. s. 3193.

158 Oscar John Jacobs, Remembering the Road to Kokonor; Traditional Chinese
Historiography of Sino-Tibetan Relations 600-900 A.D., Yuksek Lisans Tezi, The
University of Toronto, 1990, s. 22.

159 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 17-18.

160 Christoph Baumer & Therese Weber, Eastern Tibet, Bridging Tibet and China,
Bangkok, Orchid Press, 2005, s. 29.
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%52 (609-619), Chuluo £638(619-621) ve lllig £fiF)(620-630) kaganlar, bati kanadini

ise dnce Shegui 57[E& (611-618), sonra Tong Yabgu #iZE:E (618-628/630) idare

etmekteydi. Tibet'in kuzeydogu tarafinda Qinghai eyaletinin buyuk bir kisminda
Tuyuhunlar varlik géstermekteydi. Batida iran cografyasinda Sasani imparatorlugu;
guneyde Himalayalarin dtesinde ise Nepal Kralligi; Glneybatida ise Kesmir Kralligi
ile Hindistan’in kuzeyinde Harsha Kralligi baslica siyasi gugler olarak yer
almaktaydi.6!

Sui Hanedanr’'nin Cin'in kuzeyi ile glineyini birlestirmek icin uyguladigi “Buyuk
Kanal” projesinin yarattigi maliyet ve ¢ defa yapilip basarisizlikla sonuglanan Kore
seferinin yarattigi bunalimin sonucunda Cin cografyasinin kuzeyi 614-624 yillari
arasinda birgcok isyan hareketi igerisindeydi. Sui Hanedani bu isyanlarla basa
cilkmaya calisirken Tudrk Kaganhgrndan Shibi Kagan da 615 yilinin sonlarindan
itibaren sinir boylarinda siklikla akinlar dizenlemekte, Sui Hanedanr’nin gittikge
zayiflamasina neden olmaktaydi. Durum bdyle iken Sui Hanedanrna mensup bir
general olan Li Yuan, Tibet atlarinin zayif fakat Turklerinkinin ise kuvvetli oldugu,
askerleri olmazsa bile atlarinin kagirilmamasi gerektigi konusunda yanindaki devlet
adamlarinin uyarilari ve onerileri Uzerine bircok hediye gondererek Shibi Kagan’'in
askeri destegini istedi.%? Boylece Shibi Kagan’in gonderdigi askeri birlikleri de
yanina alarak baskent Daxing’i ele gegirdi ve 618 yilinda Gaozu unvaniyla basa
gecerek Tang Hanedanrni kurdu. Tang Hanedani kuruldugunda bir taraftan ig
isyanlar, diger taraftan Shibi Kagan'in, sonrasinda Chuluo ve illig kaganlarin
yurattigu akinlar ile ugrasmaktaydi. Bdylelikle Gaozu, 624-625 yillarina kadar
Ulkede istikrari saglamakla mesguldi. Bu gelismeler yasanirken imparator
Gaozu’'nun oglu Li Shimin, Xuanwu Kapisi olayi ile kardeslerini ortadan kaldirarak
tahtin tek varisi oldu. Bundan kisa bir slire sonra babasi Gaozu, tahttan feragat edip
emekli edildi ve Li Shimin, Taizong olarak Tang Hanedani tahtinda 626 yilinda yerini
ald1.1®® Tahta gectikten yaklagik bir ay sonra baskent Chang’an’a saldirmak igin illig
Kagan 100 bin kisilik orduyla Wei Irmagi civarina kadar gelerek buyuk bir tehdit

161 Yuri Bregel. An Historical Atlas of Central Asia, Leiden-Boston, Brill, 2003, 14-15; C.
Collin Davies, An Historical Atlas of the Indian Peninsula, Oxford, Oxford University
Press, 1949, s. 20-21.

162 Ahmet Tasagil, Gok-Tiirkler I-1I-11l, Ankara, TTK, 2018, s. 80-82.

163 Denis Twitchett & John K. Fairbank. The Cambridge History of China: Volume 3 Sui
and T'ang China, 589-906, Part 1, New York, Cambridge University Press, 1979, s. 150-
186; Mark Edward Lewis, China's Cosmopolitan Empire: The Tang Dynasty, London, The
Belknap Press of Harvard University Press, 2009, s. 31-33; Yildirim. Cin Tarihi. 134-142.
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olustursa da savas yasanmamis, Tang Hanedani burada Tirk Kaganligi ile bir baris
yapmisti.1®4 Bundan kisa bir sire sonra Tlrk Kaganligi'nin dogu kanadi 6zellikle 627
yilindan itibaren koéti kis kosullari, Téles boylarinin ayaklanmalari ve illig Kagan'in
kot idaresi gibi nedenlerle zayiflayip parcalandi. 630°'da Tang Hanedanrnin
diizenledigi bir harekat sonucunda illig Kagan esir alinip bagkent Changan’a
goturaldd. Bati kanadi ise Tong Yabgu’nun 630 yilinda amcasi Bagatur tarafindan
oldurdlmesi sonucunda tamamen karisikliklar icerisinde suruklendi. Boylece Turk
Kaganligr'nin siyasi birligi doguda ve batida yikilmis oldu. % Tibetliler siyasi bir
olusum olarak ortaya ciktiklarinda gevresinde yasanan bu gelismelerin ardindan

Tang Hanedani ile ilk diplomatik faaliyetlerine baslayacakti.

164 Gumilév, Eski Tiirkler, s. 259.
165 Tasagll, a.g.e., s. 100-102, 113; David A. Graff, Medieval Chinese Warfare, 300-900,
London, Routledge, 2002, s. 186.
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IKINCi BOLUM
TIBET IMPARATORLUGU’NUN KURULUS VE YUKSELIS
DEVRI

2.1.  QIZONGNONGZAN (SONGTSEN GAMPO) DONEMI

Qizongnongzan’in basa gegmesinden evvel Tibet Devleti, agdirlikh olarak
konargoger bir yapida olmasina ragmen diger konargoger devletler gibi ¢cevredeki
blylk yerlesik toplumlardan faydalanmaya badimli degildi. Zira butindyle olmasa
da tarimcilikla ugrasan yerlesik bir toplumun varligina sahiplerdi. Tarimciliga
nispeten elverigli bolge olan Merkezi Tibet etrafinda birlesen devlet, nihayetinde
platonun hem konargégcer hem de yerlesik nifusunu bir araya getirdi ve her iki
ekonominin maddi guglerini birlegtirdi. Hem pastoral hem de tarimsal kaynaklarin
birlesiminin, Tibetlileri konargdgcer toplumlarin yerlesik komsulara olan tipik
bagimhhgindan 6nemli 6lglide kurtardigi soylenebilir.1% Lattimore’'un da degindigi
gibi, bu dénem Tibet'te boylarin birlesip ulus seviyesine g¢iktiklari bir dénemdi. Bu
asamada Tibet, artik bulundugu seviyede duramazdi. igeride fetihlerde bulunmak ve
egemenlik kurmak gereksinimi duymaktaydi. *” Qizongnongzan doéneminde ise
devletin icten gelisen yapisi bu gelisimini disariya dogru genisleterek arttirmayi,

devleti imparatorluga donusturmeyi basardi.
2.1.1. Qizongnongzan’in Tahta Cikigi ve Yagsanan Siire¢

Namri Songtsen’in hikim sirdugu son zamanlarda Zhangzhung Kralligi ile
Sumpa'®®, Dakpo, Kongpo ve Nyangpo boylari ayaklanmisti.’®® 627 yilinda Namri

Songtsen, kendisinden hosnut olmayan soylular tarafindan zehirlenerek 6ldiralda.

166 Smith, a.g.e., s. 150.

167 | attimore, a.g.e., s. 221-222.

168 Stein, Les Tribus Anciennes des Marches Sino-Tibétaines, Paris, Presses
Universitaires de France, 1961, s. 41-42; Pelliot, “Note sur les Tou-yu-houen et les Sou-
p'i”, T'oung Pao, Second Series, Vol. 20, No. 5. Dec., 1920 - Dec., 1921, s. 330-331;
Yildirnm, Gin Kaynaklarinda Tirkistan S$ehirleri, s. 187: Sumpa etnik ismi Tang Hanedani

metinlerinde Supi &&fL kelimesine karsilik gelmektedir. Esasinda Bati Qiang boyundandir.

VIIl. ylzyilda Tibetliler tarafindan ilhak edilince Sunpo % adini almislardir. Tibet'in

kuzeydogusunda diger boylar arasinda en guglisu idi.
169 Gedun Choephel, The White Annals, Cev. Samten Norboo, Dharamsala, Library of
Tibetan Works & Archives, 1978, s. 65; Yeshe De Project, a.g.e., s. 214.
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Onun boyun egdirdigi boylar tekrar ayaklandiginda oglu Songtsen Gampo hentiz
gencti.r’® Richardson’a gore dogum tarihi 609-613 yillari arasinda olmasi muhtemel
olan Songtsen Gampo, bu hesaba gére 627 yilinda tahta c¢iktiginda 14-18 yaslari
arasinda olmalidir.}’* Songtsen Gampo’nun ilk zamanlari hakkinda JTS ve XTS'da

onun igin su bilgiler verilmektedir:

“Qizongnongzan, “Fuye 37”12 boyundandi. Muhteris, yetenekli ve etkin

birisiydi.1”® Geng yasinda tahta ciktiginda cesur ve savasci bir karaktere sahipti.

Oldukga mikemmel stratejisiyle etrafindaki Yangtong ZE[E]*"* ve birgok Qiang boyu

toplu halde ona boyun egmisti. 1> Bati Bolgelerindeki ¢ogu devlet ona tabi

olmugtu.”"®

JTS ve XTS’da yer alan bu kayit Songtsen Gampo’nun Tibet'i siki sikiya bir
konfederasyon haline getirmesinin bir 6zeti gibidir ancak bu 6zetin detaylandiriimasi
gerekmektedir. Songtsen Gampo geng yasina ragmen isyan eden boylari bastirmayi
basardi. Bunda Nyang ailesinin gucli bakanlarinin destedi ve bu bakanlarin
muhafazasi altinda olmasi da etkili oimus olmalidir.’’” Once kuzeydogudaki Sumpa
boylari, ardindan batidaki Zhangzhung Kralligi ve diger Qiang boylari hakimiyet
altina alinmig goriinmektedir. 1’8 Tibetlilerin bu basarilarinin ardinda ise Namri
Songtsen doéneminin muktedir bakanlarindan Nyang Mangpoje Shangnang yer

almaktaydi. Kendisi Sumpa ve Zhangzhung Uzerine dizenlenen akinlarda da gorev

170 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 147; Chen Qingying & Gao Shufen, a.g.e., s. 27.
171 Richardson, “How Old was Srong brtsan Sgam po”, s. 8. Tucci, “The Secret
Characters of the Kings of Ancient Tibet”, East and West, Vol. 6, No. 3. October 1955, s.
198.

172 pelliot, “Transcriptions Chinoises de noms Tibetains”, s. 10-13: Songtsen Gampo’nun

boyunun adi olarak verilen Fuye’nin #7& Tibetge “Pugyel” oldugu 6ne suriimektedir.

173 XTS, 216, s. 6073.

174 \Wakeman, a.g.e., s. 331-333; Hoffman, “Zan-zun: the Holy Language of the Tibetan
Bon-po”, Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft, Vol. 117, No. 2, 1967, s.
377: Muhtemelen Yangtong, Tibet kaynaklarinda Zhangzhung olarak ge¢mektedir. Qiang
kokenli idi. Merkezi, Yukari Sutlej vadisinde idi. Bélgeleri Tibet'in bati, kuzey ve kuzeydogdu
bélgelerini kapsamaktaydi; Vladimir Minorsky, Hudiid al-‘Alam(The Regions of the World)
A Persian Geography 372 A.H.-982 A.D., London, Oxford University Press, 1937, s. 92:
Yazari bilinmeyen Hududi'l-Alem’de Rang-rong diye gegen bu yer Tibetin Hint ve Cin
sinirina komsu vilayetidir. Kaynaga gére Tibet'te bundan fakir bir vilayet yoktur. insanlar
cadirda kalirlar. Tek servetleri koyundur. Tibet Kagani toprak vergisi yerine kisi bagi vergisi
alir. Daglarinda altin madenleri vardir.

175 JTS, 196, s. 5221.

176 XTS, 216, s. 6073.

177 Snellgrove & Richardson, a.g.e., s. 27.

178 Bialek, “Naming the Empire”, s. 401-402.

50



almisti.1® Tibetliler 620’lerin sonlarinda Bailan Qianglari, Tangutlar ve Tuyuhunlarla
karsilastiklari Qinghai bélgesine dogru yayilmiglardi. Tibetlilerin baskisi sonucunda
Tangut boylarinin dnemli bir kismi 627 yilinda, 300 bin kisilik bir diger grubu da 631
yilinda Gansu’nun dogusuna ve Shaanxi'ye kagmak durumunda kalmisti. 634’ten
kisa bir sure sonra Bailan Qianglari, Tangutlar ve Tuyuhunlar yenilgiye ugratilarak

tabi kilinmigt.8°

Songtsen Gampo’nun ilk zamanlarinda diizenlenen askeri seferlerde dncelikle
Zhangzhung Kralligi ve Sumpa boyunun hedef alinmasinin, ardindan kuzeydoguya
dogru yayilim gosterilmesinin nedenlerini acgiklamak gerekmektedir. Bugunku
Tibet'in batisindaki Ngari bélgesinde olan Zhangzhung Kralli§i giineyde Himalayalar
boyunca uzanan Giliney Asya ile kuzeyde Orta Asya’ya komsu idi. Ayni zamanda
Dogu Turkistan'in giiney kisimlarina da uzanan Zhangzhung topraklari Hoten ve
Taklamakan’in gluneyinden gecen ticaret yoluyla baglantili oldugu igin 6nem
tasimaktaydi.'8 Zhangzhung bolgesinin 6nemine deginen Stein’a goére burasi Tibet
medeniyetinin  olusumunda &énemli bir rol oynamistir. Yunan, iran ve Hint
uygarliklarindaki antik unsurlarin hepsi Tibet'e buradan gec¢misti. Ayrica

Zhangzhung, Nepal veya Kesmir-Ladakh Uzerinden Hindistan'a agik bir bolgeydi.'82
Bati Qiang boylarindan olan Sumpa veya Cince adiyla Supi &fflt, Tang Hanedani

déneminde Tibet platosunun kuzeydogusundaki en blyldk boy olarak
goriinmektedir. 1 Civardaki diger Qiang boylari ile Sumpalar da Tibet'in
kuzeydogusunda Amdo bélgesinde demir ve deri zirhlar ile muhtesem demir kiliglar

yapmaktalardi. Demir, Sumpalarin belirgin haraci idi.*®*

Tibetlilerin doguda Kham ve kuzeydoguda Amdo bdélgelerinde ilerlemesi ise
gelisigiizel bir eylem olarak de@erlendiriliemez. Tibetlilere gére Amdo ve Kham
bolgeleri savasgilari ve tiiccarlariyla bilinen bolgelerdi. Ozellikle Amdo bélgesi uzun
zamandir muhtesem atlariyla bilinen bir yerdi.*®® Buralarin ele gegirilmesi Tibetlilerin

fetih hareketlerine gli¢ katacak dneme sahipti. Qinghai-Tibet platolarinin birlesmesi

179 Richardson, “Ministers of the Tibetan Kingdom”, The Tibet Journal, Vol. 2, No. 1,
Spring 1977, s. 13; Bialek. “Naming the Empire”, s. 401-402.

180 Smith, a.g.e., s. 152-154; Yeshe De Project, a.g.e., s. 215; Chen Qingying & Gao Shufen,
a.g.e., s. 28.

181 Snellgrove & Richardson, a.g.e., s. 27; Wei, “Silk Road of the Plateau”, s. 22.

182 Stein, Tibetan Civilization, s. 35.

183 Yeshe De Project, a.g.e., s. 134; Wei, “Silk Road of the Plateau”, s. 28.

184 Stein, Tibetan Civilization, s. 61-62.

185 Kuzmin, a.g.e., s. 4; Stein, Tibetan Civilization, s. 24.
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surecinde Tibetliler bdlgede sadece kiltirel birligi saglamamis, ayni zamanda

Qinghai-Tibet platosunun tamaminda irtibati saglayacak bir ulagsim agi kurmustu.&

Yukaridaki nedenlere ek olarak iklimin de Tibetlilerin yayllma hareketine etki
ettigi sdylenebilir. Zira 600-800 vyillari arasi Tibet imparatorlugu topraklarinda
goreceli sicaklik ve yagis artisi gdézlemlenmekte idi. Bu durum Tibet platosunda
tarim alanlarinin genislemesine, bolgesel bitki 6rtlist seviyesinin artmasina, mahsul
Uretimine ve yagislarla birlikte erisilebilir sulak alanlarin ¢gogalmasina olumlu etki
saglamis olmaliydi. Bu durum sadece tarimcilar i¢in degil ayni zamanda
konargogerler icin de dnemli bir gelisme idi. Zira konargdgerlerin hayvan suruleri igin
otlak ve sulak alanlar da iklimsel etkilerle genislemeye basladi. Olumlu iklimsel
kosullarin tarim ve hayvancilik ekonomisine olumlu etkisiyle Tibet'te nifus artis
gosterdi. 8 Merkezi Tibet'in belirli bolgelerinde idari mekanizmayi ylriten glgli
boylarin ve gittikge gogalan nifusun artan taleplerinin karsilanmasi gerekti.’®® Dogu
ekseninde yayilma fikri Tibetliler igin batiya yayilmaktan daha uygundu. Lhasa’nin
kuzeyinden Sari Irmak, Yangzi, Salween ve Mekong nehirlerinin kaynaklarinin
bulundugu Amdo ve Kham bdlgeleri boyunca yayilan ve bugunki Tibet'in dogusuna
kadar uzanan galilik ve cayirlik bélimadn varligi dnemli etken olmalidir. Bu boélim,
askeri birliklerin ihtiyaclarinin  karsilanmasinda batiya gére daha elverigli

goriinmektedir.18°

Songtsen Gampo’nun ilk zamanlarinda Khyungpo Pungse Sutse, Nyang
Mangpoje Shangnang ve Gar Tongtsen Yulsung gibi gicla bakanlar VII. yazyilin ilk
yarisinda Ulkedeki genis bodlgeleri idare etmekte ve devleti saglam tutmakta idi.
630’larin ortalarinda Tibet 5 idareye ayrildiginda Merkezi Tibet'in idari Beyi Gar
Tongtsen Yulsung, Zhangzhung'un idari Beyi Khyungpo Pungse Sutse, Sumpa’nin
idari Beyi de Nyang Mangpoje Shangnang idi.’®® Bu bakanlar birbirleriyle catisma
halindeydi. Nyang Mangpoje Shangnang, Khyungpo Pungse Sutse tarafindan

186 Huo Wei, “Silk Road of the Plateau”, s. 29.

187 Chen Zhitong, v.d., “Collapse of the Tibetan Empire attributed to climatic shifts:
Paleolimnological evidence from the western Tibetan Plateau”, Quaternary Science
Reviews, 317, 2023, s. 7-8; Hou Juzhi, v.d., “Climate change fostered rise and fall of the
Tibetan Empire during 600-800 AD”, Science Bulletin, 68, 2023, s. 1189-1191.

188 Smith, a.g.e., s. 144-145.

189 Harita igin bkz. Zheng Du, Zhang Qingsong & Wu Shaohong, Mountain Geoecology
and Sustainable Development of the Tibetan Plateau, Springer-Science+Business Media
Dordrecht, 2000, s. 51.

19 Dotson. Administration and Law in the Tibetan Empire. s. 299-300; Dotson, OTA, s.
50.
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suikasta kurban gitti. Khyungpo Pungse Sutse, Songtsen Gampo’ya suikast
disuncesindeyken Gar Tongtsen Yulsung tarafindan desifre olunca oldurilmus
oldu.’®* Béylece Gar Tongtsen Yulsung ve onun mensubu oldugu Gar siilalesi Tibet

imparatorlugu tarihinde énemli bir yer edinmeye basladi.

Siyasi glcunu saglamlastirmak isteyen Songtsen Gampo, birtakim
gelismelere de imza atti. Yarlung Zangbo nehrinin kuzeyinde mistahkem, duvarli bir
sehir olan Rasa’yr (Duvarli Mesken) insa etti. Sonrasinda buranin adi Lhasa
(Tanrilarin Meskeni) olarak degisti.'®> Boylece babasi Namri Songtsen zamaninda
Yarlung Vadisi'nde olan baskent kuzeyde Kyichu vadisine tasinmis oldu. Devletin
imparatorluga donisuimu sirasinda bir takim idari degisikliklerde bulundu. Eski Tibet
kronikleri bu dénem hakkinda sunlari yazmaktadir. “Oncesinde Tibet'te yazi yoktu
fakat bu imparatorun zamaninda Tibet'in kutsal hiikmi, bakanlarin kidem diizeni,
blyik ve kliglik kuvvetler, fazilet takdirindeki odiiller, suglar icin cezalandirmalar,
ciftciler ve slirii sahipleri arasinda hayvan derisi, arazi alani ve yollarin
diizenlemelerini kapsayan blylik kanunlar konulmus, Tibetin ddriist otoritesinin
tamami Tri Songtsen zamaninda ortaya c¢ikmigtl. Litfunu herkesin hatirlayip

deneyimledigi igin ona Songtsen Gampo (Bilge Songtsen) dediler.”1%3

Songtsen Gampo vyayllma politikasina ve devlet igerisinde bulylk bir
teskilatianma hareketine girisirken devlet idaresinde yer alan dnemli ailelerin de
kendisine baglilik yemini etmesini de istemisti. OTC’de yer alan baghlik yemini

soyleydi:

“Pu Krali(Pugyel) olan Tsenpo’ya, ogluna ve nesline daima sadik kalacagiz.

Daha gliclti bir bey arayisina girmeyecediz. Bir bagkasina sadakat gbésterme

191 Dotson, OTA, s. 18. Uray, “The Narrative of Legislation and Organization of the
Mkhas-pa’i dga’-ston. The Origins of the Traditions Concerning Sron-brcan sgam-po
as First Legislator and Organizer of Tibet”. Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae, 26, 1972, s. 40: Khyungpo Pungse Sutse, 610 ve 620’li yillarda Namri
Songtsen’in hizmetindeydi ve Yarlung Hanedanrnin Tibet imparatorlugu'na dénismesini
saglayan akinlarda énemli rol oynamisti. Songtsen Gampo’nun ilk zamanlarinda 630’larin
baslarinda Bagbakan Nyang Mangpoje Shangnang’i bir entrika ile ortadan kaldirdi. 630’larin
sonlarinda basbakan oldu. Ardindan 640-641 yillari arasinda bagbakanlhktan alindi fakat
644-645 yillarinda henlz hayatta idi. 644-645 ve 649 yillari arasinda Songtsen Gampo’yu
ortadan kaldirma girisimi desifre olunca intihar etti. Bu kayit Pelliot'nun Dunhuang’da
buldugu Tibet belgelerinde gegmektedir. ilgili kayitlar icin bkz. Bacot, Thomas & Toussaint,
a.g.e., s. 132.

192 Hoffman, “Early and Medieval Tibet”, s. 51.

193 Kapstein, “Plague, Power and Reason, The Royal Conversion to Buddhism
Reconsidered”, The History of Tibet. The Early Period: to c. AD 850 The Yarlung Dynasty,
2003, s. 406.
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disiincemiz olmayacak. Onun yerine birini gegirmeyecegiz ve onu yemekle
zehirlemeyecegiz. Tsenpo Tri Songtsen’e tek kelime kéti laf etmeyecegiz. EJer
cocuklarimiz hainlik ederse onlarin hainligini degifre edecediz. Hain olanlarla dostluk
kurmayacagiz. Eger bir baskasi hlikiimdara hainlik ederse onu acgiga ¢ikaracagiz
fakat sugsuz birisi icin ne iftira atacagiz ne de haset edecegiz. Bakanlar olarak
makamlara yerlestirildigimizde tiim tebaaya karsi tarafsiz olacagiz. Hiikiimdarin tim

emirlerine siki sikiya bagl kalacagiz.”*

Bu baglhlik yemini esasinda Songtsen Gampo’nun devlet anlayisindaki
ciddiyetini gozler 6nune sermektedir. Kendi topraklarinda bolgesel idareler seklinde
varliklarini surdaren 6nemli aileler bu baghlik yeminiyle bir bakima Tibet

imparatoru’nun Gstiinligiini de kabul etmis oluyordu.'%

Songtsen Gampo déneminde komsu topluluklar ile iyi iliskiler tesis edilmeye
calisildi. Bu amagla Nepal1*® ve Zhangzhung kralliklari ile birtakim diplomatik
evlilikler yapildi. 624’ten 6nceki bir zamanda Gar Tongtsen Yulsung, hediyeler ve bir
mektupla Nepal krali Amsuvarman’a goénderilip Songtsen Gampo’'nun Nepal
prensesi ile evlenme talebi iletildi. Baslangicta teredditte kalan Nepal krali, Tibet'in
Nepal'i yok etmek ve prensesi almak igin 50 bin kisilik ordu génderecegini sGylemesi
Uzerine kizi Bhrikuti Devi'yi(Tibetce: Balmoza' Tritsun) gelin olarak vermeyi kabul
etti. Songtsen Gampo’nun Bhrikuti Devi ile 632 yilinda evlendigi ve bu evlilik
sonucunda Nepal'in Tibet'e tabi olduguna dair goriis mevcuttur.!®” Zhangzhung ile
olan iligskilerde gerilimi sonlandirmak adina Zhangzhung prensesi Li-tig-man ile
evlendi. Ayrica kiz kardesi Sadmarkar, Zhangzhung Beyi Lig Nyi-rhya'ya gelin
olarak gitti. Bunlar disinda Ruyong boyu ve Minyak’tan'®® da iki esi vardi. 1%°

194 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 146-147.

195 Guntram Hazod. “Territory, Kinship and the Grave: On the identification of the elite
tombs in the burial mound landscape of Central Tibet”, Tibetan Genealogies: Studies in
Memoriam of Guge Tsering Gyalpo (1961-2015), ed. Guntram Hazod, Shen Weirong, 2018,
s. 17.

19 Tibetge'de Bal-yul olarak gegen Nepal Krallidi icin eski zamanlarda Bal-po veya Lho-bal
gibi adlar kullanilmistir. Bkz. Acharya Kirti Tulku Lobsang Tenzin. “Early Relations between
Tibbet and Nepal(7th to 8th Centuries)”, The Tibet Journal, Vol. 7, No. %2, Spring/Summer
1982, s. 83.

197 Tenzin, a.g.m., s. 84.

198 Tibetlilerin Minyak dedikleri boy, Tangutlari kastetmektedir.

19 Yeshe De Project, a.g.e., s. 203-204, 216; Stein, Tibetan Civilization, s. 63.
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2.1.2. Tang Hanedani ile Baslayan iligkiler

JTS ve XTS’da gorulecegi Uzere Tibetlilerin Tang Hanedani ile olan iligkileri
634 yilinda baslamaktadir. Burada gecgen kayitlara gore Tibetliler, Tang Hanedani
tarafindan Tidrk Kaganhgi'na ve Tuyuhunlara prensesler verilmesini yadirgamis,
Songtsen Gampo, imparator Taizong’a elgi gdndererek bir prenses ile evlenmek
istedigini  bildirmisti. Cin kayitlarinda bu gelisme ile ilgili yasananlar sdyle

anlatilmaktadir:

“imparator Taizong’un A= basta oldugu Zhenguan &} saltanat devresinin 8.

yilinda(634), Zanpu Qizongnongzan?®® Tibet'ten elgiler génderip (Tang Hanedani’'na)

harag sunmaya basladi. imparator Taizong, Qizongnongzan’i teskin etmek amaciyla

bir mektupla Feng Dexia’yi 558 elgi olarak gonderdi. Qizongnongzan, Feng Dexia
ile gérismekten oldukga memnun oldu. (Onun aracih§iyla imparatora) Turk ZEf% ve

Tuyuhun I1%7& hikimdarlarinin Tang Hanedanr’'ndan prensesler ile evlendirilerek

muteber kilinmalarini sordu. Elgiler ve degerli hediyeler gonderip hanedandan bir
prenses ile evlilik talebinde bulundu. imparator Taizong bu teklifi onaylamadi. Tibet
elgileri Ulkelerine geri donduklerinde Zanpu'ya “Blyik Devlet’e vardigimizda
Imparator bizi alicenap bir sekilde karsilayip oldukga icten davrandi. Bir prenses ile
eviilige izin vermisti fakat Tuyuhun hiikimdari saraya gelip arabozuculuk yapti.

Béylece imparator sonradan séziinden cayarak evlilige izin vermedi.” dediler.”?°*

“Qizongnongzan bunlari isitince éfkelenip Yangtong askeri birlikleriyle beraber
Tuyuhunlara saldirdi. Tuyuhunlar Tibetlilerin karsisinda direnemeyip Qinghai’in

kuzeyine kagtilar. Tibetliler onlarin mallarini ve hayvan surilerini yagmaladi. Ayrica

Tangutlar 52I5%%? ve Bailan’daki HEJ?® Qiang boylarina sefer diizenleyip onlari

% XTS'da JTS'dan farkh bir yazimla Qizongnongzan ER=FE

olarak gecmektedir. Bkz. XTS, 216, s. 6073; Huang Chi-huei, Qizongnongzan’in Tride
Songtsen(800-815) oldugunu belirterek hatali bir ifade kullanmaktadir. Burada Tri Songtsen
olarak bahsedilmesi gerekmektedir. Hatali b6lim igin bkz. Huang Chi-huei, a.g.e., s. 18.

201 JTS, 196, s. 5221; XTS, 216, s. 6073.

202 Dilnoza Duturaeva, Qarakhanid Roads to China, A History of Sino-Turkic Relations.
Leiden, Brill, 2022, s. 31; Shi Jinboy. “The Empire of Western Xia and the Tangut

Economy”, The Economy of Western Xia, Brill, 2021, s. 9, 13: Dangxiang %18, Tibetli Qiang

boylarinin bir kolu olan Tangutlari ifade eder. Tangut adinin ilk kez VIIl. ylzyilda Orhun
yazitlarinda gériindigu bilinmektedir. Ayrica Sogd ve Hoten dillerindeki metinlerde de biraz

200 Qizongnongzan EFERFEFE
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bozguna ugratti. 200 bin kisilik bir kuvvetle Songzhou’yu #A{2°4 isgal edip (oranin)

bati sinirlarinda konuslandi. Hediyelerle birlikte elgi gonderip prenses ile evlilik

talebinde bulundu. Elgiler araciligiyla “Eger biiylik devletiniz prensesi bize vermezse

tez zamanda topraklarinizi isgal edecediz.” dedi. Bag Nezaretgi®®®> Han Wei BEEj

Tibetlileri kigimseyip emrindeki birliklerle onlari kesfe ¢ikti fakat maglup olarak geri
dondii.?% Tibetliler yaptiklar saldirilarla sinirdaki insanlara biyik sikintilar verdi.?’
Tabi olan Qiang boylari buyuk bir rahatsizlik igerisindeydi. Bu nedenle Tibetlileri

desteklemek amaciyla isyan ettiler.”2%

Tibetliler Tuyuhunlara saldirmadan 6nce 634 yilinda Tuyuhunlar, Tangut ve
Qiang boylariyla birleserek Tang Hanedani’'na kargi isyan etmislerdi. Tang
Hanedani ise bu isyana karsilik olarak Turklerin de bulundugu bir ordu gondererek

635 yilinda onlari maglup etti ve Tuyuhunlarin basina Tang Hanedanr’na sadik olan

Murong Nuohebo ZEZBE &SR getirildi.?*® Beckwith’e gore Tibetlilerin Tuyuhunlar

Uzerine yaptigi sefer ise 637-638 yillarinda gerceklesmisti. Tuyuhunlarin maglup

farkli olarak bahsi ge¢mektedir. Bununla birlikte Tangutlar kendileri icin Minyak tabirini
kullanmakta ve yonetici zimresi Tang Hanedani soyadi olan “Li” adini kullanmaktaydi.
Esasinda sidirtmaglardi. Bu dénemde batisinda Tibetliler, kuzeyinde ise Tuyuhunlar yer
almaktaydi. Tibet imparatorlugu'nun yikiisindan neredeyse bir buguk asir sonra Tangut
Devleti 982’de kuruldu. 1038’de Xia Hanedani oldugunu ilan eden bu devlet 1227°de
Mogollar tarafindan yikildi.

203 Bajlan HE, Qinghai Golu'niin gineyinde, Sari irmagin Qinghai’daki gliney uzantisinin

oldugu bdlgeyi tanimlar. Harita igin bkz. Tan Qixiang, The Historical Atlas of China, Vol. V.
The Sui Dynasty Period, The Tang Dynasty Period, The Five Dynasties and Ten
Kingdoms Period, Beijing, China Cartographic Publishing House, 1996, s. 76-77; Buranin
Qinghai Goli’'niin gineybatisindaki Qaidam havzasinda yer alan Dulan ve Balong bélgeleri
civarinda olduguna dair yaygin bir gortis de mevcuttur. Diger goérusler i¢in bkz. Zhu Shikui &
Cheng Qijun. “A New Investigation of the Geographic Position of the Bailan Capital of
the Tuyuhun”, Asian Highlands Perspectives, Vol. 6, Xining City, Plateau Publications, 2010,
s. 107-108; Tao Tong, The Silk Roads of the Northern Tibetan Plateau during the Early
Middle Ages (from the Han to Tang Dynasty), Oxford, BAR, 2013, s. 14-15.

204 Xjong, a.g.e., s. 475: Songzhou ¥AM glinimuzde Cin'in Sichuan eyaletindeki Songpan #2
& sehridir.

205 Hucker, a.g.e., Nu: 7311; Xiong, a.g.e., s. 136: Dudu &E unvaninin yetkileri Tang
Hanedani déneminde Askeri Vali anlamina gelen Jiedu shi ifE{F ile Gozetim Komiseri

Guancha shi BiZ2{# unvanlarinin golgesinde kalmaktaydi. Bir nevi “Bolge Komutani”

oldugunu sdylemek mimkundur.

206 JTS, 196, s. 5221; XTS, 216, s. 6073.
207 JTS, 196, s. 5221.

208 XTS, 216, s. 6073.

209 Gumilév, Eski Tiirkler, s. 283.
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edilmesinden sonra Sichuan eyaletindeki Songzhou kasabasina saldirip buradan
Tang Hanedani topraklarini isgal etme tehditleri savuran Songtsen Gampo
Songzhou’ya gonderilen bir Tang askeri birligini kolayca madglup etmis, bdlgedeki
Qiang boylarini da isyan ettirmisti.?° JTS ve XTS'da Tang Hanedani’'nin, Tibetlilere

kars! birtakim énlemler alip harekete gectigi soyle anlatiimaktadir:

“imparator Taizong’un emriyle Personel Dairesi Bakani?'! Hou Junji (R EB&
Dangmi bolgesinde E 318 Hudut Kidemli Bélge Komutani?'? olarak; Sag Saray
Muhafizh§ Kidemli Generali?*® Zhishi Sili #|5<& /3% Bailan bolgesinde HEIE;
Sag/Sol Muharip Muhafiz Birligi Generali?*® Niu Jinda &4=i1Z Kuoshui bolgesinde 3

7Ki&; Sag Saray Muhafizligi Generali Liu Lan 28§ Tao Irmagi bélgesinde Pkia[iE

Hudut Bolge Komutanlari?'® olarak gérevlendirildiler. Piyade ve slvarilerden mevcut
50 bin askerle Tibetliler Gzerine sefere c¢iktilar. Niu Jinda bir gece vakti Tibet
taburuna baskin diizenlemis, binden fazla kelle almisti.?*” Onceleri Zanpu (Tibet'in)
dogusuna dogru isgallerde bulunmus, bunu da yillarca surdirmusti. Bakanlar artik
Ulkeye geri donmek ister olmus, buna kulak asmayinca aralarindan 8 kisi canina
kiymisti.?8 O andan itibaren Qizongnongzan tedirgin olmaya basladi. Askerleriyle
geri gekildi. Elgi gdnderip saldirilar igin hem af diledi hem de evlilik teklifinde israr

etti. Imparator Taizong bu sefer izin verdi. Qizongnongzan, Bagbakan Xue

210 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 23.

211 Hucker, a.g.e., Nu: 3630; Xiong, a.g.e., s. 312: Libu Shangshu SEZBf&EE.

212 Hucker, a.g.e., Nu: 7110; Xiong, a.g.e., s. 698: Da Zongguan K4&&.

213 Hucker, a.g.e., Nu: 3754: Lingjun Dajiangjun $8E XASEE.

214 7Zhishi Sili #15<fE ], Turklerden bir boy beyi idi. 631 yilinda Sui Hanedani zamaninda
Imparatorige Imparatorige Xiao’nun & Cin’e donisiinde eslik etmis ve geri donmeyip Cin'de
kalmistir. Hikimdar tarafindan Sol Cenah Generali unvani alan Zhishi Sili, Turk askerleriyle

Sir Tarduslara karsi savunma savasi vermis, Tuyuhunlarla yapilan savaslara da katiimistir.
Bkz. Okay. a.g.e., s. 35.

215 Hucker, a.g.e., Nu: 7835: Wuwei Jiangjun BESE.
216 Xjong, a.g.e., s. 698: Xingjun Zongguan {TEE.

217 JTS, 196, s. 5221; XTS, 216, s. 6073-6074.
218 XTS, 216, s. 6074.
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Ludongzan'i $%BRE?1° 5 bin liang?? altin ve bir takim micevherattan olusan evlilik

hediyelerini takdim etmek igin elgi olarak gonderdi.”??

Kaynaklardan anlagilacagr uzere Qizongnongzan ulkesinde siyasi birligi
saglamak icin giristigi mucadele sirasinda ayni zamanda Turk Kaganhgi ile
Tuyuhunlarin Tang Hanedani ile diplomatik evlilikler yapip birtakim ayricaliklar elde
ettigini fark edecek kadar sinirlarinin 6tesindeki gelismelerden de haberdardi. Nepal
ve Zhangzhung kralliklar ile bazi Tibet boylarindan prenseslere ek olarak Tang
Hanedanr'ndan bir prenses ile diplomatik evlilik talebinde bulundu. Tang Hanedani
baslangicta bu teklife sicak bakmadi ve Tibet'in glcuni hafife aldi. Tibetliler
Bagbakan Gar Tongtsen Yulsung onderliginde 6nce Tuyuhunlarin, ardindan kendi
ordulari lizerine askeri seferler diizenledi.??> Bu seferler sonucunda Tibetliler
kuzeydoguda Amdo bolgesini ele gegirdi.??® Beckwith’e gore 638 yilinin Ekim ayinda
Tang Hanedan’'ndan General Niu Jinda’'nin baskini sonrasi Tibetliler askeri
kuvvetlerini geri cekti. 22 Bu gelismelerden sonra karsisinda gugli bir rakibin
oldugunu idrak eden Tang Hanedani bu evlilik teklifine razi olmak durumunda kaldi.

Bu evlilik, Tibet'in Tang Hanedani ile olan iligkilerinde énemli bir ddnim noktasi idi.

Tang Hanedani kayitlari 634 yilinda Tibetlilerle baglayan iligskilerden sonra
arada yedi yillik bir bogluk birakarak 641 yilinda Prenses Wencheng'in Tibet'e gelin
olarak gidisinden bahsetmektedir. Bu nedenle aradaki donemde meydana gelen
gelismeler karanlikta kalmaktadir. Prenses Wencheng'in Tibet'e gelin olarak
gidisinden evvel bu gelismelere g6z atmak gerekir. Songtsen Gampo, Tibet'te siyasi
birligi olusturmak igin giristigi faaliyetler sirasinda bircok yerel yénetimleri bir araya
getirdi. 630’larin ortalarinda Ulkede 5 idari bdlge olusturuldu. “Boynuz Sistemi”
olusturularak Ulke merkez, sol ve sag boynuzlara ayrildi. Buna ek olarak sag
boélumun ve Yarlung Zangbo nehrinin guneyine uzanan bir idari bélim de eklenerek
“Tibet'in D6rt Boynuzu” meydana getirildi. Bu doért idari bélimde her birinde bin

hanenin ve bin askerin yer aldigi toplam 40 adet “Binlik ilge” olusturuldu. Bunlarin

219 | ydongzan #xERES, Tibet kaynaklarinda gegen Gar Tongtsen Yulsung(590-667) ile ayni
kisidir.

220 1 liang M ortalama 31.25 veya 50 gram agdirliga karsilik gelmektedir.

221 JTS, 196, s. 5221; XTS, 216, s. 6074.

222 Stein, Tibetan Civilization, s. 57.

223 Schalk, Tibet, s. 7.
224 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 23.
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dérdii  “Imparatorluk  Muhafizi  Binlik llgesi” olarak Tibet Imparatoru’nun
muhafazasindan sorumlu tutularak sarayin dort bir tarafinda konuslandirildi.
Boylece Tibet eski yerel yonetimlerin ve boylarin kendi hallerinde varliklarini
surdurdigu bir yer olmaktan c¢ikip bolgelerin birbirine bagli hale geldigi teskilath bir

yaplya ulasmis oldu.??®

634 yilinin yazinda Tang Hanedani, maglup ettikleri Tuyuhunlar ile ayni yilin
sonbaharina kadar gatismaya girmisti. Bu catismalar 635 yilinin mayis ayinda
Tuyuhunlarin, Tang Hanedani ile Tibetliler arasinda tampon bdlge olmaktan
cikmasina neden oldu. JTS ve XTS'daki Tibet monografilerinden anlasilacagi tizere
634 yilinda Tibetlilerin Tang Hanedani ile bilinen ilk resmi temaslari da Tang
Hanedanrnin Tuyuhunlar ile olan ¢atismasina yakin zamanda gercgeklesmisti. Bu
elcinin ne amagla génderildigi belirtiimemekle birlikte bunun karsiliginda Feng Dexia

Tibet'e elgi olarak gonderilmisti.?26

JTS ve XTS'daki Tibet monografilerinde 634-641 arasi donemde Tibetliler
hakkinda baska bir detay bulunmamaktadir. Tang Hanedanrnin 634 yilinda elgi
gondermesindeki sebep muhtemelen Tibet giclinin farkina varip énceden bu guci
teskin etmek istemesi olmalidir. 635’ten itibaren Tibetliler akinlarini her ydéne
olaganustl bir gligle geniglettikleri gibi Tang Hanedani igin de sorun kaynagi haline

gelmeye baslamisti.??’
2.1.3. Qizongnongzan’in Prenses Wencheng ile Evliligi

641 yilina gelindiginde Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani ile olan iligkilere
dair JTS ve XTS’da daha fazla detay yer almaya baglamaktadir. Bu yildaki en
onemli gelisme Tibetlilerin Tang Hanedanr’ndan bir prenses elde etmeleri ve bu
diplomatik evlilik ile Tibet-Tang iliskilerinin bagska bir boyut kazanmasiydi. Tang

Hanedani kayitlarinda bu olay soyle anlatiimaktadir:

“Zhenguan saltanat devresinin 15. yili (641), imparator Taizong'un, Zanpu ile

Prenses Wencheng'in /= evliligine izin vermesinden sonra Qizongnongzan,

prensesi kargilayip getirmesi icin Ludongzan’i géndermigti. Taizong gorismek igin

225 Dotson, OTA, s. 38-39.

226 JTS, 196, s. 5221; XTS, 216, s. 6073; Kapstein, The Tibetans, s. 55; Beckwith, The
Tibetan Empire, s. 20-21.

227 Dawa Norbu, China's Tibet Policy, Surrey, Curzon Press, 2001, s. 133.
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onu huzuruna ¢agirtti. Sordugu sorulara aldigi 6z ve mikemmel cevaplar karsisinda
olduk¢a hosnut oldu. Ludongzan diger Tibetlilerden farkliydi. imparator, onu Sag
Muhafiz Kidemli Generali unvaniyla taltif edip bir prenses ile evlendirmek istediginde
Ludongzan “Oncelikle bu kulunuz biriyle evlidir. Yemin ettigim ebeveynlerime karsi
gelmekten rahatsizlik duyarim. Ustelik Zanpudan emir almadan buna ciiret
edemem. Zanpu bile heniiz prenses ile gériismemisken refakatgi kulunuzun boéyle
bir seye ciliret etmesi ayiptir.” dedi. Taizong onun bu sdzlerini tuhaf karsilasa da
nezaketinden etkilenip hayran kaldi. Sasirtici cevaplarina ragmen istirhamini kabul

etmedi.”?28

“imparator Taizong, Prenses Wencheng'in Zanpu ile evliligi icin Téren Dairesi

Bakani'na??®® emir verdi. Jiangxia ;L E?° Kumandanlk Beyi?*' Daozong & =%

evlilik térenine bagkanlk yapip diplomatik elgi olarak Tibet'e kadar prensese eslik

etti. Qizongnongzan, komutasindakilerle birlikte Baihai'da f8;&?% yer aldi. Prensesi

ve beraberinde gelen heyeti Heyuan'de ;A]j&2% karsiladi. Daozong ile bir araya

gelen Qizongnongzan damatlik ritielini oldukga hirmetkar bir sekilde yerine getirdi.
Merkezi Ulke’nin elbiselerinin, takilarinin ve tdrenlerinin gizelligini hayranlikla
methetti. Mahcup bir sekilde kendi gérinisinden utanip hizinlendi. Prenses ile
Ulkesine donerken “Babam ve atalarim blylik bir devletle daha énce eVlilik yoluyla

hi¢ miinasebet kurmamigti. Bu gercekten bliylik bir sans demektir. Gelecek nesillere

228 JTS, 196, s. 5223; XTS, 216, s. 6075.
229 Hycker, a.g.e., Nu: 3631; Xiong, a.g.e., s. 312: Libu shangshu {&ZR==.

230 Xiong, a.g.e., s. 243: Jiangxia ;T E gunimiizde Hubei eyaletindeki Wuhan sehri, burada

Sari Irmak boyunca uzanan civardaki bdlgeleri ve Henan’da Xinyang bdlgesinin dojusuna
kadar uzanmaktaydi.

231 Hucker, a.g.e., Nu: 1800: Jun wang EfE.

232 Jiangxia Kumandanlik Beyi Li Daozong, Tang Hanedani ile akraba idi. 622’de Lingzhou
Bolge Komutani, 627°'de ise Lingzhou Askeri Valisi olaran atandi. 629'da Datong Hudut

Komutani olarak Tirk Kaganligrndan illig Kagan t8F)8];F ele gegirip Cin’e gonderdi ve

638'de Jiangxia Kumandanlik Beyi oldu. Bkz. Liu Mau-tsai. Gin Kaynaklarina Gére Dogu
Tiirkleri, Istanbul, Selenge, 2019, s. 380-381.

233 Baihai fHi& glinimizde Qinghai eyaletinde Sari Irmak’in kaynak bélgesindeki E’ling P&
veya Zhaling #Lf& Golirdir.

234 Xjong, a.g.e., s. 216: Heyuan jA jJ& , Qinghai eyaletindeki Xining bdlgesinin
glneydogusunda yer almaktadir.
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gururla géstermek amaciyla prensese bir sehir insa edilmelidir.” dedi. Sonrasinda

prenses igin bir sehir insa edilip ikamet etmesi i¢in orada bir mesken olusturuldu.”?

“Prenses Wencheng, Tibet halkinin kizil-kiremit rengi boyali ylGzlerinden hig
hazzetmiyordu. Bundan dolayi Qizongnongzan tereddut ederek de olsa Ulkede yuz
boyama gelenegine son verdi. Kendisi de kegeden mamul elbiselerini birakip ipekli

kiyafetler giyer oldu. Qizongnongzan artik gitgide Hua?3® geleneklerine hayranlik

duyar hale geldi. Bu nedenle Shijing 55482%" ve Shujing £4&238 gibi klasiklerden

egitim almalar icin Tibetli boy beylerinin kabiliyetli evlatlarini (Tang Hanedanr’'nin)
imparatorluk Akademisine génderdi. Ayrica Merkezi Ulke’den kitabet bilen

elemanlar ve klasiklerin agiklamali yorumlarini talep etti.”?°

JTS ve XTS'da yer alan bu kayitlara gore Tibet Basbakani Gar Tongtsen
Yulsung, 641 yilinda hediyelerle birlikte Tang Hanedani’'nin bagkenti Chang’an’a
gidip Prenses Wencheng'i Tibet'e getirmekle gorevlendirilmisti. ZZTJ’'ye gore ise
Gar Tongtsen Yulsung, JTS ve XTS’daki kayittan bir yil 6nce gitmis gérinmektedir.
Buna goére Songtsen Gampo onu 640 yilinda toplamda 5 bin liang’dan fazla agirhga
sahip 100 kadar altin hediye ile diplomatik evlilik teklifi igin Tang sarayina

gbndermisti.?*® Gar Tongtsen Yulsung’'un Taizong’'un huzurunda olusunu gosteren

ve saray ressami Yan Liben f374(627-673) tarafindan yapilan bir tasvir de Tibet

heyetinin bu diplomatik ziyaretine dair énemli bir detay olarak yer almaktadir.?4
Tang sarayindan ayrilip Tibet heyeti ile getirilen ve Songtsen Gampo tarafindan
bizzat Qinghai’da karsilanan Prenses Wencheng, kaynaklarin anlattigina gore

Tibetliler i¢in buylk bir sans demekti. Onun araciligiyla Tang Hanedani ile kisa

235 JTS, 196, s. 5222; XTS, 216, s. 6074.
236 Yy|dirim, Eski Gince-Tiirkge Sézliik. s. 137: Hua E Cin’deki Han ulusunun eski adini

ifade etmektedir. Burada gegen Hua feng Z[&| tabiriyle esasinda Tang Hanedani déneminin
gelenek ve tarzi ifade edilmektedir.

237 Shijing 5548 veya diger adiyla “Sarkilar Kitabi” Konfligyusgluge ait bes klasikten 4% biri
olup bir siir derlemesidir.

238 Shujing £4% veya diger adiyla “Tarih Kitabi” Konfligylsgllige ait bes klasikten 148 biri
olup efsanevi dénemlerden Konfiigylis zamanina kadar olan tarihi dénemi kapsamaktadir.

239 JTS, 196, s. 5222; XTS, 216, s. 6074.

240 77TJ, 195. s. 6157.

241 Baumer & Weber, a.g.e., s. 34: Bu tasvirin orijinal hali kayip olsa da Xl. yizyila ait bir

kopyasi mevcuttur. Tasvir igin bkz. Emperor Taizong Receiving the Tibetan Envoy|The
Palace Museum (dpm.org.cn) (S.G.T. 22.06.2023).
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slireli de olsa bir ittifak olusturulmustu.?*> Tang Hanedani gibi blylk bir devlet ile
gelisen iligkilerin donim noktasi olan bu prenses hakkinda kayitlar onun Tibet'te
kiltirel bir donisimin baslangicini  olusturdugu izlenimini yansitmaktadir.
Tibetlilerin Cin ile olan baglantilari Cin 6gretilerine karsi olan ilgiyi arttirmisti. lyi
ailelerin gencleri Cin’de imparatorluk Akademisi'nde egitim almaya yoéneltilmisti. Bu
kaltirel baglantilara ragmen Tibetliler, Koreliler ve Japonlar gibi Cinlilerin yazi
sistemini benimsememisti. 24> Bunun haricinde Songtsen Gampo’nun déneminde
Prenses Wencheng ve Prenses Bhrikuti'nin etkisiyle Tibet'te Budizm’in gelisme
gOsterip saray tarafindan himaye altina alindigi fakat ylksek zimrelerin bulundugu

hiikimdarlik dairesinin disina pek gikmadigi disinilmektedir. 244

Prenses Wencheng'in Tibetlilere gelin olarak gitmesi esasinda Tang

Hanedanr'nin Tibetlilere karsi uyguladigi Heqin #15% politikasindan ileri gelmekteydi.

Tang Hanedanrnin, dénemin siyasi ve politik gerekliliklerine uygun olarak sik sik
kendini cevreleyen halklarla diplomatik evlilik vesilesiyle anlasma yapma yoluna
gittigi ve Cin tarihinde bu uygulamanin en ¢ok bu dénemde yapildigi malumdur.
Tang Hanedanrnin bu dénem Turk Kaganligi ve Goguryeo ile olan micadelelerine
Tibetliler ile baglayan rekabet de eklenince Heqin fikrinin uygulanmasi hanedan igin

kaciniimaz oldu.

Heqin politikasinin bir diger avantaji da ticarete sundugu katki idi. Buyuk bir
maiyet ile Tibet topraklarina giden prenses Wencheng, yaninda ¢ok sayida altin ve
gumuUs esya, yiuksek kalite ipek ve dokuma aletleri, tarim aletleri, ilag, takvime dair
egitim araglari ve benzeri esya, hatta ziynet gétirmustir. Bunlarin Tibetlilere
tanitiimasiyla beraber Tibetlilerin Cin’de Uretilen bu tarz emtiaya olan talepleri

arttirimak istenmis olmalidir.?*®> Tang Hanedani ile Tibet arasinda irtibat Qinghai
Uzerinden Tang-Fan EZ guzergahi ile saglanmaktaydi. Prenses Wencheng'in
Tibet'e gelisi de bu glzergah Gzerinden olmustu. Bu yoldaki ulasimi glvenceye

almak icin Tibetliler glizergah boyunca birgok kopri ve posta istasyonu olusturmustu.

Tibet'te posta teskilati olusturulup 50 kilometre araliklarla ulaklarin yerlestirildigi ve

242 Mark Tatz. “T'ang Dynasty Influences on the Early Spread of Buddhism in Tibet”,
The Tibet Journal, Vol. 3, No. 2, Summer 1978, s. 10.

243 Snellgrove, a.g.e., s. 433.

244 Tucci, The Religions of Tibet, s. 1; Richardson, “Ministers of the Tibetan Kingdom”, s.
19.

245 Aylin Yilmaz Sasmaz. “Bati Han ve Tang Hanedani Dénemlerinde Hegqin Politikasi”,
Humanitas Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, 10(19), 2022, s. 361, 363-364, 367.
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eyerli atlarin yer aldigi bir irtibat agi olusturuldu. Bu ag sayesinde bir ulak diz bir

alanda 200 km yol alabilmekteydi.?4¢

Songtsen Gampo’nun Prenses Wencheng ile evliligi ayni zamanda Tibet
kaynaklarinda da yanki bulmustu. OTA ve OTC’ye gére Prenses Wencheng veya
kaynaklarda gectigi sekilde Munchang Kongco’nun Tibet'e gelisi 641 yilinda
olmustu. OTC bu dénemde yak surtlerinde blytk bir salginin meydana geldigini dile
getirmektedir. Buna karsin Thomas, Tibet kayitlarindan yola ¢ikarak evliligin 639
yilinda gergeklestigini, Tang kayitlarinda ise bu olayin 641 yili olarak belirtildigini dile
getirmektedir. 247 Zuiho’ya goére 640 yilinda Tibete varan Prenses Wencheng
muhtemelen Songtsen Gampo’nun oglu Gungsong Gungtsen’e gelin olarak gitmisti
fakat onun 646 yilindaki 6limu sonrasi Songtsen Gampo, oglunun dul esini es
olarak almis olmaliydi. 28 Ayni goriste olan Dotson, bu gorist Tibet kaltirl
hakkinda bilgi veren BS’daki “Eviatlari veya gen¢ kardegleri 6ldiginde baba ve
biyiik kardes onlarin egiyle evienir.” ?*° ifadesine dayandirmaktadir. Prenses
Wencheng buna goére 646 yilindan Tibet imparatorunun 6ldigid 649-650 yillarina

kadar Songtsen Gampo ile evli kald1.2%°

Prenses Wencheng'in Tibet'e gelin olarak geldigi 641 yilindan sonra Tibet'te
bazi édnemli gelismeler yasanmisti. 630’'larda Nepal Krali Narendradeva, tahtindan
edilip Tibet'in baskenti Lhasa’ya siginmisti. Nepal kralinin burada kaldigi sure
icerisinde Tibetliler Gzerinde Nepal’in etkisinin oldugu gorulmektedir. Tibet'in en eski
Budist tapinagi olup ginumuze kadar gelen ve Nepal tarzinda insa edilen Jokhang
Tapinadi bu siralarda insa edildi. 640’larin basinda Tibet ordusuyla Nepal'’e dénen

Narendradeva tahtini ele gegirdigi gibi Tibet'in vassali oldu.?*

246 Tao Tong, a.g.e., s. 18-19; Baumer & Weber, a.g.e., s. 34

247 F, W. Thomas. “Tibetan Documents concerning Chinese Turkestan I: the Ha-za”, The
Journal of the Royal Asiatic Society, January 1927, s. 63.

248 Uray, “The Annals of the ’A-za Principality. The Problems of Chronology and Genre
of the Stein Document, Tun-huang, vol. 69, fol. 84”, Proceedings of the Csoma de Koérds
Memorial Symposium, Budapest, 1978, s. 552; Zuiho, a.g.m., s. 409.

2499 BS, 96, s. 3193.

250 Dotson. OTA, s. 22, 82; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 29; Richardson, “Mun
Sheng Kong Co and Kim Sheng Kong Co Two Chinese Princesses in Tibet”, The Tibet
Journal, Vol. 22, No. 1, Spring 1997, s. 3-4: Richardson, Prenses Wencheng'in Tibet'e
vardigi 641 yilinda hentiz 12-13 yaslarinda oldugunu belirtmektedir.

251 Schaik, Tibet, s. 6; Richardson, “Mun Sheng Kong Co and Kim Sheng Kong Co”, s. 5:
Richardson, Nepal Krali Narendradeva’nin Tibet'e sidinmasi sonrasinda Songtsen
Gampo’nun Nepal Prensesi ile evlendiginin muhtemel oldugu dusincesindedir fakat Nepal
Prensesinin gercekten var olup olmadigi konusunda da kuskuludur.
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OTA ve OTC’de, 644-645 yillarinda Zhangzhung hikimdari Lig Snya-shur’'un
ayaklandigi, kisa bir slire sonra ortadan kaldirlip tim Zhangzhung’un hakimiyet
altina alindigi bahsedilmektedir. 22 Zhangzhung hikimdarinin adi Pelliot'nun
Dunhuang’da buldugu bir belgede Lig Nyi-rhya olarak gegmektedir.?®® Yukarida da
ele alindigi gibi kendisi Songtsen Gampo’'nun kizkardesi Sadmarkar ile evli idi.
Songtsen Gampo daha éncesinde bir Zhangzhung prensesi ile evlenmis, bdylece
Tibetliler ile Zhangzhung arasinda ittifak saglanmisti fakat 644-645 yilinda meydana
gelen Zhangzhung isyani olaylarin gidisatini degistirdi. Bu siralarda Zhangzhung
hukimdar Lig Nyi-rhya’nin énemli bir askeri glce sahip oldugu dusunulmektedir.
Baslangicta askeri kuvvetleri yetersiz olan Songtsen Gampo’nun Zhangzhung'u
hakimiyet altina almaya girigmemesi bu nedenle olsa gerektir. Kisa bir sire sonra
sefere ¢ikan Songtsen Gampo, Zhangzhung hikimdarini pusuya dusdrlip burayi
hakimiyeti altina aldi.?>* Burada Songtsen Gampo’'nun kiz kardesi Sadmarkar’in
Zhangzhung'un stratejik bilgilerini hukimdar agabeyine bildirmis olmasi
muhtemeldir. Buna goére Tibetliler, kendilerinden 10 kat blylk bir Zhangzhung

ordusunu bozguna ugratmisti.?®®

Zhangzhung Kraligrnin hakimiyet altina alinisinin Tibet imparatorlugu igin
bazi 6nemli sonugclari vardi. Hoffmann’a gbére Zhangzhung topraklari Songtsen
Gampo zamaninda Tibet imparatorlugu'na dahil olmayip hara¢c veren bir krallik
statlislinde kalmigti. ¢ Buranin hakimiyetinin saglanmasi Tibetlilerin kuzey ve
kuzeybatida muhtelif Tdrk boylari, Tarim Havzasi’nda ve Orta Asya’daki sehir
devletleri, Afganistan ve Maveraunnehirde yavas yavas yayllma gosteren Emevi

Araplar gibi komsu topluluklarla temas etmesine, bunlardan bazilar ile sonralari

252 Dotson, OTA, s. 82; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 29

253 Uray’a gore Zhangzhung Kralligi hikiimdar Lig Nyi-rhya, Royal Annals’a gore 644 yili
civarinda Tibetlilere maglup olan Lig Na-sur adli kisiyle eslesmektedir. Bu iki isim ona gére
ayni ismin farkh sekilde kisaltiimis cesitleridir. Bkz. Uray, “Notes on a Chronological
Problem in the Old Tibetan Chronicle”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae, 1968, Vol. 21, No. 3, 1968, s. 296.

254 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 158.

255 gnellgrove & Richardson, a.g.e., s. 100.

2% Hoffman, “Zan-zun”, s. 377; Beckwith, “On Zhangzhung and Bon”, International
Institute for Tibetan and Buddhist Studies, 2012, s. 165: Hoffman’a goére Zhangzhung
Kralligr'nin tamamen Tibet'e ilhaki VIII. ylzyilda Trisong Detsen zamaninda yasanacak olan
bir isyan sonrasinda gerceklesecekti. ZZTJ'deki bir kaydi degerlendiren Beckwith ise bu
ilhakin 680 yilinin agustos ayinda oldugu gérisindedir. ilgili kayit igin bkz. ZZTJ, 202, s.
6396.
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ishirligi icerisine girmesine vesile olmustu.?®” Bu zaferden sonra Songtsen Gampo
ve Basbakan Gar Tongtsen Yulsung’'un dizenleyici ve teskilat¢ci o6zelliklerini

metheden OTC’de sunlar yazmaktadir:

“Ustte Tri Songtsen, altta bilge bakan Tongtsen Yulsung vardi. Hiikiimdar
ylice dag tanrilari gibi hareket ederek ve bakan da fani hiikiimdar gibi hareket
ederek digarida dért bir yanda siyaseti arttirdi. Iceride refah bol ve tiikenmez idi.
Kara basli tebaa(Tibetliler) arasinda yliksek ve alcak ziimrelerde esitlik saglandi.
Vergi kacakgihigini azaltip refah sadladilar. Giiz ve baharda yemin edip devlete bagl
kaldilar. Muhta¢ olani gbzetip zararll olani ortadan kaldirdilar. Gigliileri istihdam
edip kistahlari algalttilar. Korkaklari ezip dogru olanlarla ittifak kurdular. Bilgeleri
ovip kahramanlara saygi duydular. Sadik olani istihdam ettiler. Gelenekler iyi ve
idare yiice oldugundan dolayi biitiin insanlar mutluydu. Onceden Tibet'te yazi yoktu.
Tri Songtsen zamaninda olusturuldu. Tibet geleneginin tim iyi temelleri olusturuldu:
Tibet'in blyik hukuk ve hiikimet sistemi, bakanlarin riitbe sistemi, ritbelerin
siniflandiriimasi, iyilik igcin &ddiller, kétiliik ve sahtekarlik igin cezalar, arazi ve

otlaklarin egit dagilimi, agirlik ve 6lgiilerin standartlastiriimasi.”?>®

OTC’'de Songtsen Gampo’nun “Yice Hukukun BuylUk Yasasi” adli bir yasa
olusturduguna deginilmektedir.?*® Devlet hizmeti icin ek bakanliklar kuruldu. Dahili
ve harici olmak Uzere bakanlar tayin edilip 6zel bir meclis olusturuldu. Hikimdar,
anlagsmalar ve anayasa Uzerinde ¢alismak icin 4 yil boyunca inzivaya ¢ekilirken, tim
devlet isleri kidemli bakanlar tarafindan yuritiliyordu.?®® Bu mesguliyet sirasinda
muhtemelen 641 yilinda tahtini 13 yasina gelen oglu Gungsong Gungtsen’e

devretmek durumunda kalmisti. Gungsong Gungtsen, Songtsen Gampo’nun Tibetli

257 Wang Zhenping, Tang China in Multi-Polar Asia: A History of Diplomacy and War,
Honolulu, University of Hawai’i Press, 2013, s. 141.

258 Dotson, Administration and Law in the Tibetan Empire, s. 13.

259 Richardson, “Early Tibetan Law Concerning Dog-bite”, Bulletin of Tibetology, No. 3.
Gangtok, Sikkim Research Institute of Tibetology, 1989, s. 5.

260 Yeshe De Project, a.g.e., s. 194; Uray, “The Origins of the Traditions concerning
Sron-brcan Sgam-po”, s. 26: Uray’in Royal Annals’dan yaptigi terciimede Tibet imparatoru
Songtsen Gampo’nun, yazi ve diger bilimler lizerine galismak igin dort yil boyunca sarayda
inzivaya c¢ekildigi, bu nedenle halk arasinda delirdigine dair bir dedikodunun meydana
geldigi, kulagina gelen dedikoduya karsilik olarak Songtsen Gampo’nun, tebaasini toplayip
onlara bakanlariyla birlikte hukuk metinleri olusturmakta oldugunu agikladigi anlatiimaktadir.
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esinden olma evladi idi. Kendisi sonralari Tuyuhunlardan bir prenses ile

evlendirilmigti.26?

Bu taht degisikligi esasinda Tibetin Budizm o&ncesi eski bir gelenegine
dayanmaktaydi. Songtsen Gampo, bazi kaynaklara gére 13 yasinda tahta gegcmisti.
Kaynaklar hikimdarin evladinin ata binebilecek olgunluga erisir erismez basa
gegcirildigine ve bunun konargdcer ve pastoral yasam strenlerin olgunluk alametleri
olarak avcilik ve savas kabiliyetlerini edinmesiyle baglantili olduguna deginir. B6n
inancina gore de 13 sayisi bitinlik ve mikemmeliyete isaret etmekteydi. 252
Boylece hukumdar, tahti olgunluga eristigine inanilan evladina birakip gekilmekte ve
belki de 6lime mecbur birakilmaktaydi. Bu gelenek sonralari muhtemelen eski
hikimdarin devlet icerisindeki aktif hayatindan ¢ekilmesi yoluyla daha insani hale
getirildi. 22 Songtsen Gampo déneminde de bu gelenedin bdyle devam ettigi
kuvvetle muhtemeldi. Gumilév ise farkli bir géris sunarak Songtsen Gampo’nun
Budizm’i benimsemesi nedeniyle devlet icerisinde ciddi muhalefetle karsilastigi ve

bu nedenle tahti ogluna terk etmek durumunda kaldi§i gorisiindedir.254

Netice itibariyla tahta gecen evladi 646 yilinda daha 18 yasinda iken hayatini
kaybedince Songtsen Gampo varissiz bir sekilde émrinin sonuna kadar Tibet

hakimdarhgini strdirmek durumunda kaldi.
2.1.4. imparator Taizong’un Kore Seferi ve Tebrik igin Gelen Tibet Elgisi

Tang Hanedani ile gelisen iligkiler sonrasinda Songtsen Gampo’nun Prenses
Wencheng ile evliliginden itibaren kisa surecek bir ittifakin da igerisine giren Tibet
imparatorlugu, bundan sonraki diplomatik iliskilerinde de iyimser tutumunu
surdiirmeye devam etti. Bunun bir érnegi imparator Taizong'un Kore seferinden
donusl sonrasi yasandi. JTS ve XTS’da Tang Hanedanr’nin Kore seferi sonrasi
Songtsen Gampo’nun, tebriklerini iletmek Uzere bir heyet gonderdidi gorilmektedir.
Bu kayitlari daha iyi anlamak adina Tang Hanedanr’nin Kore seferini kisaca izah

etmek gerekmektedir.

261 Ngawang Lobsang Gyatso, A History of Tibet, Indiana, Indiana University Research
Institute for Inner Asian Studies, 1995, s. 43.

262 Tucci, “The Kings of Ancient Tibet”, s. 198.

263 Snellgrove & Richardson, a.g.e., s. 28.

264 Gumilév, Avrasyadan Makaleler-1, istanbul, Selenge, 2006, s. 328.

66



Tang Hanedani zamaninda Kore Yarimadasi’nda Goguryeo, Baekje ve Silla
kralliklari bulunmaktaydi. Bunlar arasinda en bulylk hakimiyet sahasina sahip olan
Goguryeo’nun fethi icin Sui Hanedani zamaninda imparator Yangdi’nin girisimleri
basarisizlikla sonuglanmis, Sui Hanedani da kisa bir siire sonra yikilmisti. Tang
Hanedanrnin kurulusundan sonra 619 yilinda hanedana baghligini bildirip harag
gondermeye baglayan Goguryeo Kralligi 620’lerde Tang Hanedanr’nin olasi bir
isgaline karsi Liao Nehri’'nin bati kiyisi boyunca devasa tahkimatlar insa etmeye

basladi. Tahkimatlarin ingasi 10 yil strdd. Bu dénemde i¢c ¢atismalar ve bunlarin

yarattigi ekonomik bunalim sebebiyle imparator Gaozu =5H, Goguryeo meselesi ile

yeterince ilgilenemedi. Bunu firsat bilen Goguryeo Kralligi, daha éncesinde Baekje
ve Silla kralliklarina kaptirdigi topraklari geri almanin pesine diistii. imparator
Taizong ddénemine gelindiginde ise Tang Hanedani askeri ve ekonomik agidan

toparlanmisti. 641 yilina gelindiginde ise Tang Hanedani, Goguryeo topraklarinin

Han Hanedani imparatoru Wudi &7 déneminde Merkezi Ulke’nin parcasi oldugunu

ilan ederek meydan okudu. 643 yilinin sonlarinda Goguryeo'nun, Baekje ile ittifak
halinde Tang Hanedanr’'nin vassali Silla Kralligi'na saldirmasi ve Chang’an’a olan
glizergahlarini kapamasi bardadi tasiran son damla oldu. imparator Taizong,
diplomasi ile ¢dzilemeyen bu meseleyi halletmek adina 645 yilinda ordusuyla
birlikte bizzat sefere ¢ikma karari aldi. Karadan ve denizden yapilan bu harekat
sonucunda Liaodong’da énemli bir kale ele gegirildi.?®® Esasinda Tang Hanedani igin
Kore meselesi ¢ozulebilmis degildi ancak JTS ve XTS'da Songtsen Gampo’nun
Tang Hanedanr’'ni tebrik etmek icin heyet goéndermesi ile ilgili kayit muhtemelen bu

gelisme ile alakall olmaliydi:
“Zhenguan saltanat devresinin 19. yili (645), imparator Taizong’un Liaodong
B Uzerine c¢iktigi seferden geri ddnmesi lzerine Tibet'ten elgi olarak génderilen

Bakan Ludongzan, Zanpunun tebrik mektubunu iletip sunlari sdyledi: “Yiice Gégin

Oglu dért bir tarafta asayisi saglayip giines ve ayin aydinlattigi (lkeleri bagtanbasa

265 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 231-233; Lewis, a.g.e., s. 154; Tibet'in
yukseliginin Tang Hanedanr'nin Kore Yarimadasi’'ndaki kralliklar ile ilgili politikalarina nasil
etki ettigine dair makale i¢in bkz. Wang Rongliang, “The Influence of the Rise of Tibet in
Northeast China on the Border Order of Tang Dynasty and the Political Situation in
Northeast Asia”, Open Journal of Historical Studies, 11/1, 2023, ss. 1-8.
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tebaa kildl. Gaoli B **°, Tang Hanedanir’na olan uzak mesafeye giivenerek

hirmette kusur etmisti. Gogtin Oglu bunun lizerine bizzat komutay! devralip sayisi
milyona varan ordusuyla Liaodong’u asti. Gaoli lizerine sefer dlizenledi. Sehirlerini
baslarina yikip Gaoli hattinda ilerledi. Kisa bir siire icerisinde zaferle geri déndii. Yi
ve Di ?" boylar1 simdiye kadar majestelerine ait imparatorluk arabalarinin
génderildigini haber almamislardi. Az bir ilerledikleri sirada sonradan lilkeye geri
donddglintzi haber aldilar. Yaban kazlari bile sizin kadar siiratli bir bicimde ugup
kat ettiginiz sinirlari asamazdi. Damadiniz olma serefine nail olan kulunuz, Yi
boylarindan daha fazla memnun olmustur.?®® Bu yaban kazina benzeyen bir kazdir.
Altindan yapilma bu kazi size tim saygilarimla takdim ediyorum.” Kaz dékme

altindan mamul idi. Yiksekligi 7 chi?®® olup ici Gg hu?™ igki ile tika basa doluydu.”?"*

2.1.5. Wang Xuance’nin Bati Bolgelerine Gonderilmesi ve imparator

Gaozong’un Tahta Cikisi

Diplomatik evlilik sonrasinda Tibet-Tang iligkileri olumlu devam etmekteydi.
ZZTJde yer alan bir kayit 647 yilinin sonlarinda Kuga Beyi Heli Bushibi'nin 512245 4k

2 baghligini bozup civardaki bdlgeleri ele gegirmesi Uzerine 6fkelenen Taizong’un

sefere ¢iktigi, bu sefere Turk ve Tuyuhun birliklerinin yanisira Tibetlileri de davet
ettiginden bahsetmektedir.?”? Tibetlilerin Tang Hanedani ile olan dostane iliskilerinin
drneklerine Tang Hanedani ordusunun Hindistan seferi sirasinda ve imparator
Taizong’un 6lum0 sonrasi basa gelen Gaozong zamaninda rastlaniimaktadir. Bu

orneklere dair kayitlar JTS ve XTS’da sirasiyla sOyle ele alinmaktadir:

266 Gaoli = B8 olarak kastedilen devlet Gaojuli &) veya Korece adiyla Goguryeo 724

devleti olmalidir. Bu devlet MO. 37 - MS.668 yillari arasinda Kore Yarimadasi, Mangurya’nin
bir kismi ve Cin’in kuzeydogu kisminda hikim strmastar.

267 Yj 32 ve Di 3k eski zamanlarda Cin'in dogusundaki ve kuzeyindeki Han ulusundan

olmayan topluluklari ifade etmek icin kullanilan genel tabirler idi.
268 JTS, 196, s. 5222. Pelliot, Tibet, s. 5.

269 Bir chi ] yaklasik 0.333 metre.

270 1 hu &} yaklasik 50 litre.

211 JTS, 196, s. 5222; XTS, 216, s. 6074.
212.77TJ, 198, s. 6250-6251.
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“Zhenguan saltanat devresinin 22. yili (648), Sag Savunma Komutanhgi

Kidemli Amiri?”® Wang Xuance EZ Bati Bolgelerine?’* gonderildi fakat Merkezi

Tianzhu X% tarafindan saldiriya ugradi. Bunun (izerine Qizongnongzan, Wang

Xuance'nin Tianzhu’ya saldirmasina yardim etmek maksadiyla secgkin birliklerini
gonderdi. Tianzhu’yu blylk bir bozguna ugrattilar. Zaferi bildirmek icin elci gelip

alinan esirleri saraya sundu.?®

Yukaridaki kayitta gecen Tianzhu, Hindistan’daki Harsha Kralhdrni ifade
etmektedir. Bu dénemde Hindistan cografyasinda bolgesel kralliklar hakimdi. Wang
Xuance ise bu kralliklardan Harsha Kraligr'na goénderilmisti. Sinirlari Kesmir
bolgesinden Banglades’e kadar uzanan Harsha Kralligi Hindistan'in kuzeyinde yer
almaktaydi. Bu kraligin adi Vardhana Hanedan’ndan gelen hikimdar
Harshavardhana’dan(590-647) gelmektedir. Harshavardhana, Tang Hanedani ile iyi
iliskiler kurmaya calismisti. Yaklasik 639 yilinda Tibet'te Gyirong ve Nepal'de
Katmandu arasinda agilan, “Mang-yul” 27® olarak bilinen gilizergdh da Tang
Hanedanrnin Hindistan’a olan mesafesini kisaltmisti. Harsha Kraligi 641 yilinda
Chang’an’a elci gonderdikten sonra 643-645 yillari arasinda Wang Xuance buraya

bir diplomatik ziyaret gergeklestirdi.?’” ikinci ziyaret icin 648 yilinda yola ¢ikan Wang

273 Hucker, a.g.e., Nu: 7676, 185: Wei Shuaifu Zhangshi ZERFRS.
274 Xjong, a.g.e., s. 589-590: “Bati Bolgeleri Fgia” tabirinin birkag kapsami vardir. Birinci

olarak Gansu eyaletindeki Yesimtasi Kapisi Gegidi'nin EPF5Eg batisinda Orta ve Bati Asya'ya

ve hatta Dodu Avrupa’ya kadar uzanan bir bolgeyi kapsar. ikinci olarak yine Yesimtasi
Kapisi Gegidi'nin batisindan Pamirlerin dogusuna kadar olan bélgeyi kapsar. Bu nedenle net
bir tabir olarak goérilmemektedir. Kirsat Yildinm’a gére “Bati Topraklar” tabiri Asya
Hunlarinin idari taksimatina has bir kavram olup Cinlilerin Hunlardan 6ding almis olmalari
muhtemeldir. Bkz. Yildirnm, Gin Kaynaklarinda Tiirkistan Sehirleri, s. 30.

215 JTS, 196, s. 5222; XTS, 216, s. 6074; CFYG. 973. s. 11264.

276 Huo WEei, “Silk Road of the Plateau”, s. 30-31; Chen Qingying & Gao Shufen, a.g.e., s.
63: “Mang-yul” guzergahi Tang Hanedani'nin ilk zamanlarindan itibaren Cin ve Hindistan
arasinda bir kiltirel algveris hatti haline gelmistir. Tang Hanedani Prensesi Wencheng ve
Songtsen Gampo tarafindan finanse ve himaye edilen pek c¢ok Budist rahip, Tibet
Platosu'nun i¢ bdlgelerinden dodrudan Nepal ve Hindistan'a giden bu yeni yolu kullandi.
Tang Hanedani'nin Unla elgisi Wang Xuance, Hindistan'a bu yeni yol Gzerinden birkag kez
seyahat etmigtir. Wang Xuance'nin heyeti tarafindan dikilen ve 1990 yilinda Tibet'te
Gyirong'daki Mala Dagi'nin eteklerinde bulunan bir yazit bu antik yolun Tang Hanedani
tarafindan kullanildigini dogrular niteliktedir.

217 Buddha Prakash, “Tibet, Kashmir and North India 647-747”, Bulletin of Tibetology, Vol.
VI, No. 2, Sikkim, Namgyal Institute of Tibetology, 1969, s. 40; Vidya Dhar Mahajan, Ancient
India, New Delhi, S. Chand & Company Ltd, 1990, s. 615: 630-644 yillari arasinda
Hindistan’i ziyaret etmis Budist kesis Xuan Zang’'in Tang Hanedani ile ilgili anlatilari
muhtemelen Harsha Kralligi'ni Tang Hanedani ile diplomatik iligkilere tesvik etmisti. Bunun
haricinde 645 yilinda Tang Hanedani topraklarina dénerken Pamirler ve Hoten Uzerinden
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Xuance onderligindeki Tang Hanedani heyeti daha Magadha’'ya varmadan
Harshavardhana 6lmis, yerine gegcen Nafde Arora Shyam?’® tahti ele gegirmisti.
Wang Xuance'nin elgilik heyetine saldiri emri veren de bu kisidir. Wang Xuance,
Nafde Arora Shyam tarafindan saldiriya ugradiginda karsi koymaya calisti fakat
maglup olup heyetinin neredeyse tamami esir alindi ve ellerindeki hediyeler de
yagmalandi. Wang Xuance tek basina gece karanliginda kagmay! basarip
Tibetlilerle irtibata gegti. Tibetliler 1200 segkin asker, Nepal de 7 bin ath vererek ona
destek verdi. Wang Xuance bu orduyla Harsha Kralligi'nin baskentine kadar ilerledi.
Tibet ve Nepal birlikleriyle Nafde Arora Shyam’i maglup edip onunla birlikte 12 bin
kisiyi esir aldi, 30 binden fazla sigir ve ati da ele gegirdi. Cin’e déndiklerinde yil 648

idi.2"®

Wang Xuance’nin Tibet'in askeri yardimiyla muzaffer bir sekilde bagkent
Chang’an’a doénlsunun ertesi yill Tang Hanedani’'nda bir taht degisikligi yasanmisti.
imparator Taizong 649 yilinda hayatini kaybetmis, yerine Gaozong basa gelmisti.
Songtsen Gampo, iyi iligkiler yurGttigl Taizong’un anit mezarina sunulmasi igin
birtakim hediyeler gdénderirken ayni zamanda tahta yeni ¢ikan Gaozong’a destegini
de belirtmekteydi:

“Zhenguan saltanat devresinin 23. yili (649), imparator Gaozong &= tahta

¢iktiginda hizmetlerinden dolay! Qizongnongzan’i imparatorluk Refakatgisi?® olarak

dénen Xuan Zang'in 639 yilinda Tibet-Nepal arasinda agilan Mang-yul glizergahini
kullanmamasi da dikkat ¢cekmektedir. Tibet ve buradaki Budizm hakkinda bilgilerin kisith
olmasinin bunda etkili olmasi muhtemeldir.

278 Cin kaynaklarinda Nafudi Aluonashun BR{REFIZEBRIE.

219 Davies, Indian Peninsula, s. 20-21; Tan Chung, “India and China: A Saga of Sharing a
Historical Heritage”, India’s Interaction with China, Central and West Asia, ed. Abdur
Rahman, Delhi, Oxford University Press, 2002, s. 149-150; Prakash, “Tibet, Kashmir and
North India”, s. 41; Mynak R. Tulku, “An Invasion of the North India After Harsha’s
Death”, Bulletin of Tibetology, Vol. VI, No. 2, Sikkim, Namgyal Institute of Tibetology, 1969,
s. 9-10.

280 Hucker, a.g.e., Nu: 2083; Xiong, a.g.e., s.166-167: Fuma Duwei it FE#&F&]. Xiong'a gore

bu unvandaki Fuma EftE tabiri “imparatorun damadi” anlamina gelmektedir. Bu unvan ayni

zamanda imparatorun yakin korumalari i¢in de kullaniimaktadir. Bu nedenle onursal bir
unvan olarak “Imparatorluk Refakatgisi”; gérev olarak da “Imparatorluk Yakin Korumas/”
olarak tercime edilebilir.
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tayin edip Xihai P§ /& %! Kumandanlik Beyi unvaniyla mukafatlandirdi.

Qizongnongzan, (Tang Hanedani'nin) Egitim Bakani?®?2 Zhangsun Wuji'ye RIRES

283 mektup iletip “Gogin Oglu'nun tahta cikisinin ilk zamanlarinda eger emri
altindakilerden itaatsizlik eden olursa emrimdeki askeri birliklerle (lilkenize girerek
topyekiin sefer diizenleyip onlari ortadan kaldirmak vazifemdir.” dedi. Ayrica
imparator Taizong’un Zhaoling®®* anit mezarina sunulmasi arzusuyla miicevherat

takdim etti. Tasa yontulmus tasviri anit mezarin kuzey kapisina yerlestirildi. 28

imparator Gaozong onu 6vgiiyle karsilayip Cong Beyi ZF unvaniyla onurlandirdi.

Tibetlilere de yukli miktarda hediye bahsetti. Tibetlilerin ipekbdcegdi larvalari ile icki,

degirmen, kagit ve miirekkep ustalari talebine miisaade etti.”?8®
2.1.6. Qizongnongzan’in Oliimii ve Bagbakan Ludongzan’in Naipligi

Tibet platosunda siyasi birligi saglayip kanun diuzenlemeleri yapan ve babasi
Namri Songtsen’den aldidi devleti imparatorluga déndstiren Songtsen Gampo 650
yiinda hayatini kaybetti. OTA ve OTC'de gegen kayitlar da Tang Hanedani
kayitlarindaki tarihi dogrulamaktadir.?®” Oglu Gungsong Gungtsen’in erken olimi
Tibet Iimparatorlugu tahtina kimin gecgecegdi konusunda bir problem yaratmisti.
Hayatini kaybeden ogdlundan olma torunu Mangsong Mangtsen henuz ¢ocuk yasta

tahta gecmis, devlet iglerini ise muktedir Basbakan Gar Tongtsen Yulsung

281 Xjong, a.g.e., s. 579-580: Xihai 7§ esasinda “Bati Denizi” olarak terciime edilebilir. Bu

tabirin birka¢ kapsami vardir fakat burada kastedilen bélge Qinghai goéline kadar uzanan
bdlge olmalidir.

282 Hucker, a.g.e., Nu: 5801; Xiong, a.g.e., s. 469: Situ ).
283 Zhangsun Wujinin AR atalari Kuzey Wei Devleti hilkiimdari Xianwen’in B{3Z(466-
471) Gglincl kardesinin torunlariydi. Baglangigta Tuoba $f1k soyadini tasiyorlardi. Daha

sonra bunu Zhangsun ¥ olarak degistirdiler. JTS’ya gére imparator Taizong’'un esi de

Zhangsun ailesindendi. Zhangsun Wouji ise Taizong’un esinin agabeyi, Taizong’'un da yakin
arkadasi idi. Bkz. Okay, a.g.e., s. 19-20.

284 Zhaoling BAREz Anit Mezari, Tang Hanedani imparatoru Taizong(599-649) zamaninda insa

edilmistir. Cin’'in Xi'an sehrine 83 km mesafedeki Jiuzong Dagrnda jUIELL yer almaktadir.

imparator Taizong da éldiigiinde buraya gémiilmistiir. Bkz. Zhou Xiugin, Zhaoling: The
Mausoleum of Emperor Tang Taizong, Philadelphia, Department of East Asian Languages
and Civilizations, University of Pennsylvania, 2009, s. 18-19.

285 JTS, 196, s. 5222.

286 JTS, 196, s. 5222; XTS, 216, s. 6074.

287 Dotson, OTA, s. 82; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 29-30; Zuiho'ya gore
Songtsen Gampo’nun 8lumi 649 yili olmaldir. Bkz. Zuiho, a.g.m., s. 411-412.
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devralmisti. Bu dénem ayni zamanda Gar stilalesinin devlet icerisinde ipleri elinde

tuttugu dénem olarak bilinmektedir.

JTS ve XTS’da Songtsen Gampo’nun 6limi ve ardindan yasanan gelismeler

hakkinda sunlar yazmaktadir:

“Yonghui 7K # saltanat devresinin 1. yili (650), Qizongnongzan hayatini

kaybetti. Iimparator Gaozong onun yasini tuttu. Cenaze toérenine istirak edip taziyede

bulunmak igin Sag Wuhou Generali Xianyu Chenji'yi #fFEi# elci olarak gonderdi.

Qizongnongzan’in oglu erken vakitte hayatini kaybettigi igin torunu Zanpu olarak
tahta ¢cikmigti. Henuz erigkin olmadigindan dolay: devlet iglerine Bakan Ludongzan

nezaret etti.” 288

“Ludongzan, “Xue” boyuna mensup idi. %° Kitabetten anlamamasina ragmen
zeki, azimli ve agirbash bir karaktere sahipti. Askeri meselelere ve nizama dikkat
eden tecribeli birisi olup daima ihtiyath idi. Tibet'teki tUm Qiang boylarinin bir araya
getirilmesi ve Tibetlilerin bdlgede gugcll ve etkin olmalari ¢gogunlukla onun stratejisi

sayesindedir.” 2%°

“Ludongzan’in 5 oglu vardi. Zanxire &% denen blyilk oglu erken 6ldu.

Digerleri ise sirayla Qinling €%, Zanpo &%, Xiduoyu &ZTF ve Bolun Ffz idi.

Ludongzan 6ldiiginde Qinling ve kardesleri Glke yonetiminden sorumlu oldular.” 2%t

JTS ve XTS'da aydinlatimasi gereken hususlardan birisi Songtsen
Gampo’nun cenaze toéreni, digeri ise Gar Tongtsen Yulsung’'un nasil bu kadar
muktedir oldugudur. OTA ve OTC’ye gobre Songtsen Gampo 4ldiginde naasi
hemen gémulmemis, bir sene 0Ozel bir odada tutularak 651 yilinda Yarlung
Vadisi'nde yer alan Chonggye’'deki Chingwa Taktsé(Chingwa Kaplan Zirvesi) adli

kalenin yaklagik 1 km glneyindeki mezarliga gomulmustu. Burasi bagkent Lhasa’'nin

288 JTS, 196, s. 5222; XTS, 216, s. 6074-6075.
289 JTS, 196, s. 5222; XTS'da gegen Xue @& adi JTS'da farkh bigimde Xue Z olarak

gecmektedir. Basbakan Ludongzan’in mensup oldugu “Xue” boyunu ifade etmektedir.
JTS’da bahsedilen “Xue” boyunun Tibet basbakaninin mensup oldugu Gar sulalesini
karsilayip kargilamadigi bilinmemektedir.

290 JTS, 196, s. 5222-5223; XTS, 216, s. 6075.

291 JTS, 196, s. 5223; XTS, 216, s. 6075.
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yaklasik 104 km giineydogusunda kalmaktaydi.?®? Bu alan daha sonra birgok Tibet
imparatorunun da mezarligi olacakti.?®®* Muhtemelen Tang Hanedani’ndan gelen
Sag Wuhou Generali Xianyu Chenji 651 yilinda burada diizenlenen cenaze térenine

istirak etmisti.

Gar stlalesine mensup olan Tongtsen Yulsung, Dotson’a gére Zhangzhung
kokenli idi.?** Songtsen Gampo déneminde bagbakan olmasinin yanisira 5 idari
bdlgeden biri olan Merkezi Tibet'i idare etmekte idi. Onun devlet icerisinde sivrilmesi
OTC’ye goére henuz bir bakan iken diger gucli bakanlardan Nyang Mangpoje
Shangnang ve Khyungpo Pungse Sutse’nin ortadan kalkmasiyla baslamaktadir.?%®
Tang kayitlarinda 6zellikle Qinghai eyaletinde Tuyuhunlar Gzerine yapilan seferler
ve Qiang boylarinin bir araya getirilmesi ile adindan s6z ettirmisti. Stein’a gore
Songtsen Gampo’nun basarisi buylk oranda bakani Gar Tongtsen Yulsung'dan
dolayi idi. imparator Taizong, huzurunda ona iyilikle hiirmet etmisti. Gar Tongtsen
Yulsung’u muhtemelen hikimdariyla karsi karsiya getirmek igin ona da bir prenses
ile evlilik ayarlamak istemis, ihtiyath olan Tongtsen Yulsung ise nerede duracagini
bildiginden bu teklifi hUkimdariyla kargi karsiya gelmemek adina nazikge geri
cevirmisti. Songtsen Gampo o6ldiginde Tongtsen Yulsung Tang Hanedani
sinirlarinda idi ve derhal bagkente geldi. Boylelikle 30 yil boyunca Gar sulalesinin
devlet icerisindeki tahakkimi baslamis oluyordu. Bu bakimdan Richardson, Gar

sllalesinin hakimiyetini Japonya’daki Sogunluga benzetmektedir.?%

292 Richardson. “Early Burial Grounds in Tibet and Tibetan Decorative Art of the Vllith
and IXth Centuries”, Central Asiatic Journal. Vol. 8, No. 2. June 1963, s. 73, 77.

293 Dotson. OTA. s. 83; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 30; imparatorluk mezar
alaninin haritasi igin bkz. Hazod. “Territory, Kinship and the Grave”. s. 73.

2% Dotson, Administration and Law in the Tibetan Empire, s. 301; Richardson, Gar
sulalesinin Tibet boyu olmasinin muhtemel oldugu goérisindedir. Bununla birlikte Gar
sulalesinin MO 190’larda Hunlar tarafindan Qinghai'in kuzeyindeki yurtlarindan sirilen
Yuezhi’larin bir kolu olabilecedi seklinde Harold Bailey’in géristine de yer vermektedir. Bkz.
Richardson, “Ministers of the Tibetan Kingdom”, s. 14.

2% Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 130-131; Emanuela Garatti, “Shifting Memories
and Changing Allegiances: Tracing the Descendants of the Tibetan Minister mGar
through Chinese Funerary Inscriptions”, Revue d’Etudes Tibétaines, no. 33, October
2015, s. 159-160; Uray, “The Origins of the Traditions concerning Sron-brcan Sgam-
po”, s. 36: Garatti, OTC’ye gore Khyungpo Pungse Sutse’nin Songtsen Gampo’'ya karsi
yapacagi darbe planini desifre etmesiyle Gar Tongtsen Yulsung’'un basbakanhda tayin
edildigini belirtmekte fakat farkli gorislere de yer vererek onun esasinda 644 yilinda
basbakanliga terfi etmis olabilecegine deginmektedir. Uray ise Gar Tongtsen Yulsung'un 641
yilinda halihazirda bir bagbakan oldugu gértusiundedir.

2% Stein, Tibetan Civilization, s. 63; Richardson, “Ministers of the Tibetan Kingdom”, s.
19.
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Gar Tongtsen Yulsung'un JTS ve XTS'da gegen ogullarinin Tibetge adlari

lzerine Garatti sOyle bir liste vermektedir: Zanxiruo &% (Gar Tsenye Dompu),
Qinling £XF% (Gar Trinring Tsendro veya Lon Trinling), Zanpo &% (Gar Trintsan

Tsangtong veya Gar Tsenba), Xiduoyu 7&23F (Gar Tagu Risum), Bolun 5% (Gar

Tsenyen Gungton).2%’
2.2. QILIBABU (MANGSONG MANGTSEN) DONEMI

Songtsen Gampo’nun Olumundn ardindan tahta gecen torunu Mangsong
Mangtsen’in adi JTS ve XTS’daki kayitlarda gegcmemektedir. Dénemini ele alan bu

kayitlar ondan sadece hukimdarlik unvani olan Zanpu ile bahsetmektedir. TD'de

Qilibabu Z Lk #H2% olarak ismi gecen bu hikimdarin saltanati Gar slalesinin
naipligi ile gegmistir.

JTS ve XTS’da Mangsong Mangtsen'’in tahta ciktigi 650 yilindan sonra birden
658 yilina gecilmektedir. Aradaki 8 yil Tang Hanedani kayitlarinda karanlikta
kalmaktadir. Tahta ciktiginda henliz 7 yasindan buyuk olmadigi anlasilan Mangsong
Mangtsen hakkinda OTA ve OTC onun erigkin olmadigi bu zamanlarini Merkezi
Tibet'te Nyenkar ve Merke bolgelerinde gecirdiginden bahsetmektedir. 2*° Tibet
kaynaklarinda ise Mangsong Mangtsen’den ziyade Bagbakan Gar Tongtsen
Yulsung’un faaliyetleri dikkat gekmektedir. 654-656 yillari arasinda meclisi toplayip
asker sayisini belirlemek icin nifus sayimi yapti. Béylece nifusu askeri ve sivil
olarak ayirdi. idareyi giiclii kilmak igin anayasa ve hukuk metinleri olusturdu.3® Bu

sirada ginimuizde Tibet'in Tsang bolgesinin batisina ve Nepal'deki Mustang

297 Garatti, “Tibetan Minister mGar”, s. 163.

298 TD, 190, s. 5173.

29 Dotson, OTA, s. 43-46: Nyenkar, Merke, Balpo ve Drakmar bolgeleri Tibet
imparatorlarinin  henliz resit olmadiklari zamanlarda sigindiklari yerlerdi. Bu yerler
¢ogunlukla Merkezi Tibet'te yer almaktaydi. Bunlar yaylak ve kiglak alanlar olarak
siniflandirilabilir.

300 Stein, Tibetan Civilization, s. 111-112; Richardson, “Dog-bite”, s. 5: Songtsen
Gampo’nun “Yiice Hukukun Bliylk Yasasi” adli bir yasa olusturdugu bilinmektedir. Ondan 6
yil sonra Bagbakan Gar Tongtsen Yulsung da bir hukuk metni olusturmustu. Aurel Stein’in
Hindistan Devlet Dairesi Arsivi koleksiyonundaki 10 no.740 adh belgede borg, vergi, medeni
ihtilaflar gibi bazi meseleler yer almaktadir. Birgok Dunhuang belgesi de anlasmalar, satislar,
vergiler, arazi sahipligi gibi konulara deginmektedir. Stein koleksiyondaki 10 no. 753 adli
belge hirsizlik Uzerine kanunlarla ilgilidir. PT 1075 adh belge de Stein 10 no. 740 ile
benzerdir. Su¢ olarak degerlendirilen diger meseleler PT 1071°’de deginilmistir. Bunlar
arasinda av sirasinda bagka bir hayvana ydneltilen okla kazara 6lim ve yaralamalar igin
cezalarin boyutu, suglunun ve kurbanin statlistine gére dereceleri yer almaktadir.
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bblgesine 652-653 yillarinda seferlere ¢ikmis, 653 ile 656 yillarinda blylk yak ve
geyik avlari dizenlemisti.>** Ayrica Songtsen Gampo déneminde baslayan Tibet'in
sancaklara ve askeri bolgelere ayrilarak teskilatlandiriimasi Gar Tongtsen Yulsung
devrinde tamamlanmisti.*®? Bunlar esasinda biyik bir askeri harekatin hazirliklari
sayllabilir. Zira Gar Tongtsen Yulsung’'un Tuyuhunlar Gzerine dizenleyecedi sefer

yakindi.

2.2.1. Tibetlilerin Tuyuhun Devleti’ni Yikmasi ve Tuyuhunlarin Tang

Hanedanr’na Siginisi

Tibetlilerin Tuyuhun Devleti’'ni yikmasi ile ilgili JTS ve XTS'daki kayitlara
gecmeden evvel Tuyuhunlar ve bulunduklari Qinghai bdlgesi hakkinda biraz

bahsetmek gerekmektedir.

Tuyuhunlar, Cin resmi tarihlerine goére Cin’in kuzeydogusundaki Liaoxi ve

Liaodong’da Xianbeilerin Murong Z2Z boyuna dayanmaktaydi. Ill. yizyilda bu
bolgelere geldigi anlasilan Murong boyunun lideri Shegui # B8, ayni ylzyilin

sonlarina dogru ogullari Gui [& ve Tuyuhun arasinda boylari lestirmisti. 283 yilinda

Shegui 6lunce iki kardeg arasinda otlak kavgasi meydana geldi. Tuyuhun, kendisine
bagh olan boylarla birlikte batiya gé¢ ederek Gansu boélgesi ile Qinghai’daki Koko
Nor Golu civarina yerlesti. V. ylzyillin baslarindan itibaren Sichuan’in
kuzeybatisina, Gansu’nun gineyine, Dogu Turkistan’a ve Tibet'e kadar uzanan bir

hakimiyet sahasi olusturdu.3%

V. yuzyihn ortalarindan VII. ylzyilin baglarina kadar Tuyuhunlarin kontrold
altindaki Qinghai bdlgesi Cin’den batiya dogru ulagsimin dnemli merkezlerinden biri
haline geldi. Qinghai bdlgesi bircok yonden acik bir bolge idi. Burada Cin, Gobi
Golu'nun kuzeyi, Bati Bolgeleri, Tibet Platosu, Hindistan ve diger yerleri birbirine
baglayan elverigli ulasim yollari vardi.®* Ornegin, Tuyuhunlarin bir zamanlar kontrol

ettikleri Qinghai Yolu, Han Hanedani zamaninda Merkezi Cin’'i Qinghai’daki Qiang

301 Dotson, OTA. s. 84-85; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 30.

302 Snellgrove, a.g.e., s. 443.

303 Zeki Tok, Bozkirin Kayip Hakimi Tuyuhun Devleti (MS IIl.-VII. Yiizyil), istanbul,
Selenge, 2021, s. 39-40; Girhan Kirilen, Tuyii Hunlar ve Tabgaglar, Ankara, Gece Kitapligi,
2017, s. 9-11.

304 Huo Wei, “Silk Road of the Plateau”, s. 29.
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boylari arasindan Bati Bolgelerine ulastiran Qiangzhong 55 olarak bilinmekteydi.

Son derece 6nemli bir konumda yer alan bu yol, Merkezi Cin’i, Tuyuhun topraklarini,

Qaidam Havzasi'ni ve Dogu Turkistan’da Turfan’in bir ilgesi olan Shanshan’i &5z

Gansu Koridoru Uzerinden blylk ticaret yollarina baglamaktaydi. Gansu
Koridoru’'ndan gegen ticaret yollari iglevsiz hale geldigi vakitlerde alternatif ana

ticaret glizergahlarindan biri olmustur.%

Bilindigi Uzere Tibetlilerin siyasi birliklerini sagladiktan sonra giristikleri
yayllmaci politika kapsaminda kuzeydogu yoninidn - cografyanin getirdigi kosullar
da eklenince - diger bolgelere nazaran daha elverigli oldugu go6zlemlenebilir.
Himalayalara kadar uzanan daglarin serin iklimine aligkin insanlar igin Hindistan'in
oldaracu sicaklara sahip oldugu, kuzeyde asilmaz ¢ollerin oldugu, doguda ise guglu
Tang Hanedanr'nin uzandigini belirten Gumilév de Tibetliler nazarinda Qinghai
bolgesi lUzerinden Gansu’ya ve Dogu Turkistan’a agilan kuzeydogu gecidinin makul
oldugu goristndedir. Tibetliler buradan buylk ticaret yollarina da baglanabilirdi.
Onlar igin bu glzergahin 6nundeki en blylk engel ise stphesiz Tuyuhun Devleti

|d| 306

Yukarida da deginildigi gibi burada birgok bdlgeye erisime sahip olan Qinghai
Yolu ticari potansiyeli ile Tibet imparatorlugu'nun giiclini énemli 6lglide ikmal
edebilecek bir giizergah idi. Tibetlilerin Tang Hanedani topraklari ve Gansu Koridoru
ile olan irtibatlari da buradan gegmekteydi. Ayrica Qinghai bdlgesi genel anlamda

tarimcilik ve hayvanciliga da elverigli bir bolge idi.**” Tuyuhunlarin Qinghai’da Cong

E& veya Ejder Ati denilen, yerel ve Pers atlarinin melezi olan nli atlari vardi. Bu

atlarin Ustln 6zelligi Tuyuhunlara hem askeri hem de iktisadi avantaj saglamasiydi.
Tuyuhunlarin  bdlgedeki ekonomisi ayrica tuz Uretimi, zanaat ve ciftgilikle
desteklenmekteydi. Yerel Qiang ahalisi ve Gansu’dan getirilen Han Cinlileri de arpa,
dari ve fasulye isleriyle ugrasmakta, kale, sehir, yol ve kopri gibi islerde goérev
almaktaydi.3% lyi otlaklari ve dogal kaynaklari barindiran, tarimcilik ve birtakim

zanaat ile ugrasanlarin yasadigi Qinghai bu agidan konargdgerlik ve tarimcilik gibi

805 Pan Yihong, “Locating Advantages: The Survival of the Tuyuhun State on the Edge,
300-ca. 580", T'oung Pao, Vol. 99, Fasc. 4/5, 2013, s. 293; Chen Qingying & Gao Shufen,
a.g.e., s. 37.

306 Gumilév, Avrasyadan Makaleler-1, s. 328-329.

307 Zheng Du, Zhang Qingsong & Wu Shaohong, a.g.m., s. 13.

308 Pan Yihong, “Tuyuhun State”, s. 278.
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karma bir iktisadi yapiya sahip olan Tibetliler icin kiymetli bir iase bdlgesi ve isgucl

kaynag! niteligine sahipti.

Tuyuhunlarin bulundugu Qinghai platosuna dogru Tibet yayiliminin nedenlerini
sadece uygun iklim kosullarindan dolayi meydana gelen olumlu cografi yapi ve
buradaki iktisadi potansiyel ile aciklamak vyeterli olmayacaktir. Tuyuhunlarin
toplumsal yapisinda Qiang boylarinin dnemli dlgide yer edindigi bilinmektedir.
Tibetliler ve Qiang boylari arasinda mevcut kan bagi, ortak kiltir ve gelenekler gibi
unsurlar siyasi birlik hedefleyen Tibet imparatorlugu’nun Tuyuhunlar Uzerine

yayllmasini anlamli kilmaktadir.3%°

Tibetlilerin Tuyuhunlar ile olan meselelerinin baslangici muhtemelen Namri
Songtsen devrinde meydana geldi. 608 ve 609 yillarinda Sui Hanedanrna
gonderdikleri elcilerle ticaret yollarinin acilmalarini istemelerinin sebebi blyuk
ihtimalle arada bulunan Tuyuhunlarin dncesinde yarattigi problemden kaynakl idi.
Songtsen Gampo doéneminde Tibetliler, gulcli bir devlet haline gelmelerinden
aldiklari 6zguvenle Tang Hanedani'nin diplomatik evlilik yoluyla Tuyuhunlara
ayricalik gostermesini yadirgamisti. Zira Songtsen Gampo kuzeydoguda yapilan
seferlerle Tuyuhunlar yenilgiye ugratip onlari haraca baglamis idi. Bundan kaynakli
bir magrur tavirla 634 yilinda Tang Hanedanrndan bir prenses ile diplomatik evlilik
yapmak istediklerini belirtmiglerdi. Bu asamada diplomatik evlilik teklifi reddedilen
Songtsen Gampo, Tuyuhunlarin Tang sarayinda arabozuculuk yaptigini distnerek
bizzat sefere ¢ikmis, onlari maglup ederek Qinghai’'in kuzeyine kagmalarina neden
olmustu. Songtsen Gampo’nun oglu Gungsong Gungtsen’in bir Tuyuhun prensesi ile
evlenmis olmasi ve 6lmeden dnce dlnyaya gelen odlu Mangsong Mangtsen’in de
bu Tuyuhun prensesinden olmasi Tibetlilerin Tuyuhunlara kargi olan saldirgan

tutumunu degistirmedi.

Bu ddénemde Kunlun Daglar’'nin 6tesinde, Tarim Havzasi’'nda ticaret yollari
Uzerindeki sehir devletleri Tang Hanedani’'nin kontroli altinda idi. Tang Hanedani
658 yilinda sadece Hoten ve Kuga’'da hakimiyeti saglamakla kalmamis, ayrica Sogd
Ulkesinde ve Kesmir'de de himayeler olusturmustu.®l® Tibetliler, Tuyuhun Devleti'ni

yikmadan evvel Tang Hanedanr’nda durum bdyle idi. JTS ve XTS, Basbakan Gar

309 Chen Qijun, “Tubo Zhixia de “Tuyuhun Bangguo” Chutan”, Zhongguo Zangxue , 3,
2003, s. 67.
310 Yeshe De Project, a.g.e., s. 231.
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Tongtsen Yulsung'un Tuyuhunlara nihai darbeyi indirdigi seferi hakkinda soyle

bahsetmektedir:

MR

“Xianging 8BS saltanat devresinin 3. yili (658), Zanpu elgi gonderip altin bir

kdse ve Polo3! aletleri sunarak bir prenses ile evlilik teklifinde bulundu. Cok
gecmeden Tuyuhunlarin gelip (Tang Hanedani’'na) baglilik bildirmelerine Ludongzan

oldukcga ofkelendi.”3!2

Zhenping, bu diplomatik evlilik teklifini aslinda Tibet'in Qinghai’daki Bailan
bdlgesinin ilhakinin ve gelecekte topraklarini genigletmesinin Tang Hanedani
tarafindan taninmasi igin Usti kapali bir talep olarak gérmekteydi. Zira Tibetliler
bundan once korunakli Bailan bolgesini ele gecirip burayr Tang Hanedanr’na karsi
bir Tibet ileri karakoluna déniistiirmisti. Boylece 658 yili Tibet imparatorlugu ve

Tang Hanedani arasindaki iligkilerin bozuldugu yil oldu.3t3

ZZTJ, JTS ve XTSdaki bir boslugu doldurarak 660 yilinin 8. ayinda
Ludongzan'in, oglu Qizheng'i #2 Bl Tuyuhunlari hakimiyet altina almak igin

gonderdiginden bahsetmektedir.?** Burada bahsedilen Qizheng muhtemelen JTS ve
XTS'da gegen Ludongzan’in oglu Qinling idi. Ayrica JTS ve XTS’daki Tibet
monografilerinde Gar Tongtsen Yulsung devrinde Tibetlilerin Tarim Havzasi’nda bas
gOsteren faaliyetlerinden bahsedilmemektedir. 662 yilinda Tibetliler, On Oklarin
Duolu koluna mensup Gongyue(Kongul) boylarinin rehberligiyle Kasgar'in guneyine
geldi. Burada Tibetlilerle karsilasan Tang ordusu onlarla savasa clret edememis,
anlasma saglayip geri gekilmisti.®®® Bu karsilasma Zhang’a gore Tarim Havzasi'nda

Tibet askeri varh@inin en erken delili idi.3'® 663 yili itibariyla Tibet imparatorlugu

311 Poluo KB Z kelimesinin Polo oyununun Cince transkripsiyonu oldugu ve burada

bahsedilen esyanin Polo oyununda kullanilan aletlerden biri olabilecegine dair bir iddia
vardir. Bkz. Tang Jia-hong, “The Administrative System in Tibet during the Tang and
Yuan Dynasties”, China Tibetology, Number 1, September 2003, s. 40.

812 XTS, 216, s. 6075; XTS'daki bu kayda ek olarak Tibetlilerin altindan atlarin, aslanlarin,
fillerin ve diger hayvanlarin yer aldigi altin bir sehir modeli de gonderdigi belirtiimektedir. Bkz.
Edward H. Schafer, The Golden Peaches of Samarkand(A Study of T’ang Exotics),
Berkeley & Los Angeles, University of California Press, 1963, s. 254.

813 Wang Zhenping, a.g.e., s. 145.

814 77TJ, 200, s. 6321.

815 77TJ, 201, s. 6333.

316 Zhan Zhang, Between China and Tibet: A Documentary History of Khotan in the
Late Eighth and Early Ninth Century, Doktora Tezi, The Department of Near Eastern
Languages and Civilizations Harvard University, Cambridge, Massachusetts, 2016, s. 57-58.
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Tibet platosunun kuzeybatisi, Gilgit-Baltistan’daki Balur  Kralligi, Dogu
Toharistan’daki Vahar Kralligi ve Kasgar civarindaki alani kontrol altina almisti.
Kasgar bu donemde Tibetlilerin ve Bati Tirklerinin elindeydi.?!” Bu gelismelerden

sonra JTS ve XTS’daki kayitlar séyle devam etmektedir:

“Longshuo(661-663) ve Linde(664-665) saltanat devrelerinde, Tibetliler de
Tuyuhunlar da duizenli bir sekilde imparatora saygilarini sundular. Her birinin
dogrulari ve yanlislar tartisildi. Tang Hanedani teredditte kalmis, bu nedenle
ikisinden birini ne takdir etmis ne de hakir gérmusti. Tibetliler Tuyuhunlara karsi kin

ve nefret duyuyorlardi. Ludongzan, komutasindaki savascilarla Tuyuhunlara

saldirdi. Tuyuhun Bakani Suhuogui Z#1& Tibet'e kagip devletinin glglli ve zayif
yonlerini desifre etti. Boylece Tibetliler Tuyuhunlari bozguna ugratip devletlerini
yikabildi. Heyuan Beyi ;i Murong Nuohebo SR :A&EA ve Prenses Honghua 5A
1%, kagarak Liangzhou'ya JZ 1 3 sigindilar. Tang Hanedanrna elgi génderip

durumun vahametini bildirdiler.”31°

“‘imparatorluk emriyle Liangzhou Bas Nezaretgisi Zheng Rentai 81~ 2=,
Qinghai Hudut Kidemli Bdlge Komutani olarak goéreviendirildi. Komutasindaki
General Dugu Qingyun ¥ IR ZE ve digerleriyle Liang & ve Shan &f idari
bolgelerinde konuslandi. Sol Wuhou Kidemli Generali Su Dingfang &kxE/5, Anji

Yiiksek Komiseri®?° olarak gorevlendirildi. Karigikliklari bastirmak igin birgok general

ve askeri vali de harekete gecti.®?* Tibet elgisi Lun Zhongcong z@{HER saraya gelip

817 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 29-30.
318 Xjong, a.g.e., s. 559: Liangzhou ;Z/M|, Gansu’da Sari Irmak’in batisi ve Wuwei sehrinin

dogusuna uzanan bir bolge idi.
819 JTS, 196, s. 5223; XTS, 216, s. 6075.

320 Hucker, a.g.e., Nu: 6017; Xiong, a.g.e., s. 114: Dashi K{F Ylksek Komiser olarak
terciime edilebilir fakat burada Anji &£E tabirinin karsihg bulunamamistir. Bunun Anfu dashi

LHEK(E gibi bir unvan olmasi muhtemeldir. Anfu dashi unvani igin bkz. Hucker, a.g.e., Nu:

19.
321 Pelliot, Tibet, s. 85; Bushell, a.g.m., s. 447: Pelliot bunu sbyle tercime etmistir: “Un

decret imperial ordonna au tou-tou de leang-tcheou, Ef{ZZ= Tcheng Jen-tai, d’etre
“‘commandant general de I'armee en campagne de la route du Ts’ing-hai(Koukou-nor)” et
d’emmener les generaux FBINEIZE Tou-kou K’ing-yun et autres camper a Leang[tcheou] et
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Tuyuhunlarin sugunu bildirdi. imparator bu durumu kinamak icin bir elgi génderdi.

Ardindan Tibet elgisi gelip Tuyuhunlarla barismak istediklerini ve pisman olduklarini

belirtip atlarini glitmek igin Chishui 757K bdlgesini talep etti. imparator buna izin

vermedi. O siralarda (667) Ludongzan 6ldi.”%2

Gar Tongtsen Yulsung’'un Tuyuhun seferi Tibet kaynaklarinda da yanki
bulmustur. Gar Tongtsen Yulsung, OTA ve OTC’ye gore Azha3? olarak bilinen
Tuyuhunlarin topraklarinda 660-666 yillari arasinda kalmisti. OTA'da daha detaya
inilerek Tibetlilerin Tang Generali Su Dingfang ile savastigi ve onlarin 80 bin Kisilik
kuvvetini bine indirdigi anlatiimaktadir. Ludongzan, Azha topraklarindan dénip

Zanpu ile bir araya geldikten bir yil sonra, 667 yilinda Tibet'te hayatini kaybetti.3?*

Tibetlilerin 660 yilinda Tuyuhunlar Uzerine saldirmalarinin sebebi olarak
Tuyuhunlarin Tang Hanedani'na baglanmasi ve bu durumun Tibetlileri rahatsiz ettigi
anlasiimaktadir.®?® XTS’da Tuyuhunlarin Tang Hanedani’'na baglanmasi karsisinda
Gar Tongtsen Yulsung'un bu duruma 6&fkelendigi goérilmektedir. 663 yilinda
Tibetlilerin  Tuyuhun Devleti'ni yikmasi sonucu Tuyuhun hikimdari ve esi
Liangzhou'ya kacmisti. Beckwith’e gore Tibetlilerin 665 yilinda bir elgilik heyeti
gondererek Tuyuhunlarla iyi iliskiler tesis etmek istemesi Tuyuhunlarin kendilerine
tabi bir devlet olarak kalmasini istemelerinden kaynakliydi. %26 Tuyuhunlarin
bolgedeki varligi Tibetliler icin dnemliydi. Zira Tuyuhunlar bdlgedeki ticaret
konusunda uzmanlasmiglardi. Boylelikle Tibetliler i¢cin gereken maddi destek
Tuyuhunlar Uzerinden saglanabilirdi. Ayrica Tuyuhunlarin bir kisminin Tang
Hanedani topraklarina siginmasi onlardan hara¢ alan Tibetliler igin de bir kayip
demekti. 32" Tang Hanedani bu istekleri reddetse de Tuyuhun topraklari artik

Tibetlilerin kontroll altinda idi. Tibetliler, Tuyuhunlara nihai darbeyi indirirken uygun

Chan[tcheou]; et [en outre] au ZE#ZE tso-wou-heou ta-tsiang-kiun &kE/5 Sou Ting-fang

d’etre ZEX{E ngan-tsi ta-che et de ....... les generaux et commissaires afin de mettre un

terme a ces troubles.”. Eserdeki dipnotta ise tim general ve askeri valilerden sorumlu olan
kisinin Su Dingfang yerine Zheng Rentai olmasi gerektigi yazmaktadir. Bushell ise bu kismi
Ozetlemek adina eksik tercime etmis, buna ragmen o da bu kiginin Zheng Rentai olduguna
isaret etmigtir. Bu iki gortse karsilik yukarida verilen kayit terciimesi uygun goralmustr.

822 XTS, 216, s. 6075.

823 Thomas, “the Ha-za”, s. 85: Thomas, bu calismasinda Azha adinin Tuyuhunlara karsilk
geldigini ilk olarak Paul Pelliot'nun énerdiginden bahsetmektedir.

824 Dotson, OTA, s. 86-88; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 31-32.

325 Tok, a.g.e., s. 102; Beckwith, The Tibetan Empire, s. 26-27.

326 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 31-32.

327 Chen Qijun, “Tubo Zhixia de “Tuyuhun Bangguo” Chutan”, s. 67.
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bir zamani se¢mislerdi. Zira bu dénemde Tang Hanedani Kore Yarimadasi’nda
Goguryeo ve Baekje devletleri ile savasin icerisindeydi ve savas 668 yilina dek

slirmiist(.32®

Tibetliler tim Qinghai bdlgesini ele gecirmekle esasinda buradaki
Tuyuhunlarin buylk bir kismi izerinde kontrol sahibi de olmaktaydi. Zira Tuyuhun
Devleti yikildiktan sonra bir kismi Tang Hanedanrna siginirken buyudk kismi ise
Qinghai bolgesinde Tibet hakimiyeti altina girmisti. Bu agidan Tuyuhunlar Tibetliler
icin 6nemli bir vergi ve insan gucl kaynagi olusturmaktaydi. Bunun yanisira énemli
Olclide maharetli savascilar olmalari ve bolgeyi iyi bilmeleri gibi nitelikleri Tuyuhun
savascilarinin Tibet ordusuna alinmasini, béylece Tibetlilerin Tang Hanedani ile
olan bircok savasinda Tuyuhun askerlerinin de yer almasini beraberinde

getirecekti.3?°

Qinghai bdlgesinin Tibetlilerin eline gegmesiyle buradaki Qinghai Yolu faal bir
halde kalmaya devam etti. Bu yol Uzerinden Tibetliler ¢cevredeki birgok bdlgeye
acilan bir ulasim agina dahil olmus oldu. Tibetliler bu yolu siyasi faaliyetlerini
uygulamak igin de kullanacakti.>*° Tarim Havzasi’nda varlik géstermeye baslamalari
da bunun isareti sayilabilir. Oncesinde 660’larin basinda Tang Hanedani ipek
Yolu'nun kontrolinl elinde tutmaktaydi fakat bu glzergahtaki kontrolii epey bir
zayiflamisti. Bati Turkleri savas igerisindeydi. Gar Tongtsen, Kesmir (zerinden
daglari gecip Bati Turkleri ile ittifak kurdu. 663 yil itibariyla Kasgar'i ele gegirerek
Tang Hanedani’'nin buradaki ticaret yolu bagini kopardi. 33! XTS ve ZZTJdeki
kayitlardan anlasildigi (izere 667 yilinda Ashina Buzhen’in [ 52 R & 6limi

sonrasi bassiz kalan On Oklardan Ashina Duzhi [i 52 #3&f% ve Li Zhefu Z=iE g,

Tibetlilerin Tarim Havzas’'na ac¢ilmalarindan sonra Issik GoélI'in  batisindaki

topraklarda yasayan Nushibi & 42 boylarini toplayip Tibetlilere baglanmislardi.32

328 | ai Swee Fo. The Military and Defense System under the T'ang Dynasty, Doktora
Tezi, The Department of East Asian Studies, Princeton University, 1986, s. 163.

829 Deng Wenke, “Shi lun Tuyuhun yu Tubo de guanxi”, Xibei Minzu Xueyuan Xuebao,
1987, s. 17-19.

330 Huo Wei, “Silk Road of the Plateau”, s. 28, 32.

331 Schaik, Tibet, s. 17.

832 XTS, 215, s. 6064; ZZTJ, 201, s. 6333; Beckwith, The Tibetan Empire, s. 32-33;
Beckwith. “The Tibetan Empire in the West”. s. 32-33: XTS’daki kayda gére On Oklarin
Tibetlilere tabi olmasi muhtemelen Ashina Buzhen'in 667 yilindaki 6liminden sonra
gerceklesmisti ancak ZZTJ'deki kayit bu baghligin 662-663 yillarinda On Oklarin bassiz
kaldigi bir zamanda gergeklestigini sdylemektedir.
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Yihong’un da degindigi gibi Tuyuhunlar, esasinda Tibetlilerin ytkselisinde énemli rol

oynamisti. Orta Asya’nin énemli bir kismi Tibetlilerin nifuzu altina girmisti.®3

Zuiho, Cinlilerin Sui ve Tang hanedanlari zamanlarinda Tuyuhunlara
sergiledigi dismanca siyasetin Yarlung Hanedanr’na sadece genisleyip Tibet
imparatorlugu’'na déniisme firsati saglamadidi, ayrica onlara tipki Tuyuhunlar gibi
uluslararasi bir glic olma ve onlarin yerini alma arzusu asiladi§i disincesindedir.3
Qinghai'da ve Bati Sichuan’da yayillma gésteren Tibet imparatorlugu, bu kosullarda

artik Tang Hanedani ile rekabet edebilecek glice ulagsmisti.

2.2.2. Lun Qinling’in Naipligi, Devam Eden Tuyuhun Meseleleri ve

Tibetlilerin Anxi D6rt Garnizonu’nu Ortadan Kaldirigi

667 yilinda Tibet'in muktedir basbakani Gar Tongtsen Yulsung'un 6lumuyle
birlikte Gar sulalesinin hakimiyetini oglu Gar Trinring Tsendro devam ettirmekteydi.
Cin resmi tarihlerinde Lun Qinling veya Qizheng olarak gecmektedir. JTS’daki kayit
ondan hem bakan hem de kidemli general olarak bahsetmektedir. Bu dénemde
Tang Hanedani sinirina yerlesen Gar Tongtsen Yulsung’un ogullari ileri harekatlar
icin Us olarak kullanacaklari Qinghai'da Tuyuhun topraklarini ve Amdo bdlgesine
giden yolu kontrol etmekteydi.3* JTS ve XTS'daki kayitlarda Tang Hanedani
icerisinde Tuyuhunlarin kurtariimasi meselesinin istisare edilmesi ile Gar Trinring
Tsendro tarafindan 670 yilinda Tang Hanedani’'nin Tarim Havzasi’nda ticaret yollari
ve Bati Bdlgeleri'nin kontroll igin énemli bir Gssi sayilan Anxi Dort Garnizonu’nun

ortadan kaldiriimasi ele alinmaktadir:

“Zongzhang #8E saltanat devresinde (668-670), Liangzhou'daki Tuyuhunlarin

bir kisminin Nanshan’a &g LL| **° tehcir edilmesi miizakere edildi. imparator,

833 Pan Yihong, “Tuyuhun State”, s. 300; Alfredo Cadonna, Turfan and Tun-huang The
Texts, Encounter of Civilizations on the Silk Route, Firenze, Leo S. Olschki, 1992, s. 7.
834 Pan Yihong, Sui-Tang Foreign Policy, s. 265.

335 Stein, Tibetan Civilization, s. 63; Lin Guanqun, “Reconsidering the Administration of the
Military Occupied Regions in Tibet during T’ang Period”. Taiwan Dongya Wenming Yanjiu
Xue Kan, 14/1, 2017, s. 19.

336 Xjong, a.g.e., s. 374: Nanshan FgLl| tabiri birkag anlam ifade etmektedir: Shaanxi'de &7
Xi'an sehrinin giineyindeki Qin daginin Zl& bir kolu olan Zhongnan Shan #&EgLLI; Tibet
platosunun kuzeyindeki Kunlun Daglari E#&gLl, Kunlun Daglar’nin kuzeyinde, Gansu ve

Qinghai bolgeleri arasinda yer alan Qilian Daglari #3iE&LL.
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Tibetlilerin ihlallerini sonlandirmak igin Bagbakan®¥ Jiang Ke Z{&, Yan Liben 374

338 ye General Qibi Heli 222@]17%%° ile bir araya geldi. Tibetlilere saldiri yapma fikri

Uzerine istisarede bulundu. Yan Liben “Ahali kithktan kirilirken askeri birlikleri sevk
edemeyiz.” deyince Qibi Heli sunlan sdyledi: “Tibetliler batinin olduk¢a uzak
bélgelerinde yer almaktadir. Bu kulunuz askeri birlikleri gbndermekten
endiselenmektedir. Zira canavarlar*?® daglara kacip pusu igin saklanir. Sefer
diizenleyip onlari ele gecirsek bile higbir sey elde edemeyiz. Bahara kadar tekrar
Tuyuhunlara akin yapacaklardir. Bu kulunuz Tuyuhunlarin kurtarilmasi arzusunda
degildir. Gliciimiiziin tiikenmesinden ve onlarin hiddetinden siiphe duyuyorum.
Boéyle bir eylem yikim getirebilir.” Jiang Ke bunun Uzerine sunlari séyledi: “Olmaz!
Tuyuhunlar bitik durumdadir. Tibetliler ise Ustlnliiklerine glivenmektedir. Bu nedenle
Ofkelerini bastirip askeri agidan daha glglii hale gelmelerini engellemeliyiz.
Savasmak elbette dogru olmaz fakat Tuyuhunlari kurtarmazsak Tibetliler onlari
ortadan kaldiracak. Bu kulunuz ivedilikle Imparatorluk Ordusu’nun Tuyuhunlara
yardim etmesi kanaatindedir. Eger devietleri varligini sdrdiriirse planimiz
sodukkanlilikla — gerceklesecektir.” istisarede bir karara varilamadi§i gibi

Tuyuhunlarin tehciri de mimkiin olmadi.”3#

“Xianheng = saltanat devresinin ilk yili (670), Tibetliler gelip 18 idari bélgeyi

yakip yiktl. Komutalarindaki Hoten F- askeri birlikleriyle beraber Kuga'daki SE%%

337 Hucker, a.g.e., Nu: 6819.
338 Yan Liben BE3Z7Z, Tang Hanedani imparatoru Gaozu(650-683) devrinde basbakanlik

yapmistir. Ayrica resim sanatiyla ilgilendigi bilinmektedir. Okay’a gore Yan ailesi Orta Asya
kokenli idi. Bkz. Okay, a.g.e., s. 79.

339 Qibi Heli’'nin 222@}] soyu Toleslere dayanmaktaydi. 632 yilinda emrindekilerle birlikte

Tang Hanedanr'na sigindigi, Sol Cenah Generali unvani aldigi, Tuyuhun, Kore ve Kuga
seferlerine katildigi bilinmektedir. Bkz. Okay, a.g.e., s. 35-36.

340 Shou Ef imi canavar, yabani hayvan anlamina geldigi gibi ayrica Tang Hanedani
zamaninda sOylenmesi tabu olan Kaplan(Hu &) icin kullanilan bir kelimeydi. Bkz. Kroll,
a.g.e., s. 420; Burada da “Kaplan” anlaminda kullaniimis olmasi muhtemeldir.
Shanshan’daki 2 Xiongnu &3 elcilik heyeti icin Han Hanedani Generali Ban Chao’nun ¥
8 soyledigi “Kaplanin inine yaklagsmayan kaplani elde edemez.” 6rnegindeki gibi Cin'de
kurulmus hanedanlarin kayitlarinda gecen “Yabanci” topluluklar icin Kaplan tabirinin

kullaniimasi dikkat gekicidir. ilgili kayit icin bkz. HHS, 47, s. 1572.
341 XTS, 216, s. 6075.
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Bohuan #1342 sehrini ele gegirdiler. Bunun sonucunda Anxi Dort Garnizonu ZFg[Y

$E343 kati surette ortadan kalkti.”3**

“Sag Kudretli Muhafiz Kidemli Generali Xue Rengui EZ{_&, Luosuo &%
Hudut Kidemli Bélge Komutani olarak; Sol Muhafiz (ilave Yetkili)**®> Kidemli Generali
Ashina Daozhen [JSEHBIEIE®*® ve Sag/Sol Muhafiz Generali Guo Daifeng ZB{FE
onun yardimcilari olarak gérevlendirildi. Tibetlilerin Gzerine 100 bin Kkisilik bir

kuvvetle sefere cikip Dafei Ovasi'na X 3E)I|% vardilar. Burada Tibet Kidemli

Generali Lun Qinling z@&X %34 tarafindan maglup edildiler. imparatorluk Ordusu

biitiinilyle bozguna ugramisti. imparatorluk fermaniyla Muharebe Dairesi Bakani3*
ve 3. kademe devlet gorevlisi Jiang Ke, Liangzhou Hudut Kidemli Bélge Komutani
olarak sefere gikmasi igin gorevlendirildi. Jiang Ke 6ldugu vakit sinirdaki birlikler geri

¢ekildi. Tuyuhunlarin Ulkesi de butlinlOyle yikihp Tibetliler tarafindan zapt edildi.

342 Bohuan #§#& sehri Dogu Turkistan'da yer alan Aksu sehridir. Kuga'nin batisinda
kalmaktadir.
343 Xiong, a.g.e., s. 45; Yildinm, Tirkistan Sehirleri, s. 145: Anxi Dért Garnizonu ZFGPUsE

sunlardir: Hoten(Yutian, F&), Kuca(Qiuci, §8%%), Kasgar(Shule, Fi#f)) ve Tokmak(Suiye, %
E¥). 719'dan itibaren Bati Turkleri tarafindan ele gegirilen Tokmak'in yerini Karasar(Yanqi, &

&) almigtir. Dogu Tirkistan'da yer alan bu sehirler hakkinda daha detayli bilgi igin bkz.

Yildirnm, Dogu Turkistan’in Tarihi Cografyasi, s. 146-179, 194-205, 229-248.
344 XTS, 216, s. 6076.

345 Hucker, a.g.e., Nu: 8250: Yuanwai E4} burada ilgili birimde ihtiyag fazlasi olarak

gorevlendirilenleri tanimlayan bir tabir oldugu igin “ilave Yetkili” olarak terciime edilmistir.
Tang Hanedani zamani bu gérevliler esas gorevlilerin yarisi kadar tcret almaktaydi.

346 Dogu Turkleri soyundan gelen Ashina Daozhen, Chuluo Kagan'in FRZER]T ikinci oglu
olup Tang Hanedanr’nda dnemli gorevler Ustlenen Ashina She’er’in faJSEHR4LEE ogludur. Sol

Garnizon Muhafizlari Biiyiik Generalligi'ne getirildi. 670’te Luosuo & % Yolu Genel Bagkan

Yardimciligina getirildi. Xue Rengui ile Tibet'e saldirdi. Daha sonra Tuyuhun’u ele gegcirdi.
Tibetli Bagbakan Lun Qinling tarafindan yenilgiye ugratildi. Butin askerini kaybetti.
Hikimdar onu o6ldirmeyip halktan biri olmasina karar verdi. Bkz. Gok¢en Kapusuzoglu.
“Tang Kayitlarina Gore VII. Yiizyilda Cin'e Yerlesen Goktirk Komutanlan”,
Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Ankara, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dogu Dilleri ve Edebiyatlari(Sinoloji) Anabilim Dali, 2016, s. 51-52, 62.

347 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 556: Dafei Chuan X3EJI|, Qinghai eyaletinin Gonghe
bolgesinin 2£FN5& glineybatisinda yer alan bir ovadir.

348 XTS’da sadece Qinling #X[% olarak gegmektedir. Bkz. XTS, 216, s. 6076.

349 Xjong, a.g.e., s. 62-63: Sirong Tai Changbo 7 X&EA
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Topraklarindan geriye higbir sey kalmamisti.®® Murong Nuohebo, maiyetiyle birlikte

binlerce cadirla gelip Tang Hanedanr’'nin emrine girdi. Geriye kalanlari da

==

Lingzhou'ya ZM*! go¢ etti. O vakitten itibaren Tibetliler ilerleyen yillarda sinirlari

istila ettiler. Dangzhou EM3? ve Xizhou'daki #Z&J1*> Qiang boylarinin hepsi onlara

tabi oldu.”3%*

“Tibetlilerin elgi olarak gonderdigi Bakan Zhongcong {#iz saraya geldi.

imparator ona “Tuyuhunlar Tibetlilerle esasinda Amca-Yegen gibi iilkelerdi.
Suhuogui hiikimdarina ihanet etti. Tibetliler de ona giivenip Tuyuhunlarin
topraklarini ele gecirdi. Xue Rengui ve digerleri Murong boyunu yerlestirmek igin
gitmisti fakat onlar1 pusuya disiirdiiniiz. Ayrica bize ait olan Liangzhou’yu da isgal
ettiniz. Bu ne algakca bir hadisedir.” dedi. Zhongcong el pence divan durup “Bu
kulunuz gelip hediyeler sunmak igcin emir aldi. Diger meselelerden haberdar
degildir.” deyince imparator ona hak verdi. Buna ragmen Zhongcong'un kul gibi

riayet etmemesi sebebiyle hediyeleri geri gevrildi.”°

Bu gelismeden sonra Tang Hanedani 672 yilinda Tuyuhunlari Shanzhou
bélgesinden alip Cin’in iclerine nakletmislerdi. Tang Hanedanrna gére halkin
Tibetlilere kars! duydugu korku onlari tedirgin hale getiriyordu.®*® Buna ragmen Tang
Hanedanr’nin Tibetlilerle barigtan yana olmayan tavrinin sonraki yillarda da devam
ettigi JTS ve XTS’da anlatiimaktadir:

350 JTS, 196, s. 5223; XTS, 216, s. 6076.

351 | ingzhou &V, guinimizde Cin’in Ningxia eyaletindeki Lingwu sehrinin giineybatisinda,
Yinchuan’in glineyinde yer almaktadir. Bkz. Xiong, a.g.e., s. 317-318.

352 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 610-611: Dangzhou &#M{, glnimizde Sichuan’'in
Heishui iicesi’nde 227K & yer almaktaydi.

353 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 725: Xizhou &M, glinimiizde Sichuan’in Heishui

iicesi'nin 27K & gilineydogusunda yer almaktaydi.
354 JTS, 196, s. 5223.

385 XTS, 216, s. 6076.

3% Beckwith, The Tibetan Empire, s. 38.
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“Shangyuan _EJg saltanat devresinin ikinci yili (675), Tibet'ten elgi olarak

gonderilen Bakan Lun Tuhunmi & 0t ;& % bans talebinde bulundu. Ayrica

Tuyuhunlarla olan iliskilerin dizeltiimesini rica etti. imparator buna kulak asmadi.”*’

Gar Trinring Tsendro’nun faaliyetleri Tibet kaynaklarinda da yanki bulmustur.
OTA ve OTC'ye gore 668 yilinda Ji-ma-gol'da(Dafei Ovasi) askeri kigla kuran
Tibetliler, 670 yilinda burada Gar Trinring Tsendro’nun komutasinda ¢ok sayida
Cinliyi kiligtan gegirmisti. iki yil sonra Tibet imparatoru Mangsong Mangtsen Tibet'te
yayilan bir salgina yakalanmisti. Bacot ve Thomas, bunun cicek hastaligi oldugu,
Dotson ise frengi hastaligi oldugu seklinde tercimeler yapmistir. 673 yilina
gelindiginde ise Gar Trinring Tsendro ve kardesi Gar Tsenye Dompu Tibet'te meclisi
toplayip otlaklarin idaresini yurittiler ve konargoégerler tzerinde bulylk bir teftiste
bulundular. Asker toplama isini yurutip saglam yetigkin erkeklerin kaydini toplamis,
bdylece bir nifus sayimi gerceklestirmislerdi. 675 ve 676 yillarinda ise Gar Tsenye
Dompu’nun Zhangzhung’un idaresini yurittiigu ve Drugu-yul'a (Turk Ulkesi)3® gittigi

gorilmektedir.>*°

Bu kayitlar ele alindiginda burada iki 6nemli olay dikkat ¢cekmektedir. Tang
Hanedanr’na baglanan Tuyuhunlar igin nasil bir politika izlenecegi meselesi
imparatorun huzurunda Bagbakan Jiang Ke, Yan Liben ve General Qibi Heli ile
tartisiimigtir. Tartismada ele alinan konu Tuyuhunlarin Tibetlilerden kurtariimasi ve
Tibetliler Gzerine dogrudan sefere c¢ikilmasi idi. Yan Liben ve Qibi Heli Tibetlilere
saldirp Tuyuhunlan kurtarmanin beyhude bir ¢aba olup devletin gucini bosa
harcamak oldugu konusunda endiselerini dile getirmislerdi. Jiang Ke ise
muhtemelen Tuyuhunlarin Tibetlilere yem olmasiyla Tang Hanedani i¢in daha buyuk
bir problem haline gelecegi distincesindeydi. Tibetlilerle dogrudan bir savas taraftari
olmamakla birlikte onlarin askeri giiciiniin éniine gegilmesi kanaatindeydi. imparator

bu gérusleri neticesiz birakmig, Tuyuhunlarin Nanshan’a tehcirleri de mimkin

357 XTS, 216, s. 6076.

358 Bati Tirklerinin topraklari olan Drugu-yul sadece Tanri Daglarinin kuzeyi ve glineyindeki
On Ok boylarinin alani degil ayni zamanda Tarim Havzasi, Fergana ve hatta Toharistan ile
Gandhara'yl da kapsamaktaydi. Bkz. Uray, “The Old Tibetan Sources of the History of
Central Asia”, s. 121; Pelliot, Drugu adini Turklerle iligkilendirmistir. Bkz. Thomas, “Tibetan
Documents concerning Chinese Turkestan. V: (a) The Dru-gu (Great Dru-gu and Drug-
cun; the Dru-gu cor and the Bug cor; the Dru-gu and Go-sar; the title Bog-do;
conclusion); (b) the Hor; (c) the Phod-kar”, The Journal of the Royal Asiatic Society of
Great Britain and Ireland, No. 4, Oct., 1931, s. 827.

3%9 Dotson, OTA, s. 90-91; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 33-34.
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olmamisti. ikinci énemli olay ise Tibetlilerin Anxi Dért Garnizonu'nun ortadan
kaldirarak Tarim Havzasi’nda hakim olmasidir. Tibetliler tipki Hunlarin, Turklerin ve
Mogollarin ticaretin aktigi sehirlerde hakim olmak adina verdikleri miicadeleler gibi
Tang Hanedani ile ¢catismaya girmisti. Boylelikle imparatorlugu bir arada tutacak bir
iktisadi kaynak saglanmis olacakti.®*° Tibetliler 670 baharinda Tarim Havzasi'nin
batisinda Tang Hanedanr’nin egemenligindeki yerlere saldirdi. Aksu’yu ele gegiren
Tibetlilere burada Kuca ve Karasar karsi koymaya calisti. Bolgede Anxi Dort
Garnizonu bulunduklari yerlerden c¢ekilmek durumunda kaldi. Boylece Tibetliler
Hoten, Kuga, Kasgar ve Karasar'i ele gegirdi.*®* Tang Hanedani boylece 670 yilinin
yazinda neredeyse Tanri Daglari ile Tibet platosunun kuzey kiyisi arasindaki ¢ol
bolgesinden tamamen pulskirtiimis oldu. %2 Beckwith’'e goére komsularinin
cografyasi hakkinda oldukca iyi bilgi sahibi oldugu anlasilan Tibetlilerin Tarim
Havzasi’'ndaki fethinin dikkatle planlanarak uygulanan bir strateji ve diplomasinin

yeterince glgli bir orduyla bir araya gelmesi sonucu mimkin oldugu soylenebilir.363

Tibetlilerin Anxi Dort Garnizonu’nu ortadan kaldirmasiyla Tang Hanedani artik
Tarnnm Havzasi’'ndaki yerleri geri almak, Tuyuhunlara Ulkelerini geri vermek ve
Tibetlileri yerle bir etmek derdine disti. Sag Kudretli Muhafiz Kidemli Generali Xue
Rengui 3 Mayis 670’'te Rasa hatti sefer ordusunun basina getirildi. Agirliklar geride

birakarak Tibetlilere saldirmis ve basarili olmustu fakat ikmal kuvvetleri Wu Hai'da
B i3 3 beklerken Tibetlilerin saldirisina ugrayip maglup oldu. Dafei Ovasi'na
¢ekilmek durumunda kaldi. Burada Tibetli General Gar Trinring Tsendro’nun

ordusuyla karsilaginca buyuk bir darbe daha aldi. Geriye kalan U¢ Tang generali,

Tibet generali ile anlagarak Cin’e geri donebildi.

Tang askeri birliklerinin 670 yilinda Tibetlilere yenilmelerinin bazi sebepleri

vardi. Bunlar uzak mesafe icerisinde koordineli hareket edebilme kisithhidi, tedarik

360 Michael L. Walter, Buddhism and Empire, The Political and Religious Culture of
Early Tibet, Leiden-Boston, Brill, 2009, s. 31.

361 Stein, Tibetan Civilization, s. 59.

362 Graff, a.g.e., s. 206.

363 Beckwith, “The Tibetan Empire in the West”, s. 30-31.

34 Wu Hai B, Qinghai eyaletinin dogusunda yer almaktaydi. Burasi SS’ya gore Sari

Irmak’in kaynagi idi. Daglik gegitlerin ve irmaklarin oldugu bir yerdi. Ayrica kuzeyden Tibet'e
dogru Turk akincilari tarafindan kullanilabilecek tek giizergah idi. Bkz. Wakeman, a.g.e., s.
314.
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sevkiyatinin problemi, alisik olunmayan iklim ve cografya kosullar ile iki tarafin

askeri kuvvetleri arasindaki esitsizlik olarak siralanabilir.36°

Tang Hanedani, 670 yilinda Tarim Havzasr’ndaki 20 yillik egemenligi sona
ererken olasi Tibet isgalini 6nlemek icin Liangzhou'ya sevk edilecek bir ordu
hazirladi. Tarim Havzasi'nda Tibet egemenligi boylece baslamis oluyordu.3¢® Bu
gelismenin yanisira 670’'li yillardan itibaren Tibetliler, Sichuan sinirinin tamami

boyunca yayilma politikasina baglamigti.3¢’
2.2.3. Sinirlarda Yagsanan Gatigmalar ve Mangsong Mangtsen’in Oliimii

JTS ve XTS'da 676-678 yillari, Tibetlilerin Qinghai ve Sichuan’da Tang
Hanedani sinirlarina yaptidi yogun akinlarla gegmektedir. Bu akinlarin genel
mahiyetine bakildiginda Tang Hanedanr’'nin uzun zamandir Tibetlilerin savasgi
gucune karsl koymakta c¢ektigi glclikler anlasiimaktadir. Bu dénemde Tibetlilerin
genisleyen sinirlan da dikkat c¢ekilmektedir. Tibetlilere kargi koymak igin Ulke
icerisinde yogun bir asker toplama faaliyetine girisen Tang Hanedanr’'nin yasadigi
bunalim saray igerisinde imparator Gaozong ve devlet adamlari arasindaki
tartismalara da sirayet etmistir. JTS ve XTS bunun hakkinda su kayitlari

vermektedir:
“Shangyuan saltanat devresinin gtinct yil (676), Tibetliler Shanzhou &R,
Kuozhou BRI, Hezhou ja]°7° ve Fangzhou'ya M| saldirdi. Ahaliyi ve devlet

gorevlilerini katledip yagmalarda bulundular.3"* Zhou Beyi [E]E Xian %8, Taozhou jJk

365 Chen Qingying & Gao Shufen, a.g.e., s. 38.

366 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 34-36.

367 Charles Roney Backus, The Nan-chao Kingdom and Tang China’s soutwestern
frontier, Cambridge, Cambridge University Press, 1981, s. 30.

368 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 762: Shanzhou &FM|, Qinghai eyaletindeki Ledu ilgesine
karsilik gelmektedir.

369 Kuozhou EF M, muhtemelen Qinghai'daki Guide bdlgesine, Sari Irmak civarinda
kalmaktadir. Bkz. Xiong, a.g.e., s. 55.

370 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 660: Hezhou jiJ#l, Gansu eyaletindeki Linxia ilgesinin

kuzeydogusunda kalmaktadir. Burasi Qinghai eyaletinin en dogusunda Gansu ile olan sinira
yakindir.
811 JTS, 196, s. 5223; XTS, 216, s. 6076.

88



372 Hudut Bolge Maresali®’® olarak gorevlendirildi. Komutasinda Bayindirlik Bakani

Liu Shenli Z|E# ve diger 12 Bolge Komutani vardi. Xiang Beyi f§F Lun &g,
Liangzhou Hudut Boélge Maresali olarak gérevlendirildi. Komutasinda Sol Muhafiz
Kidemli Generali Qibi Heli ve Saray Tesrifatlari Bagnaziri Xiao Siye EE@i=£ vard..
Tibetlilerin Uzerine sefer diizenleseler de iki beyligin askeri kuvvetlerinin ilerlemesi

mimkin olmadi. Tibetliler Diezhou'ya &7 saldirip Migong 254§ ve Danling f43&
bolgelerini ele gegirdiler. Ayrica Fuzhou'ya &)1 saldirdilar.3”® imparator Gaozong,
Devlet isleri Dairesi Sol idari Yardimcisi®® Liu Rengui'i 2]{Z#) Tibetlilere karsi

koymak icin Tao Irmagi #JEjA] Bolgesi Savunma Komiseri®”” olarak goreviendirdi.

Uzun zamandir basarili olunamadi.”"®

XTS’daki bagka bir kayda gére Tang Hanedanr’'nin Tibetlilere karsi aldigi tek
basari Gar Trinring Tsendro’nun 100 bin kisilik kuvvetle Qinghai’daki Xining
ilcesinde yer alan Huangzhong'a ;29 akin diizenlemesi Uzerine Yingzhou % /M
Askeri Valisi Li Jinxing'in 2= 3% 173° Tibetlileri Qinghai’da maglup etmesiydi. 3%
Bundan iki yil sonra Tibetliler bu sefer mduttefikleri Bati Turkleri ile Tarim

Havzasi’nda Tang Hanedanrna kargi saldiri diizenleyecekti:

372 Xjong, a.g.e., s. 498-499: Taozhou JJkM|, Gansu’da Lanzhou’nun giineyindeki Lintan ve
civarinda yer almaktadir.

373 Hucker, a.g.e., Nu: 8244. Xiong, a.g.e., s.646: Xingjun Yuanshuai {TEJchI.

374 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 758: Diezhou /|, glinimizde Gansu eyaletindeki
Diebu 16 ilgesine karsilik gelmektedir.

875 XTS, 216, s. 6076.

376 Hucker, a.g.e., Nu: 5052. Shangshu Puye faiZ={57.

377 Xiong, a.g.e., s. 82: Shoushi <F{&

378 JTS, 196, s. 5223; XTS, 216, s. 6076.

379 Lj Jinxing ZFE1T, Mohe #k#8 boyundandir. Babasi, boy beyi Tudiji'dir 2. Li Jinxing
ordu igerisinde cesareti ile Gin yapmistir. Yingzhou'da &1 Askeri Vali olarak gérev yapmistir.

Bkz. Okay, a.g.e., s. 36.
380 XTS, 110, s. 4123.
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“Yifeng {&[B| saltanat devresinin 3. yili (678), Tibetliler Bati Tlrkleri'nin FG2Ef&
askeri birlikleriyle beraber Anxi'ye &#g saldirdilar. Sekreterlik Baskani®! Li Jingxuan
ZHIZ, Liu Rengui’in yerine Tao Irmagi Bolgesi Hudut Kidemli Komutani, Shanzhou
Bas Nezaretgisi ve Xihe FgiA] Garnizonu Savunma Ylksek Komiseri®®? olarak

gérevlendirildi. imparatorluk emriyle Guannei EgMA1%, Hedong jf/5R ve diger tim

bdlgelerden nereli olduklarina, yaptiklari ise, tasidiklari yaraya, hangi dizeyde

olduklarina bakilmaksizin cesur erler toplandi. Yizhou zx/ idarecisi®® Li Xiaoyi Z=2
12 ve Xizhou EEM{%%° Bas Nezaretcisi Tuo Beyi 35E Feng Z= imparatorluk emriyle

Jiannan #l)E5°%8 ve Shannan’a LL|Eg%¢" asker sevk etti.”388

“Oncesinde Longzhida BE 3% *®° meydana gelen savasta Tibetliler maglup

olmuslardi.3° Ayni yilin giiziinde, Li Jingxuan, komutasindaki Bayindirlik Bakani3°*

Liu Shenli ile Qinghai'in yukarisinda Tibetlilerle savasti. imparatorluk Ordusu

381 Hucker, a.g.e., Nu: 1616: Zhongshuling FZ£<%.

382 Hucker, a.g.e., Nu: 6017; Pelliot, Tibet, s. 88: Dashi X{& unvani igin “Ust Diizey Komiser”
gibi bir anlam verilirken Fu Dashi #A(s igin bir tanim bulunamamistir. Bu ylizden Pelliot'nun
“haut commissaire pour la defense” tercimesi esas alinmistir.

383 Guannei B8N, Merkezi Shaanxi’deki Guanzhong B89 ovasini ifade etmektedir. Guannei

veya Guanzhong doguda Shanhai LLIi& ve batida Jiayu El# gegitlerinin arasinda olmasina

ithafen “Gegitlerin Arasi” anlamina gelmektedir. Burasi ayni zamanda Cin'de kurulmus
hanedanlarin baskentlerinin yer aldigi dnemli bir merkezdi.

384 Hucker, a.g.e., Nu: 185; Xiong, a.g.e., s. 669: Zhang shi 5.

385 Xjong, a.g.e., s. 648: Xizhou &/}, Sichuan’in glineybatisinda, Yunnan’a bitigik bélgelere
kadar olan bolgeyi kapsamaktadir. Han Hanedani zamanindaki adi Yuexi #£ idi.

38 Xiong, a.g.e., s. 247: Jiannan #l&g, Tang Hanedani déneminde Sichuan eyaletinden
glneyde Yunnan ve Guizhou’ya kadar uzanan bdlgeyi kapsamaktadir.

387 Xiong, a.g.e., s. 440: Shannan LEJ, Qin Dagdlar’'nin giineyini kasteden bir tanimdir.

Shaanxi’nin glineyi, Henan’in glineybatisi, Hubei’'in batisi, Hunan’'in kuzeyi, Sichuan ve
Chongging’in dogusunu kapsamaktadir.
388 JTS, 196, s. 5223; XTS, 216, s. 6077.

389 | ongzhi BEXZ, Qinghai'da bulunan Shanzhou’ya ZB bagl bir sehirdi. Bkz. ZZTJ, 202, s.

6385.
390 XTS, 216, s. 6077.

391 Hucker, a.g.e., Nu: 3462; Xiong, a.g.e., s. 180; Gongbu Shangshu T P&,
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timiyle bozguna ugrarken Liu Shenli savas meydaninda 06ldi. 32 Li Jingxuan

ordunun kontrollinu eline alip da onu kurtarmaya cesaret edemedi. Askeri birlikleri

geri gekip Chengfeng Dagrnda 7&[E5E% konuslandi. Gegise imkan tanimayan bu

bolge onlara engel olunca Tibetliler de baski yapmaya basladi. Bolik Komutani3%

ve Sol (ilave Yetkil) Saray Muhafiz Generali®®® Heichi Changzhi ZB#§&E 2%,

komutasindaki 6limU gbéze almis 500 askerle bir gece vakti Tibetlilerin taburunu
dagitip parcaladi. Tibetliler bu baskin karsisinda soka ugradi. Her biri atlarin nallan
altinda ezilerek gignendi. Olenlerin sayisi 300’den fazla idi. Sonrasinda Tibetliler geri
cekilip gittiler.”%”

“Li Jingxuan, Jiannan'i asip Maozhou'nun 73 M| 3% glineybatisinda Tibet

sinirlarini kontrol altinda tutmak amaciyla Anrong Kalesi'ni Z73% insa ettirmisti.

Ancak orada yasayan Qiang boylarinin rehberlik etmesiyle Tibetliler orayi ele gegirip

yanisira Yangtong, Tangut ve tim Qiang boylarini kontrol altina aldi. Topraklari

doguda Liangzhou, Songzhou, Maozhou ve Xizhou'ya &1, glineyde Poluomen’a %

7Z2PF9%! batida Kuga ve Kasgar Ei#fl gibi bolgelerin yer aldigi Dért Garnizon’a,

892 77TJ, Bayindirlik Bakani Liu Shenli'nin éldiginden ve Baskumandan Yardimcisi Wang
Xiaojie’'nin bu savasta Tibetliler tarafindan esir alindigindan bahsetmektedir. Bkz. ZZTJ, 205,

6487.
393 Chengfeng Dag@i 7#JE 48, Qinghai eyaletinde Huangnan Tibet Ozerk ilindeki Tsingza

ilcesinin guneyinde kalmaktadir.
894 Hucker, a.g.e., Nu: 4648: Pianjiang {w1

395 Hucker, a.g.e., Nu: 3754: Lingjun Jiangjun {EE 4% 5.

396 Heichi Changzhi 2e55 2 (630-689) esas itibari ile Kore'deki Ug kralliktan biri olan Baekje

Kralhigrrnin generali idi. 660 yilinda Tang Hanedani ile Silla Kralliginin ittifakiyla Baekje
Kraligi yikilinca Tang Hanedani’'nda general olarak gdrev almistir.
397 JTS, 196, s. 5223-5224; XTS, 216, s. 6077.

398 Maozhou XM Sichuan eyaletinin baskenti Chengdu’nun kuzeyinde kalmaktadir.

399 Anrong Kalesi Z27ki, Cin’in Sichuan eyaletinin kuzeybati sinirindaki Songpan’da #A7%
yer almaktadir. Burasi bir bakima mustahkem bir sehir idi. Bkz. Smith, a.g.e., s. 166-167.

400 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 607: Xier Irmagi FG;E;A, ginimiizde Yunnan eyaletinde
Xiaguan T3k sehrinin kuzeyindeki Erhai jE;& goline karsilik gelmektedir.

401 Poluomen £25EFY, esasinda Brahman anlamina gelir. Burada Tibet sinirlarinin giineyde

Brahmanlarin diyari olan Hindistan’a vardigi belirtiimektedir ancak Poluomen tabirinin
Tibet'in guneybatisinda, Pakistan’daki Sindh bdlgesinde kurulmus olan Chacha
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kuzeyde Turk topraklarina kadar uzandi. Topraklari 10 bin li'den fazla bir genislige

eristi. Han j& ve Wei # hanedanlarindan beri Bati Ronglari 7§ hi¢ olmadiklari

kadar blyuylp gliclenmigsti.”9?

Yukaridaki kayit Mangsong Mangtsen’in saltanatinin son zamanlarinda Tibet
imparatorlugu'nun ne kadar genisledigini gdzler 6niine sermektedir. Tibetliler
yaptiklari akinlarla sinirlarini genisletmeye devam ederken doguda Sichuan ve
Yunnan eyaletlerine de erismisti. Tang Hanedani imparatoru Gaozong’'un bu akinlar
karsisindaki caresizligi Tang sarayindaki istisarelere de sirayet etmistir. Gaozong bu

istisarede Tibetlilere karsi basarisizligin nedenlerini aramaktaydi:

“Imparator Gaozong, Liu Shenli’nin ve digerlerinin Tibetliler karsisinda maglup
olup hayatlarini kaybettiklerini duyunca devlet adamlarini huzuruna ¢agirip Tibetlileri

etkisiz hale getirmenin ve onlara karsi koymanin yollarini istisare etti.**® imparator

“Ben (heniiz) zirhimi giyinip ordular yiritmedim. Gegmiste Gaoli =R (Goguryeo)

ve Baiji B (Baekje) darmadadin edilmisti. Yakin zamanlarda ise askeri birlikleri

(Tibetlilerin iizerine) kullandik. Merkezi Ulke kargasa igindedir. Su an bile (bu
duruma) Uzilmekteyim. Simdilerde Tibetliler iceride isgallerde bulunuyor. Neden
planimiz islemiyor?” diye sorunca Saray Sekreterlik Katibi Liu Yizhi 2|#E2Z ve
digerleri (imparatorun soézleri Uzerine) birer birer agiklama yapip cevap verdiler.
Devlet adamlarinin bir kismi dismanin tehlikeli ve kurnaz olmasi sebebiyle baris

yapilmamasi gerektiginden, diger bir kismi da askeri tarim alanlarinin siki ve uygun

bir sekilde korunmasi gerektiginden bahsetti.”*%

“Sekreterlik Bagkan Yardimcisi Xue Yuanchao EEJoR “Diismanin sikinti tegkil

etmesinden ise ordumuzun onlara saldirmasini planlamak daha iyi olacaktir.” dedi.

imparator, idari isler Bagkan Yardimcisi*®® Lai Heng'a 2R1{H “Li Ji'nin Z=&*°° hayatini

Hanedanr’na(632-712) karsihik gelmesi de muhtemeldir. Zira bu hanedanin kuruculari da
Brahman sinifina mensuptu.

402 JTS, 196, s. 5224; XTS, 216, s. 6077-6078.

403 JTS, 196, s. 5224; XTS, 216, s. 6077.

404 XTS, 216, s. 6077.

405 Hucker, a.g.e., Nu: 2847: Huangmen Shilang ZP5{FRE.
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kaybetmesinden beri iyi bir komutan olmadr” demesi lizerine Lai Heng “Onceleri Tao
Irmagi bélgesindeki askeri birlikler diismana kargi yeterli islevi gérmekteydi fakat

simdiyse bircok komutan emirlere itaatsizlik etmektedir. Bu nedenle basarisiz

olunmaktadir.” dedi.*%” Saray Sekreterlik Katibi“® Guo Wangyi Z8F — sunlari

soyledi:  “Tibetlilerin  ¢ikarttigi  sikintilar  yillar gegtikgce artti. Durmaksizin
komutanlarina sinirlara birbiri ardina ordu sevk etme emri veriyorlar. Askerlerimiz ve
atlarimiz bosu bosuna tiikendi. Erzagimiz ve ambarlarimiz harcanip bogaldi. Yakin
bir zamanda sefere ¢ikmak askerlerimizi sadece zayiata ugratmak diginda bir ise
yaramayacak. lleri harekétta bulunsak bile inlerini baslarina yikamayiz. Umit
ediyorum ki bir miktar asker sevk edilip hudutta teyakkuzda olunsun. Olasi bir saldiri
durumunda gbézetleme kulelerinden uyari atesleri yakilsin. O vakit istila akinlarinda
bulunamazlar. Béylece (ke verimli kilinir ve insanlarin disincesi hep birlikte uyum
icinde olur. Sikintisiz gegecek birkag yilda rahatlayinca Tibetlileri tek bir saldirida

ortadan kaldirmak mimkin olur.”*® Denetleme Sekreteri*'® Liu Qixian Z|7FE ve
Huangfu Wenliang E 3¢ sinirlarin siki bir sekilde korunmasinin daha uygun

olacagini belirttiler. imparatorun kafasi oldukga karismisti. Bdylece istisareyi

sonlandirdi.”#1

JTS ve XTS’daki kayitlar Tang Hanedani’'nin artik sinirlarda Tibet tehdidini ne
kadar 6nemsedigini gézler énine sermektedir. ZZTJ'deki bir kayitta da Tibetlilerin
etkisiz hale getiriimesinin safaktan alacakaranliga kadar halledilebilecek bir mesele
olmadigi vurgulanmaktadir.*'? Guanzhong, Beiting ve Hexi'de bile 690’larda sinir
ordulari vyerlestirilirken Gansu eyaletinin dogusundan Dogu Turkistan’a kadar
uzanan Longyou boélgesinde 678 yilindan itibaren Tibetlilere karsi devasa sinir

ordularinin yerlestirimesi Tang Hanedanrnin bu endisesi ile ilgili dnemli bir

406 Byrada Li Ji Z=&f] olarak bahsedilen kisi Xu Shiji'dir {&tH&}). Kendisi imparator Taizong

doneminde (627-649) basbakanlik yapmistir. Askeri alanda basarili olduktan sonra
basbakanlik goérevi yuriten Xu Shiji, Tang Hanedanrnin kurulusu sirasinda blyuk
hizmetlerde bulundu. 629-669 yillari arasinda Tiirk Kaganligi, Tibet imparatorlugu ve Kore'ye
yapilan saldiri gérevlerinde bulundu. Bkz. Okay, a.g.e., s. 85.

407 XTS, 216, s. 6077.

408 Hucker, a.g.e., Nu: 1618: Zhongshu Sheren FFEZ& A.
409 JTS, 196, s. 5224,
410 Hucker, a.g.e., Nu: 587. Jishizhong 4855 +.

411 JTS, 196, s. 5224; XTS, 216, s. 6077.
41277TJ, 202, s. 6388.
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detaydir.**® Tang Hanedani’'nin Tibetliler karsisinda endisesini yansitan bir diger
durum da yasadiklari olaganuisti bir olayin kendileri icin felaketin habercisi olarak
nitelendiriimesiydi. Yifeng déneminde (676-679) dogudan ortaya ¢ikip gégun yarisini
kusatan, 30 kusuUr gin boyunca gokyluziinde slzildikten sonra kaybolan bir
kuyruklu yildiz gérildigine dair kayda gbére Tang Hanedani, bu kuyruklu yildizin
gorulmesinden sonra Turkler ve Kitanlarin yanisira Tibetlilerin de ayaklandigina

inanmiglardi .41

Tang Hanedani, Tibetlilere karsi bir ¢6zUm arayisi igerisinde iken ayni
zamanda kendi biinyesindeki sorunlari da sarayda tartismaktaydi. imparator
Gaozong, Tibetliler karsisinda caresizligini yanindaki devlet gorevlilerinden
gizlememisti. Tang saray! icerisinde bir taraf Tibetlilerle baris yanlisi olmayip
dogrudan savas taraftar idi. Diger taraf ise savaglarda verilen zayiatlari 6ne strerek
hudutta savunmaya cekiime taraftari idi. Ancak Tibet imparatorlugu’na karsi
yuritulen askeri faaliyetlerde kilit isim oldugu anlagilan Xu Shiji'nin  6lumu
sonrasinda Tang Hanedani ordusundaki komutanlarda emre itaatsizlik bag

goOstermis, kisacasi Tang Hanedani ordusu da Tibetlilere karsi islevsiz kalmisti.

676-678 yillarinda gergeklesen savaslarin ¢ogu Qinghai bdlgesinde ve
Sichuan sinirlarinda gerceklesmisti ancak Tibetliler bununla da yetinmeyip 678
yilinda Ashina Duzhi**® onderligindeki Bati Tirkleri ile Anxi'ye saldirarak birkag
cepheden Tang Hanedani’'ni zor bir duruma dusirdi.*'® Kayitlarda sadece Heichi
Changzhi’nin Tibetlileri maglup edisi Tang Hanedani icin kayda deger bir zafer

olarak goértlmektedir.

Sichuan bélgesinin guvenlidi icin kritik éneme sahip olan yer Sichuan’da
Chengdu’'nun kuzeybatisindaki Maozhou civarlydi. Burasi Tang Hanedani
zamaninda Tibet'i Heishui nehri yoluyla Jiannan’a baglayan glzergahin son

noktasiydi. Bu yol Sichuan ile Qinghai bdlgesini birbirine bagladigi bilinen tek

413 Fo, a.g.e., s. 164.

414 Kapusuzoglu, Taiping Derlemesinde Tiirkler, istanbul, Gece Kitaphgi, 2017, s. 21-22.
415 General Pei Xingjian 679 yilinda Tang Hanedani’na karsi Tibetliler ve Kasgar beyleri ile is
birligi yapan Bati Tirkleri Kagani Ashina Duzhi’y1 cezalandirmakla gérevlendirildi. Stphe

cekmemek adina o dénemlerde Tang Hanedanr'na siginmig olan Sasani Prensi Narsieh’e ifg

2R iran’a kadar eslik edip onu orada tahta gikarmak bahanesiyle Tiirk topraklarina girmis

ve Ashina Duzhi'yl esir alip Tang Hanedani topraklarina donmustld. Bkz. Edouard
Chavannes, Cin Kaynaklarina Gore Bati Turkleri, Istanbul, Selenge, 2013, s. 323.
416 Chavannes, a.g.e., s. 110.
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guzergahtir. Stratejik dag gecitleri kapanmadigdi slirece daima zorlu fakat gegcilebilir
bir rota olmustur. Bu glizergahi kontrol etmek icin Tang Hanedani 678 yilinda
Maozhou’'nun kuzeybatisinda Anrong Kalesi'nin kurulmasi talimatini vermisti. Tang
kayitlarinda stratejik ve zapt edilemez konumuyla vurgulanan bu yer igin imparator
Xuanzong “Bu konum oldukga zordur, sadece zor kullanarak zapt edilebilecek bir
yer degildir’ demektedir. “*” Anrong Kalesi’'nin ingasiyla bu glzergah boyunca
uzanan Tibet ihlallerine engel olmak ve bdylece tim Sichuan sinirinin gavenligini
arttirmak istenmistir. Boylece Tibetliler ile glineydeki Man boylar arasinda irtibat
yolunun kesilmesi amaglanmistir. 4 Ancak Tang Hanedani’'nin bu girigimi
basarisizliga ugramis, Anrong Kalesi kisa bir slire sonra bdlgedeki Qianglarin
yardimiyla Tibetlilerin eline ge¢cmistir. Tibetlilerin burayi ele gecirmesi ve burada bir
garnizon kurmasi muhtemelen Tibet'in glineydogusundaki halkin Tibetlilere tabi

olmasina olanak tanimigtir.

670 yihinda Tang Hanedan’nin Qinghai’daki Dafei Ovasi’nda Tibetliler
tarafindan maglup edilmesi, Anxi Dért Garnizonu’'nun ortadan kaldirilip Tibetlilerin
Tanm Havzasr'na hakim olmasi, 678 yilinda Sichuan’'in kuzeybatisindaki daglk
sinirda Anrong Kalesi'nin Tibetlilerin eline ge¢cmesi ve 679 yilinda Dogu Turklerinin
ayaklanip egemenlik micadelesine girmeye basglamalari Tang Hanedani’nin
alisiimadik bir savunma pozisyonu almasina, askeri kurumlarinda ve yayilmaci
stratejilerinde kokli degisikliklere gidilmesine sebep oldu. #° Gumilév'e gore
Tibetlilerin bu ddnemde Tang Hanedani sinirinda yarattigi sorunlar 630’dan itibaren
Tang Hanedani topraklarinda esaret hayati yasayan, siyasi birlikleri parcalanmig
Tarklerin Kutluk onderliginde ayaklanip 682 yilinda bagimsizlik kazanmalarina da
dolayli olarak katki saglamig olmaliydi. Buna ek olarak Gumilév, Tdurklerin
bagimsizhklarini kazanmalarindan sonra Tang Hanedani’'nin Tarkler Uzerine ordu
gonderip onlar ortadan kaldiramamasinin sebebini 689 yilinda Tibetlilerin
darbeleriyle Tang Hanedani ordusunun ise yaramaz hale geldigine

baglamaktadir.*?

Tang Hanedani’'nin igerisinde bulundugu durum sadece Turklerin degil,

Korelilerin de yararina idi. 678 yilinda Tang Hanedani, o zamanlar Tibetlilere karsi

417 JTS, 196, s. 5235.

418 Backus, a.g.e., s. 26.

419 Graff, a.g.e., s. 201; Ahmet Tasagil, a.g.e., s. 273, 316.

420 Gumilév, Eski Turkler. s. 317, 321, 345; Gumilév, Avrasyadan Makaleler-1, s. 335.
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savunmanin Kore'nin kontrolinden ¢ok daha acil bir mesele oldugu gerekgesiyle
Kore’de Silla’'ya karsi biylk bir askeri sefere girismekten vazgecti. Birkag vyil
icerisinde Silla, Baekje’nin tamamiyla guney Goguryeo’nun ¢ogunu ele gecirmisti.

Tang Hanedani ise yakinlarindaki artan ciddi askeri meselelerle mesguldi.*

OTA ve OTC, JTS ve XTS’da deginilmeyen, 676 yilindaki bir gelismeye isik
tutmaktadir. Daha 6ncesinde 672-673 yillari arasinda maruz kaldi§i bir salgina
yakalanan Mangsong Mangtsen, Tibet kaynaklarina gére 676 yilinda hayatini
kaybetti. JTS ve XTS’da ise bu o6lum tarihi 679 olarak gosterilmektedir. Bunun
sebebi muhtemelen Mangsong Mangtsen'’in 6lim haberinin Tang Hanedani'na bu
yilda ulastiriimis olmasiydi. Zira dlen Zanpunun cenaze toreni de Tibet kaynaklarina

gore 679 yilinda gergeklesmis gorinmektedir.*?2
2.3. QINUXINONG (TRIDU SONGTSEN) DONEMI

2.3.1. Lun Qinling’in Devam Eden Naipligi ve Prenses Wencheng’in

Olimii

Mangsong Mangtsen’in 676 yilinda 6lumU sonrasi Tibet'te tahta kimin
gececegi konusunda bir anlasmazlik yasandigi goérilmektedir. Tang Hanedani
kayitlarinda Qinuxinong olarak bilinen oglu Tridu Songtsen, OTA ve OTC’ye gbre
babasinin 6ldigu yil diinyaya gelmisti.*?®> Mangsong Mangtsen’in Tridu Songtsen
haricinde bir de 6 yasinda bir oglu var idi. Cin kaynaklarinda Lun Qinling olarak
gecen bakan Gar Trinring Tsendro’dan korkan Tibetliler, bu ¢ocugun tahta
gecmesinden yana idi ancak Tibetli bakan bunu kabul etmeyip Tridu Songtsen’i
basa getirdi. “* Hoffman, Tridu Songtsen’in 676 yilinda basa gegctigini
belirtmektedir. 4° JTS ve XTS'da ise 679 yilinda 8 yasinda tahta gectigi
anlatiimaktadir. Dolayisiyla Tridu Songtsen’in tahta ka¢ yasinda gegctigi ile ilgili bir
problem yer almaktadir. Beckwith, taht igin yagsanan belirsizlikten dolayr onun tahta
gectigi tarih olarak 685-686 tarihlerini vermektedir.#?® Buna gore Tridu Songtsen
tahta gegctiginde 9-10 yaslarinda olmalidir. Tibet imparatorlugu’nun kontrolii ise Gar

sulalesi hakimiyetinde devam etmekteydi.

421 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 284.

422 Dotson. OTA. s. 91, 93; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 34.
423 Dotson, OTA, s. 91; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 34.

424 Huang Chi-huei, a.g.e., s. 52.

425 Hoffman, “Early and Medieval Tibet”, s. 51-52.

426 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 48.
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JTS ve XTS'da Tibet'teki taht degisikligi ve ardindan Tibetlilerin Tang
Hanedanrna yaptigi baris istegi dikkat cekmektedir:

“Yifeng saltanat devresinin 4. yili (679), Zanpu hayatini kaybetti. Oglu
Qinuxinong 2§87 8 yasindayken Zanpu olarak tahta gegti.*?” Lun Qinling (onun

yerine) devlet idaresini tekrar tizerine aldi. (Olen Zanpunun) cenaze yasini bildirmek

igin elgi olarak gonderilen Bakan Lun Handiaobang & ZE /% bars talebinde

bulundu. imparator Gaozong, Komutan Yardimcisi ¢ Song Lingwen’i 3R < X

Tibet'teki cenaze torenine istirak etmek igin génderdi.”?°

680 yilinda yasanan gelismelerle Tibetlilerin Tang Hanedani’na yaptigi baris
teklifinin neticesiz kaldidi anlagiimaktadir. Bu yilda Tibetli Bakan Gar Trinring
Tsendro’'nun kardesi Gar Trintsan Tsangtong ve eski Tuyuhun Bakani Suhuogui,

blyUk bir kuvvetle Qinghai’da Heyuan bdlgesine saldiri dizenledi:

“(680), Zanpo ve Suhuogui, komutalarindaki 30 bin askerle Heyuan’e saldirdi.

Ardindan Liangfei Nehri'nde B3E)11*° konuslandilar. Li Jingxuan, Tibetlilerle Huang

Nehri j&)1|* civarinda savasa girisse de bozguna ugradi.*®? Diger taraftan Heichi

Changzhi, Liangfei Nehri'nde Tibet Kidemli Komutani Zanpo'yu ve Suhuogui’i
bozguna ugratti. Savasta Tibetlilerden iki binin Gzerinde kelle aldi. Tibetliler bunun
ardindan geri cekildiler. Garnizon kurup Tibetlilere karsi koymak amaciyla Heichi

Changzhi, Heyuan Ordugahi Komiseri olarak gorevlendirildi.*** Sonrasinda uyari

427 Tridu Songtsen’in tahta gegis tarihi JTS ve XTS'da babasi Mangsong Mangtsen’in éldigi
679 yih olarak tarihlendiriimektedir. Ancak Tibet kaynaklari Mangsong Mangtsen’in 6ldugu
676 yilinda Tridu Songtsen’in dogdugundan bahsederek kafa karisikhdi yaratmaktadir. Zira
JTS ve XTS'’ya gore Tridu Songtsen 679 yilinda 8 yasinda idi. Buna gére 670 yilinda
dogmus olmasi gerekir. OTA ve OTC’deki kayitlar igcin bkz. Dotson, OTA, s. 91; Bacot,
Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 34.

428 Hucker, a.g.e., Nu:3564: Lang Jiang Bfj#%. Esasinda baskentte elit birliklerin bulundugu
bes garnizondan sorumlu komutana #RR#& bagliydi.

429 JTS, 196, s. 5224; XTS, 216, s. 6077.

430 |jangfei Nehri B3F)I|, Qinghai eyaletindeki Gonghe bélgesinde olmalidir.

431 Huang Irma@i ;2)l|, Qinghai eyaletinin kuzeydogusunda Gansu’ya dogru akip Sari

Irmak’a baglanan bir irmaktir.
432 XTS, 216, s. 6077
433 JTS, 196, s. 5224.
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ateslerinin yer aldigi kuleler ve devriyeler siklastirildi. Askeri tarim bolgeleri agildi.

Dismanin plani bir nebze de olsa bozulmus oldu.”#3#

Tibetlilerin  Liangfei Nehri civarinda yasadiklari maglubiyetle geri
cekilmesinden sonra Tang Hanedani, Qinghai sinirlarindaki onlemlerini arttirdi.
OlasI Tibet akinlarina karsi teyakkuzda olmak icin haberlesme kuleleri ve sinir
devriyeleri arttinlldi. Bolgede daha istikrarli bir miicadele icin askeri tarim bolgeleri
acilmisti. Muhtemelen Tang Hanedani sinirlarda Tibetlilerle micadelenin uzun ve

yogdun olacagini idrak etmisti.

Tibet'te taht degisikligi ve Qinghai’da Tibet-Tang mucadeleleri yasanirken 680
yilinda Prenses Wencheng’in 6lim haberi Tang Hanedani sarayina ulasmisti. Bu
haberle birlikte daha dnce Tibetliler tarafindan esir alinan bir Tang Hanedani devlet
gorevlisinin naasi da Tibetliler tarafindan iade edilmisti. Kisa bir slire sonra prenses
Wencheng'in cenaze toreni dizenlendi. OTA ve OTC, Prenses Wencheng’in
cenaze toreninin 683 yilinda gergeklestigini belirtmektedir.4** JTS ve XTS'da bu

gelismeler sdyle aktariimaktadir:

“Yonglong 7kfZ saltanat devresinin ilk yili (680), Prenses Wencheng 3%

hayatini kaybetti. Imparator Gaozong, prensesin cenaze téreni igin elgiler

goénderdi.”3® Ayrica Chen Xingyan'in f#{75 cenazesini génderdiler. Onceleri, Chen

Xingyan Tibetliler tarafindan esir alinmig, Lun Qinling onun kendisine tabi olup

askerlere nezaret etmesini istemis fakat kaldigi 10 sene igerisinde boyun egmemisti.

Cenazesi teslim edildiginde Muzhou Valisi BEEMRISE unvaniyla onurlandirildi.”3
2.3.2. Tang Hanedanrnin Anxi’deki Dort Garnizon’'u Tekrar Ele

Gegirmesi

680 yilinda Prenses Wencheng'in éluminden sonra JTS ve XTS, dogrudan
689 yilina gegmektedir. Bu aralikta yasanan bazi olaylari agiklamak gerekmektedir.

Tang Hanedani imparatoru Gaozong 683 yilinda hayatini kaybedince esi Wu Zhao,

434 XTS, 216, s. 6077

435 Dotson, OTA, s. 94; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 35.
436 JTS, 196, s. 5224; XTS, 216, s. 6078.

437 XTS, 216, s. 6078.
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cocuklari Zhongzong ve Ruizong adina devlet glicini eline almisti.**® Tibet'te ise
684 yilinda yaklara musallat olan blytk bir salgin meydana gelmisti. Muhtemelen bu
salgin Cin kaynaklarinda Zanxiruo olarak gecen Tibet Basbakani Gar Tsenye
Dompu’nun da canina mal oldu. Tibet kaynaklari onun bulasan bir hastaliktan dolayi
hayatini kaybettigini yazmaktadir. Beckwith’e gére ise Tibet tahtinin veraset
meselesine fazla miidahale ettigi igin 6ldiriimis olmalydi. 4° Onun 6lUimU Gzerine
kardesi Gar Trinring Tsendro’nun bagbakan oldugunu bilinmektedir. Yine Tibet
kayitlarina gére Gar Trinring Tsendro, 687-688 yillari arasinda Dogu Turkistan’da
Kuga'ya sefer diizenlemis, 689 yilinda Tibet'e geri donmusti.*° Tibetlilerin Tarim
Havzasi’'ndaki faaliyetleri 689 yilinda Tang Hanedani’'ni da harekete gecirmisti.
Tibetliler Gzerine sefere ¢ikan Tang ordusunun yasadigi talihsizlikler JTS ve XTS’da

soyle bahsedilmektedir:

“Yongchang ;K& saltanat devresinin ilk yili (689), imparatorice Wu Zetian &,
BlIX zamani Kiltir ve Refah Koskii Sag Bakani** Wei Daijia EFE, Anxi B

Kidemli Bélge Komutani olarak, Anxi ZFg Buylik Muhafizi*4? Yan Wengu @& da

onun yardimcisi olarak goérevlendirildi. Tibetliler UGzerine sefere ciktilar fakat
ilerleyemeden oOylece kaldilar. Bu nedenle Wei Daijia olimle cezalandirildi. 44
Esasinda Wei Daijia komutanlk edip Tibetlilere karsi koyacak kabiliyete sahip
degildi. Kangiklklar igerisinde sonralari ele gecirdigi yerlerdeki kontroli de
kaybetmigti. Askerler kitlhktan dolayi 6ldu. Geri kalanlar da hendeklerde ve vadilerde
Oli gibi basibos bir sekilde dolasip durdu. Bu nedenle baska yere intikal

ettirildiler.”44

438 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 48-49.
439 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 49.
440 Dotson, OTA, s. 95-96; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 36-38.

441 Hucker, a.g.e., Nu: 7692: Wenchang Xiang X &#1E.

442 Hucker, a.g.e., Nu: 6093: Da Duhu X&R:E

443 JTS, 196, s. 5224-5225; XTS, 216, s. 6078.
444 JTS, 196, s. 5225; XTS, 196, s. 6078.
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(690), Kiltir ve Refah Koskii Sag Bakani Cen Changgian & & & *°,

(Gansu’da) Wuwei Hudut Kidemli Bélge Komutani olarak gorevlendirilip Tibetlilerin
Uzerine sefere c¢iktl. Ancak askerlerin beklenmedik bir sekilde 6lmeleri sebebiyle yari

yolda geri donddler.44¢

JTS ve XTS'da Tang Hanedan’'nin 689 ve 690 yillarinda Tibetlilere
dizenledikleri seferlerde hangi bélgeye harekat dizenledikleri belirsizdir. Beckwith’e
gére 689 yilinda Wei Daijia komutasinda harekete gegen Tang ordusu Tanri
Daglar’nin kuzeyinde Tibetlilerle g¢arpismis fakat agir yenilgi almisti. Koti hava
kosullari ve ikmal sorunlari yizinden ordunun kalintilari Tarim Havzasi'nda
Karahoca olarak bilinen Qocho’ya ¢ekilmek durumunda kaldi.#4” 690 yilindaki askeri
harekatin yeri ise belirsiz kalmaktadir. Burada OTC’den bir kayit bir ipucu
vermektedir. Muhtemelen Gar Trinring Tsendro, Issik Gol yakinlarindaki Yinshijia
Nehri civarinda Wei Daijia ile olan savasi kazandiktan sonra 689 yilinda Tarim
Havzasi'ndan Qinghai'da Tuyuhunlarin eski topraklarina dénmus idi.**® Gansu'da
Hudut Kidemli Bolge Komutani olarak bulunan Cen Changgian’in 690 yilinda
Qinghai boélgesinde Gar Trinring Tsendro Uzerine sefere ¢iktigi distnilebilir. Burada
beklenmedik bir nedenle élmelerine yol agan sebepler belirtiimemektedir. Ortalama
3 bin metre rakima sahip Qinghai cografyasi ayni zamanda gln igerisinde sicaklik
degisiminin fazla oldugu sert bir karasal iklim bolgesi idi. “° Yikseklikten
kaynaklanan disuk oksijen seviyesi ile akcigerleri ve kan basincini etkileyen dislk
atmosfer basinci bdlgede etkili olan faktérlerdir. Bu sebeplerle Tang Hanedani

ordusu irtifa hastaligina veya iklimsel zorluklara maruz kalmig olabilir.

JTS ve XTS’da 691-692 yillarina gelindiginde Tibet'te ihtilafin yagandidina dair
bir kayit dikkat cekmektedir. Tibet Boylar Beyi Hesu ile birlikte Tangut, Qiang ve

Man boylarindan bir grup Tang Hanedanr’'na siginmak istemisti:

445 Cen Changgian & K {& (6. 691), imparatorice Wu Zetian ve onun siilalesine olan

muhalefeti ile bilinmektedir. 691 yilinda Wu Zetian'in emriyle arkadaslari Ge Fuyuan ve
Ouyang Tong ile birlikte 691 yilinda infaz edildi.

446 JTS, 196, s. 5225; XTS, 216, s. 6078.

447 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 51.

448 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 37-38; Zhan Zhang, a.g.e., s. 61.

449 Ekvall, Fields on The Hoof, s. 6-7. Ayrica Sarl Irmak’in Qinghai-Tibet platosundaki
kolunu goésteren harita i¢in bkz. Li Zhengchen, v.d., “Extension of the Upper Yellow River
into the Tibet Plateau: Review and New Data”, Review and NewData”, Quaternary. 4/14,
2021, s. 2.
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“(691) / Ruyi §1= saltanat devresinin ilk yili (692), emri altindaki yakinlariyla
birlikte Tibetli Boylar Beyi Hesu &## ve Tangut boylarinin da aralarinda bulundugu
Guizhou'daki 1 boylar teslim olmak istedi. imparatorice Wu Zetian, Sag Yesim

Strateji Muhafizhdi**® Kidemli Generali Zhang Xuanyu'yu 5RZ& Asayis Komiseri®!

olarak gérevlendirdi. Komutasindaki 20 bin kisilik bir kuvvetle Tibetlileri karsilayip

Dadu Irmagi KiE7K*?2 civarinda konuslandi. Bu sirada Hesu'nun girisimi desifre

olmusg, kendi devleti tarafindan yakalanip tutuklanmigti. Hesu’ya bagli Boy Beyi

Zancha &1, komutasindaki Qiang ve Man boylarindan olugsan 8 bin kisiyle geldi.

Zhang Xuanyu onun boyunu Yechuanzhou'ya ZJI|//Yezhou'ya ZEM| yerlestirdi.

Zancha'’yl da vali olarak gorevilendirdi. Elde edilen basariyl kaydetmek icin Dadu

civarindaki Xishan’a FgLL|*>® yazit diktirip geri dondu.”*

Tibetliler arasinda ihtilaf yasandigl anlasilan bu dénemde Tang Hanedani,
Tarnm Havzasr'ndaki dort garnizonu kurtarmak igin ayni yillarda harekete gecti.
imparatorice Wu Zetian’i bu dért garnizonu kurtarmaya General Wang Xiaojie ile
Qocho Genel Valisi Tang Xiujing ikna etmisti.**®> Wang Xiaojie, Tang ordusunun
basinda idi. JTS ve XTS’daki Tibet monografilerinde belirtimese de ZZTJdeki bir
kayit onun 678 yilindaki savasta Liu Shenli ile beraber Tibetlilere esir dustugiunden
bahsetmektedir.**® Bu sefer onlarin elinden kurtulmus olarak Anxi Dért Garnizonu’nu

kurtarmak igin sefere ¢ikacakti:

450 Hucker, a.g.e., Nu: 8122: Yugian Wei E#7.
451 Hucker, a.g.e., Nu: 17; Xiong, a.g.e., s. 43: Anfu Shi &H&(&.
452 Dadu Irmagi XiE7K, Sichuan’da Qionglai Daglar’nin IBWKLL eteklerinden ¢ikip glineye

Ya'an iline #Z2 dogru akar ve yine Sichuan’da Leshan sehrinin Gk glineydogusuna

dogru doéner. Bir bakima kuzeyde Qinghai-Sichuan sinirindan ¢ikip giineyde Yangzi nehrine
dokalur. Bkz. Xiong, a.g.e., s. 104.

483 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 606: Xishan F§Lll, Sichuan’daki Chengdu’nun
batisindaki daglik bolgeyi ifade etmektedir.

454 JTS, 196, s. 5225; XTS, 216, s. 6078.

455 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 53; Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s.
311.

456 77ZTJ, 205, 6487.
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“(691) / Changshou {5 saltanat devresinin ilk yili (692), Wuwei Hudut Bélge

Komutani olarak gorevlendirilen Sag Yikselen Sahin Muhafizhgi**” Generali Wang

Xiaojie EZ{, komutasindaki Xizhou FG| Bas Nezaretgisi Tang Xiujing FE{AIR ve

Sol Muhafiz Birligi Kidemli Generali Ashina Zhongjie Pa] S2 8B E &3¢ ile birlikte

Tibetlilere saldirip onlari buylk bir zayiata ugratti. Kuca, Hoten, Kasgar ve Tokmak

FXEE olmak lzere Anxi'deki Dort Garnizon'u tekrar ele gegirdi. Buna ek olarak askeri

garnizon olusturup oranin savunulmasi igin Kuga’da Anxi Himayesi**® kuruldu."46°

Tang Hanedani, 692 yilinda Tarim Havzasi’'ndaki dort garnizonu geri alarak
670 yihindan beri Tibetlilerin bolgedeki hakimiyetine son vermisti. Xizhou’ya geri
cekilmek zorunda kalan garnizon komutanhgi tekrar Kuga'ya tasindi.*6 Bu gelisme
Tang Hanedanrnin 670 yilindaki aci tecribesinden ders aldigini gostermektedir.
Tibetliler ise 692'de Dogu Turkistan'daki kontroll yitirmelerine ragmen tabi kildiklar
diger boélgelerin buyuk bir kisminda IX. yUzyilin ortalarina kadar egemenligini

surdireceklerdi.*6?

Tibetliler 670 yilinda Tanim Havzasi’nda egemen olduklarinda ordularinin bir
kolu Pamirler ve Tanri Daglar’nin batisindan dolanarak, diger bir kolu ise Tibet'in
kuzeydogusundaki birka¢ noktadan saldirarak bdlgeyi kusatmisti. Tang Hanedani
692 yihinda Tarim Havzasi’'nda egemenligi ele gegcirdiginde Tibetlilerin bu iki ¢ikis

noktasini engelleyerek yarim asir boyunca onlarin kuzeydeki topraklari geri almasini

457 Hucker, a.g.e., Nu: 8031. Yingyang Wei [B151.

458 Ashina Zhongjie'nin(?-674) babasi Ashina Sunishi'dir Ekf@4k. Sunishi, Qimin Kagan'in
kardesi, Ashina Sheer’'in da dedesinin kardesidir. JTS’da Ashina Zhongjie, XTS'da Ashina
Zhong olarak s6z edilir. Bunun yaninda JTS ve XTS'da Wang Xiaojie biyografisinde Ashina
Zhong ile birlikte Tibet'e saldirip onlari yendikleri kayithdir. Bkz. Kapusuzoglu, “Goéktirk
Komutanlan”, s. 44, 49; Okay, a.g.e., s. 35.

459 Xjong, a.g.e., s. 45: Anxi &g Tang Hanedani déneminde Dogu Tirkistan'in batisindan
Aral ve Balkas gdllerine kadar uzanan bir idari sahay! ifade eden genel bir tabirdi. Anxi
Himayesi & FG&B & fF, Turfanin kuzeybatisindaki Xizhou PG merkez olmak (izere
olusturulmustu. Harita i¢in bkz. Wu Songdi & Bian Zhe, Liangtangshu dilizhi huishi, Hefei,
Anhui Jiaoyu Chubanshe, 2002, s. 339.

460 JTS, 196, s. 5225; XTS, 216, s. 6078.

461 Rong Xinjiang & Wen Xin, “The Semantic Shift of “Western Regions” and the
Westward Extension of the “Border” in the Tang Dynasty”, Eurasian Studies, 2015, s.
325.

462 Turrell V. Wylie, “The Tibetan Tradition of Geography”, Bulletin of Tibetology, Gangtok,
Sikkim Research Institute of Tibeology, 1986, s. 21.
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engelledi.*®®* Ancak Tang Hanedanr'nin igerisinde bulundugu kosullar devletin tim
imkanlarini da zorlamaktaydi. Zira 690’larin basindan itibaren Tang Hanedani
kuzeyde Turkler ve Kitanlarin yanisira batida Tibetliler ile micadele etmekteydi.
Tang ordusu birgok cepheden uzun siire boyunca sinirlarda konuslanmak zorunda
kalmisti. 4% Tibetliler ise muhtemelen sarayda siyasi catisma igerisindeydi. Bu
¢atisma bilindigi gibi Tibet imparatoru ve Gar sulalesi arasinda gergeklesiyordu. Gar
sulalesinin, Tang zaferinin sonucunda gig¢ kaybetmek sdyle dursun gegici olarak bu
durumdan gug kazandigi digunulebilir. Muhtemelen saraydakiler ve hatta imparator
bile askeri tecrubesi ylksek Gar sulalesi liderlerini bir sure elde tutmanin yararh

olacagini diistinmUs olabilirdi.*%®

692 yilinda Anxi Dért Garnizonu’nun geri alinmasindan sonra Tang Hanedani
sarayinda doért garnizondan vazgegilip vazgegilmemesi Uzerine bazi muhtelif
gorigler ortaya c¢ikti. Di Renjie “Tang Hanedani batida Dért Garnizon'u ve doguda
Andong Kumandanligi'ni korumaktadir. Zorunlu angarya her gegen giin artiyor ve
Siradan insanlar aci ¢ekiyor. Bati Bélgelerini korumaya c¢alismak taslarla dolu bir
tarlayr ekmeye benzer. Maliyetini karsilayamazsiniz ve hi¢bir faydasi olmaz. Sadece
zarari olur’ diyerek dort garnizondan vazgegcilmesi gortsinde idi. Ote yandan Cui
Rong, Di Renjie’nin planinin sonucunda "Tibetlilerin kiistahlasarak Bati Bélgeleri’ni
istila edecegi ve Karasar'in batisindaki sehir ve garnizonlarin istisnasiz teslim
olacagini" o6ne siurerek Tang Hanedanr’'nin bu garnizonlardan vazgegcmemesi
gerektigini savundu.*®® XTS’daki Tibet bolimi Cui Rong’'un Anxi Dort Garnizonu’nun

onemini belirten savunmasina dair detayli agiklamalar barindirmaktadir:

“Sag Katip Cui Rong ££§4, imparatora saygilarini sunup sunlari soyledi: “‘Rong

7% ve Di ¥k boylari Merkezi Ulke’nin basina biisbiitin bela olmuslardir. Bes

468

Imparator*®” ve Ug Hiikiimdar*®® dénemlerinde tabi olmamislardi. Han Hanedani

463 Beckwith, “The Tibetan Empire in the West”, s. 31.
464 ewis, a.g.e., s. 45.

465 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 55-56.

466 Rong Xinjiang & Wen Xin, a.g.m., s. 325.

467 Beg imparator 175 Cin tarihinin efsanevi imparatorlari olup dénemleri MO 30.-21. yiizyil
arasina tarihlendirilmektedir. Bunlar sirasiyla séyledir: Huangdi &%, Zhuan Xu #8IH, Di Ku
T2, Tang Yao FEZE, Yu Shun E5E.
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zamani milyona varan bir kuvvetle Pingcheng’i 1 kusatmalarindan sonra

Imparator Wudi miithis bir kararlilikla ¢aba gésterip dért bir yandaki Yi*®® boylarini
uyum igerisine getirmisti. Zhang Qian 5cZ Bati Bolgelerine gidip irtibat kurmaya

baglamisti. Burasi dért bolgeye ayrilmis, stratejik agidan kritik iki gegit ele gecirilmis,
béylece Hunlarin sag kolu kesilmisti. Zamanla Sari Irmak ve Huang Irmagi civarinda

PAN 70

Lingju £ (idari bélgesi) kuruldu. Béylece Hunlarin glineydeki Qiang boylariyla

irtibatr kesilmigti. Sonrasinda isaret kuleleri dikilip bin li uzunlugunda set
olugturularak musallat olmalari engellenmisti. Devlet hazinesinin harcanip askeri
birliklerin ve atlarin tikenmesine ragmen gidip gelen seyyahlar ve elgiler yillarca
sekteye ugramad.. (...) Hunlar tecrit edilerek uzaklasmis, béylece Bati Bdlgeleri'ne

giden yol acgilmisti. Elgilikler kurulmus, buralarin korunmasi saglanmisti. imparator

471

Guangwu’nun Y6, Han Hanedani’ni yeniden canlandirdigi dénemde®™ yine herkes

iceride Merkezi Ulke hiikmii altinda olmus, Yan Guang*’? dénemine kadar Bati
Bélgeleri ile li¢ kez irtibat kopup tekrar tesis edilmisti. Taizong Wen Huangdi K53

=

E7%5, Han Hanedanir’nin eski izinden giderek Nanshan’dan Congling’e 58" kadar

varip buralari vilayetler ve garnizonlar halinde béliimlendirdi. Mlisterek bir sekilde

uyari ategleri yandiginda Tibetliler iceride zorbalik ¢ikarmaya cliret edemez hale

gelmislerdi. Imparator Gaozong & Z= zamani devlet géreviileri kiistahti. Dért

468 Jg Hukumdar =F: Xia B, Shang & ve Zhou [& hanedanlarinin kurucu liderleridir.

Sirasiyla Xia Yu EE(MO 21. yy), Shang Tang &i&(MO 17. yy-?) ve Zhou Wenwang EXE
(MO 12.-11. yy).
469 Si Yi Y38 eski devirlerde Merkezi Ulke #R[E] gevresindeki topluluklar igin kullanilan genel

tanimlari kapsar. Bu genel tanimlar soyledir: Dogu Yi 5838, Bati Rong F§7%, Gliney Man Eg&#
ve Kuzey DiJtIk.

470 Xjong, a.g.e., s. 319: Lingju £ &, Han Hanedani zamani Hunlar ile Qiang boylari
arasindaki irtibati kesmek amaciyla kuruldugu anlasilan idari bolgedir. Gansu’daki Yongdeng
7k% ilinin batisi ve kuzeybatisinda yer almaktaydi.

471 Guangwu Zhongxing Y¢E5 8, Han Hanedanr'nda idareyi gasp eden Wang Mang £#&
déneminin ve onun kurmus oldugu Xin Hanedani'nin $#A(MS 9-23) sonra erdigi, Sonraki

Han Hanedan {&7&8f imparatoru Guangwu YZE; tarafindan yeniden canlandirildigi dénemi
tanimlar. Saltanati MS 25-57 yillari arasidir.
472 Yan Guang #EY% dénemi 122-125 yillarini kapsamaktadir.

473 Congling 2838, Dogu Trkistan ve Tacikistan arasindaki Pamir daglaridir.
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IE=

Garnizon terk edilip tekrar var olmayinca Tibetliler béylece yayilip Karasarin 5=

batisina girdiler. Bilyiik bir saldiri diizenleyip batida at kosturdular. Gaochang’i B &

asip Jushi’y1 2R gectiler. Changle %% bélgesini ele gegirdiler. Moheyan Céli'nii

EBIEE asarak Dunhuang’a 18 )& ** vardilar. Simdiyse Wang Xiaojie Dért

Garnizon'u ele gecirmis, énceki imparatorlarin eski sinirlarina geri dénilmdigtiir.

Eger yine orayi terk edersek bagarilarimizin ve tim planlarimizin yikimi olacaktir.

Bu Dért Garnizon korunmasizken Hu #B*® boylarinin askerleri Bati Bélgelerini

kontrol altina almislardir. Bati Bolgeleri sarsilirsa glineydeki Qianglar korkuya
kapilacaktir. Giineydeki Qianglar Hu’'lar ile dayanisma igerisinde olursa Hexi'deki
bélgeler tehlike icerisine diisecektir. Moheyan ¢oliiniin 2 bin li uzantisinda sulak ve

otlak alanlar yoktur. Eger Tibetliler kuzeyde diisman ile birlesirlerse Tang Hanedani

ordusu orayi asamayip maglup olur. Béylece Yixi{R7, Beiting 1tFE*"® ve Anxi'deki

tabi olan tiim yabancilar elden gider.” Miizakere bdylece tamamlanmis oldu.” 4"’

Cui Rong'un imparatorice Wu Zetian’e sundugu éneriler etkili oldu. Tang
Hanedani bu dénemde dort garnizonda blyilk ordular konuslandirdi.*”® Ancak bu
Onerileri sunarken Cui Rong’un verdigi bazi dnemli detaylar géze ¢arpmaktadir. Han
Hanedani zamaninda Asya Hunlar ile Qiang boylar arasindaki irtibati koparmak
icin yapilan faaliyetlere atif yapilmakta, Anxi Dort Garnizonu’nun yine terk edilmesi
halinde “Hu” olarak bahsedilen ve dort garnizonun kaldiriimasindan sonra Bati
Bolgeleri'nde hakim olan Turklerin Tibetlilerle birleserek Tang Hanedanr’nin Bati
Bolgeleri ile irtibatini kesebilecegdi ihtimaline deginilmektedir. Cui Rong, 692 yilinda

bu raporu imparatoriceye sundugunda Tirk Kaganhgr’'nin basinda Kapgan Kagan

474 Dunhuang /&, Cin’in Gansu eyaletinin en batisinda yer almaktadir.

475 Kirilen, Goktiirklere Kalan Miras, istanbul, Otiiken, 2021, s. 79, 115-119: Hu #8 kavrami

Cin’in kuzeyinde ve kuzeybatisinda yasayan konargéger halklara verilen genel bir tanimdir.
Kirilen’e goére Hu kavrami Tang Hanedani zamaninda daha ziyade Sogd kdkenli olanlari
karsilamaktadir fakat bu kavramin Tudrkler icin de kullanildidi bazi drnekler mevcuttur.
Dolayisiyla burada kastedilen Hu’larin Sogdlardan ziyade Tirk olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Zira bu dénemde Tibetlilerle Kapgan Kagan énderligindeki Turk Kaganhdr'nin Bati Bolgeleri
Uzerindeki faaliyetleri daha yaygin olarak bilinmektedir.

476 Yildinm, Dogu Tirkistan’in Tarihi Cografyasi, s. 278-282: Beiting 1tEE, glinimizde

Dogu Tirkistan’daki Uriimgi-Cimsar havalisine karsilik gelmektedir.
477 XTS, 216, s. 6078-6079.
478 Rong Xinjiang & Wen Xin, a.g.m., s. 326.
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vardi. Kapgan Kagan bir taraftan dizenledigi akinlarla Cin’i baski altinda tutarken
diger yandan Orta Asya’da egemenligi saglamak amaci gitmekteydi.*”® Bu nedenle
zamaninda Han Hanedanr’nin Asya Hunlari ve Qianglara karsi duydugu endige gibi
Tang Hanedanr’'nin da Turklere ve Tibetlilere karsi bu minvalde endise duydugu

dusundlebilir.
2.3.3. Lun Qinling’in Faaliyetleri ve On Ok Meselesi

Tang Hanedanr’'nin Anxi Dort Garnizonu’'nu Tanm Havzasi’nda yeniden tesis
etmesinden sonra Gar Tongtsen Yulsung’'un oglu Gar Tsenyen Gungton’un, Bati

Turklerinden Ashina Tuizi ile birlikte basarisiz bir akina giristigi gérilmektedir.
ZZTJ'ye gore bu akin 694 yilinda gergeklesmisti. Buna goére saldiri Lengquan ;&R
ve Daling'de k48 gerceklesmisti.*®® Beckwith, Lengquan’deki savasin Shanxi'de L
P gergeklestigini yazmaktadir. Ancak bdlgelere bakildiginda bunun mumkdn
olmadigi gorilmektedir. Shaanxi'de BEFy gergeklesmesi daha muhtemeldir. Daling

bolgesi ise yine Beckwith’e gore Qinghai bolgesinde yer almaktaydi. %! Bu savas
hakkinda JTS ve XTS’da su kayitlar yer almaktadir:

“Tibetli Boy Beyi Bolunzan F5mE*%?, Turklerin gayrimesru kagani Ashina Tuizi
eI SEHBZF ile birlikte glineye akin diizenledi. Wang Xiaojie ile Lengquan’deki /&R
savasta bozguna ugradilar. Tokmak sehri Savunma Komiseri Han Sizhong E2E 3
Tibetlilerden Nishoumosi J22i2Hr sehrini ele gegirdi.”83

OTA, 694 yilinda Ashina Tuizi’nin Tibet sarayina geldiginden bahsetmektedir.
Kendisi Tibetliler tarafindan Tong Yabgu Kagan olarak On OK'un Duolu kolunun

basina gegcirildigi icin Tibet vyilliklarinda da Ton Yabgo Khagan olarak
gecmektedir.*®* Gar Tsenyen Gungton ile birlikte Qinghai'da Wang Xiaojie'ye karsi

479 Tasagil, a.g.e., s. 327.

480 77TJ, 201, s. 6493.

481 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 56.

482 Tibetge adiyla Gar Tsenyen Gungton (?-695). Kendisi Gar Tongtsen Yulsung’'un oglu

Bolun idi. ZZTJ'de Bolun Zanren #zRE7] olarak gegmektedir. Bkz. ZZTJ, 201, s. 6493.

483 XTS, 216, s. 6079.

484 Dotson, OTA, s. 98; Yeshe De Project, a.g.e., s. 235. Uray, “The Old Tibetan Sources
of the History of Central Asia”, s. 121: Geza Uray’ in makalesindeki bilgiye gdre Tibet
metinlerinde gegen Ton Yabgo Khagan'in Ashina Tuizi'ya karsilik geldigini italyan
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akina katildiginda muhtemelen Tibet'te bulunmaktaydi. OTA’da 695 yilina ait bir
kayit ise Gar Tsenyen Gungton'un Tibet'e ihanet ettigini yazmaktadir.*®® Bu olayin
Wang Xiaojie ile olan savasin ardindan yasanilan maglubiyetin bir sonucu oldugu
dusunulebilir. Beckwith’e gére Gar Tsenyen Gungton, bu donemde Tibetlilerin Hoten

Valisi idi.“®® Muhtemelen hainligi onun Tang Hanedanr’'na teslim olmasi ile ilgiliydi.

695 ve 696 yillari Gar Trinring Tsendro ve Gar Trintsan Tsangtong’'un
faaliyetleri araliksiz devam etmekteydi. Bu dénemde Tirk Kaganhgr’ndan Kapgan
Kagan'in akinlarina karsi Shuofang bdlgesi harekat ordusu baskumandani olan
Wang Xiaojie, savunma hazirliklari icerisinde iken 695 yilinda Tang Hanedani ile
Kapgan Kagan arasinda baris tesis edilmisti.“®” Boylece Turk Kaganlhigrna karsi
Tang Hanedanrnin kuzey sinirlarinda konuslandirilan ordular batida Tibetlilere
yoénlendirildi. Tibetliler 6nce Gansu’daki Lintao bodlgesinde, ardindan Suluohan Dag

civarinda garpisarak Tang Hanedani ordusunu agir bir bozguna ugratmisglardi:

“Zhengsheng :&EE saltanat devresinin ilk yili (695), Lun Qinling ve Zanpo,

Lintao E&1k*®® bolgesine saldirdilar.”°

“Wansui Denfeng Brkext / Wansui Tongtian EBskiEK saltanat devresinin ilk
yili (696), Subian 12 Kidemli Bélge Komutani olan Wang Xiaojie, komutasindaki

Bolge Komutan Yardimcisi Lou Shide ZERME ile birlikte Suluohan Dagi Z=7&TL1*°

civarinda Tibet generallerinden Lun Qinling ve Zanpo ile savasti.**! imparatorluk

Ordusu bozguna ugradi. Wang Xiaojie’nin gérevine son verildi.”*®2

akademisyen Luciano Petech 6ne surmuistir. Huang Chi-huei, hatali olarak Ashina Tuizi’yi
Dogu Turkleri kagani olarak nitelendirmistir. Oysaki bu dénemde Dogu Tdurklerinin basinda
Kapgan Kagan yer almakta idi. Hatali b6lim icin bkz. Huang Chi-huei, a.g.e., s. 59-60.

485 Dotson, OTA, s. 98.

486 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 56.

487 Tasagil, a.g.e., s. 345.

488 |intao E&Jk, glinimizde Gansu eyaletindeki Dingxi £ ilinde yer almaktadir.
489 XTS, 216, s. 6079.
490 Suluohan Dagi, Gansu eyaletindeki Luqu %% g ilgesinde Xiging 78 i Daglar

yakinlarindadir. Bkz. Lin Guanqun, “Administration of the Military”, s. 17.

491 JTS, 196, s. 5225; XTS, 216, s. 6079.

492 JTS, 196, s. 5225: XTS’da ise Tibetlilerin maglup olup geri gekildigi yazmaktadir fakat bu
asllsizdir Bkz. XTS, 216, s. 6079.
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Qinghai’da 695-695 yillarinda Wang Xiaojie karsisinda alinan zafer Tibet
kaynaklarina da yansimistir. Bu savas dncesinde Gar Trinring Tsendro ve Wang
Xiaojie’'nin aralarinda yaptiklari konusma PT 1287 numarali belge yer almaktadir. Bu
diyalogda Wang Xiaojie, askerlerinin sayisinin fazlaligi nedeniyle Tibetlilere gézdag:
vererek onlari yenmekte kararli oldugunu dile getirmisti. Gar Trinring Tsendro ise
uzun betimlemelerle Tibet ordusu karsisinda kalaballkk olan Tang Hanedani
ordusunun etkisiz oldugunu ima etmektedir. Bu konugsmanin sonunda ise Tibetlilerin
Tang Hanedanr'na olan magrur bakisini yansitan bir s6z yer almaktadir: “Tibet’in
hikimdan gines gibidir. Cin’in beyi ise ay gibidir. Her ikisi de bulylk hikimdar
olmalarina ragmen pariltilari farkli tirdedir.”**®* OTA ve OTC, “Kaplan Gegidi'ndeki
Cin Mezarhi@1” anlamina gelen Tagla Gyadur boélgesinde gerceklesen savasta Tang
Hanedani ordusunun ¢ok fazla kayip verdigini, cesetlerinin dag gibi yigildigini ele
almaktadir.** Bu yenilgiden sonra Wang Xiaojie’nin adi JTS ve XTS'daki Tibet

boélumlerinde artik gegmemektedir.

Tibetlilerin Tang Hanedanr’na kargi kazandigi bu zafer onlar bir sonraki
hamleleri icin cesaretlendirmis gériinmektedir. Ancak bu olaydan sonra TD, JTS ve

XTS’da Tibetlilerin Liangzhou’ya bir sefer dizenledikleri gériimektedir:

“40 bin kisilik bir Tibet kuvveti ansizin Liangzhou’ya saldirdi. Bas Nezaretgi Xu

Qinming FF &K BH baslangigta onlarin farkina varamadi. Tibet ordusunu

kigcumseyerek askeri birliklerini bastirmak icin yola koyuldu. Ardindan Tibetlilerle
karsilasip uzun bir stire savunma savasi verdikten sonra elinden gelenin en iyisini

yaparak teslim olmus fakat Tibetliler tarafindan éldiraimusta.”#%®

Tibetlilerin Liangzhou’ya dizenledikleri akina dair kayitlarda problem teskil
eden bir detay bulunmaktadir. ZZTJ'de Turklerin 697 yilinda Liangzhou’ya saldiri
duzenledikleri ve Bas Nezaret¢ci Xu Qinming’i esir aldiklari yazmaktadir. Bu olay
Tang kayitlarinda yer almamakla birlikte ZZTJ'de yer alan bir dipnot, Tang
yilhklarinda Tibetlilerin Liangzhou’ya sefere ¢ikip Xu Qinming’i éldurmelerine dair

kaydin hatali oldugunu bahsetmektedir. Buna goére Kapgan Kagan, 697 yilinda

Lingzhou'ya sefere ¢ikmis, ayrica Kitanlarin hikimdari Sun Wanrong'a & & 58

493 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 168-170; Snellgrove & Richardson, a.g.e., s. 61-

62; Zhu Lishuang, “FSR5ig1Z: P.T.1287 58 15 B#fR’, FEEF, 2, 2019, s. 36-37.
494 Dotson, OTA, s. 99; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 38, 168-170.
495 JTS, 196, s. 5225; XTS, 216, s. 6079; TD, 190, s. 5173.

108



surpriz bir saldiri yapmisti. Bunlari yaparken de esir Xu Qinming’'i gége kurban
etmek maksadiyla 6ldirmist(.4°® TD, JTS ve XTS'da Tibetlilerin bu seferi ele alinsa
da ZZTJye goére Liangzhou'ya akin yapip Xu Qinming’i esir alarak ortadan
kaldiranlar Tibetliler degil Turkler idi. Beckwith ve Richard W.L. Guisso da bu
goristedir.*®” Smith ise bu akini Tibetlilerin yaptigi fikrindedir.*®® Cin kayitlarinda bu
karigsikhda neyin sebep oldugu bilinmemekle birlikte bunu teyit edebilecek baska bir

bilgi henliz bulunmamaktadir.

Tang Hanedanrna gittikce baskilari arttiran Gar Trinring Tsendro, bu
kosullarda Anxi Dort Garnizonu'nun lagvediimesi ve On OK'un topraklarinin
paylasilmasi talebinde bulundu. JTS ve XTS'da bu gelismeler detaylica

anlatilmaktadir:

“Tibetliler elgi gonderip baris talebinde bulundular. Wu Zetian tam buna

musaade etmek Uzere iken Lun Qinling Anxi’deki Dort Garnizon’dan askerlerin

cekilmesini ve On Ok’'un +% topraklarinin (Tang Hanedani ve Tibet arasinda) pay

edilmesini talep etti. Wu Zetian onlara miisaade etmekten vazgecti.”°

“‘imparatorice Wu Zetian'in fermaniyla Tongquan & ;R Komutani Guo

Yuanzhen EBJGH#x elci olarak Lun Qinling ile goristi. Ona sunlarn soyledi:

“Ludongzan hikimet iglerinde gbrevli oldugu vakit daimi bir dostluk yemini edilmisti.
Simdiyse edebe aykiri bir bicimde dostluk bagimiz kesildi. Yillardir sinirlarda sikinti
¢lkardiniz. Babasinin yirtttligl barisi eviadi kesti. Ataya saygi bdyle mi olur?

Babasinin sorumluluguna evladi ihanet etti. Vefakarlik byle mi olur?>%°

“Lun Qinling bunun Gzerine “Dogru! Lakin G6giin Oglu baristan yana olsaydi
iki Glkenin de sinir garnizonlarina son vermesi gerekirdi. On Ok’a mensup Tdirk
boylari ve Dért Garnizon’un her biri kendi hikimranhgini kurmali ki yurtlarini kendi
baslarina korusunlar. (Bu konuda) ne dlisiiniirsiiniiz?” diye sorunca Guo Yuanzhen
sdyle cevapladi: “Tang Hanedani On Ok ve Dért Garnizon sayesinde bati

topraklarini huzura kavugturmus, yollarin bile varmadigi birgok bdlgeye hakim

496 7ZTJ, 205, s. 6507:

497 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 58; Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s.
314.

498 Smith, a.g.e., s. 168.

49 JTS, 196, s. 5225; XTS, 216, s. 6079.

500 XTS, 216, s. 6079.
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olmustur. Ayrica uzun zamandir Tang Hanedani’nin halki haline gelen tiim bu boylar
Tibetlilerden farkhidir.” %%

“Lun Qinling bunun Uzerine sunlari sdyledi: “Elgi Tang Hanedani sinirlarinda
isgallerde bulunmak amaciyla bizim tiim boylari ortadan kaldirmayi planladigimizi

disiniyor dyle mi? Eder biz acgézliiliikle toprak ve zenginliklere gbz dikiyorsak
Gyleyse yakindaki Qinghai 58 ve Huang Irmagi i£)I| civarinda simdi sorgusuz
sualsiz neden duraksadik? Tirklerin tiim boylari ¢blde yayilip gliclenerek Merkezi
Ulke’nin oldukca uzadina gitmislerdir. Oyleyse merkezden 10 bin li uzakliktaki

bélgelerde neden savas olsun? (...) Su an yalniz kalmis Tibetliler olarak

kardeslerimle adimlarimizi temkinli atmaktayiz. Kargilikli olarak garanti vermemiz

gerekir. On Ok’un 5 Duolu Talifz= boyu Anxi’ye yakin, Tibet'in uzagindadir. Sijin {&
Fr(Erkin) ise bizden ¢él ile ayrilmaktadir. Atlilari hizla ileri atilsa on glin gegmeden

buraya varir. Bundan dolayi endise duymaktayiz. Wu Hai ve Sari Irmak & 3A]

civarindaki dag gecitleri gizemli engellerin kaynadidir. Buralar yogun bir zehirleyici
salgindan dolayr Tang ahalisine kati surette gecit vermez.®*® Burada acemi askerler
ve ehliyetsiz komutanlar bile kolaylikla Tibetliler icin bela haline gelebilir. Bu nedenle

oray! elde etmek arzusundayiz. Muhtelif boylar lizerine casusluk yapmak gibi bir
niyetimiz yoktur. Gan H ve Liang R bélgeleri Jishi &4 bolgesine 2 bin i
mesafededir. Her birinin ne birkag yiz li kadar genisligi ne de 100 li kadar darhgi
vardir. Eger Zhangye 3R¥& ve Yesimtasi Kapisindan EF9 girersek Bilyiik Ulke
buralarda bahar ayinda ekim, gliz ayinda da hasat yapamaz hale gelir. 5-6 yil

olmadan Merkezi Ulke’nin batiyla baglantisi koparilabilir. Simdi béyle yapmaktan

vazgecmis olup bizden endiselenmenize gerek yoktur. Qinghai’daki savasta Huang

501 XTS, 216, s. 6079.

502 Wakeman, a.g.e., s. 280: Burada bahsedilen zehirleyici salgin muhtemelen irtifa
hastaligidir. Peissel, bunun nedenini oksijen yetersizligi olarak ele almaktadir. Bir kisi oksijen
eksikligini karsilamak icin iki kat hizli nefes almasi gerekir. Vicudu 6ncesine goére U¢ kat
fazla kirmizi kan hcresi Uretir. Bu fazla kirmizi kan hticreleri her nefeste daha fazla oksijen
ceker. Kirmizi kan hucrelerinin Uretimi yaklasik bir ay1 almaktadir ve bu sire¢ tamamlanana
kadar birisi daima nefes darligi gekmekte ve kalbi gim gim atmaktadir. Tirmanis gibi buyuk
caph bir efor sarf etmek oldukga yorucu, hatta 6lumcil olabilir. Codu insan oksijen eksikligi
sirasinda bas agrisi ve kulakta ugultu yasar. Digerleri, sarhosluga ¢ok yakin bir hafiflik
hissine sahiptir ve bu his genellikle birkag giin surer. ilgili eser igin bkz. Michel Peissel,
Zanskar, the Hidden Kingdom, New York, E. P. Dutton, 1979, s. 32-33.
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Rensu E71-2% baris anlasmasi yapmis, boylece sinir muhafizlari teyakkuzda olmayi

birakmisti. Bunun (lizerine Cui Zhibian £ X1%#, Sijin’in glizergdhindan gelip on

binlerce sigirimizi ve koyunumuzu yagma etti. Bu nedenle orayi talep ediyoruz.” Lun
Qinling elgiler génderip talebinde israr etse de Guo Yuanzhen buna musaade

edilemeyecegini kati surette belirtti.”°3

Gar Trinring Tsendro ve Guo Yuanzhen arasinda gerceklesen bu konusmayi
biraz incelemek gerekir. Guo Yuanzhen, Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani
arasindaki iligkilerin bozulmasindan Gar Tongtsen Yulsung déneminde kurulan
bagin koparildigini belirterek Gar Trinring Tsendro'yu suglamaktaydi. Gar Trinring
Tsendro ise bunun Uzerine sinirlarda garnizon faaliyetlerini slrdiren Tang
Hanedanrnin baristan yana olmadigini ifade etmis, Anxi Do6rt Garnizonu'nun
lagvedilip On Ok’'un kendi bagimsiz iradesinde olmasini talep etmisti. Guo
Yuanzhen ise onlari Tibetlilerden ziyade Tang Hanedani halki olarak goériyordu.
Ayrica On OK'un Nushibi boylarinin Tibet'e saldiri yapabilecek kadar yakin
olduklarindan dolay1 gelebilecekleri glizergahta bir bdlgeyi Tang Hanedanr’ndan
tehdit yoluyla istemisti. Zira daha 6ncesinde Tibetliler, bu bdlge Uzerinden Cui
Zhibian’in saldirisina ugramisg, surllerinden on binlerce hayvan yagmalanmisti.
Tibetliler, bu bdlge i¢cin Zhangye ve Yesimtasi Kapisi’ndan girip Tang Hanedanr’ni
ekim ve hasat yapamaz hale getirmek ve bati ile irtibatini koparmakla tehdit
etmekteydi. Gar Trinring Tsendro’'unun bu Ustl kapali tehdidi yapip Tang
Hanedanrna endiselenmemelerini, béyle bir niyetlerinin olmadigini séylemesi de
dikkat g¢ekmektedir. Ancak Nushibi boylarinin hangi yol Uzerinden Tibetlileri
endiselendirdigi XTS’da tam olarak belirtimemektedir. Wu Hai ve Sari Irmak
civarindaki dag gecitlerinin ne Tibetlilerin ele gecgirmek isteyecegi ne de Nushibi
boylarinin gegebilecegdi bir yol olmasi pek mimkin degildir. Bu konuda TD’deki bir

kayit bu probleme isik tutmaktadir:

“(...) On OKk’un 5 Duolu boyu ulagiimasi zor bir yerde Anxi’ye yakin, Tibet’e ise
oldukca uzaktir fakat Erkin’in (Nushibi) boylari Tibet bélgesine yakin olup atlilarinin
gelip niifuz edebilecegi bir ¢él ile ayriimaktadir ve 10 giinde Tibet sarayini atlarla
cigneyebilirler. Bu taraf Tibetlilerin endiselendigi tek taraftir. Wu Hai ve Sari Irmak’in

gecitleri ve irmaklari dogal engellerle doludur ve salgin istila etmistir. Béylelikle usta

503 XTS, 216, s. 6079-6080.
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stratejistler ve cesur generaller bizim igin sorun yaratamaz. Bu nedenle uygun

olmayan bir talepte bulunmuyorum ancak bati sinirindaki Sha ;4 yolu>®* her yénden

Yi boylarina aciktir. Béylece acemi askerler ve vasat bir komutan bile kolaylikla
Tibetlilere sorun c¢ikartabilir. Bu nedenle talebim bu olup amacim tim boylari ilhak

etmek ve Han sinirinda itaatsizlik etmek degildir.”>®

Kisacas! Tibetliler, Chavannes’a gore ardi arkasi kesilmeyen bu ¢atismalara
son vermek icin Tang Hanedani’'nin Kasgar bolgesini bosaltip On Ok’'un 5 Nushibi
boyunu, yani Issik Gol ile Cu ve Talas nehirleri vadilerinin kendilerine birakilmasini
istemekte, buna karsilik Tang Hanedan'na On Ok’un 5 Duolu boyunun, yani ili

vadisi ile Tanri daglarinin kuzey kesimini vaat etmekteydi.>%

JTS ve XTS'daki Tibet bolimlerinde olmayan fakat Tibetlilerin talepleri
karsisinda Tang Hanedani’'nin tavrina aciklik getiren baska kayitlar da mevcuttur.
JTS ve XTS’daki Guo Yuanzhen biyografisi bu konuda oldukca kiymetli bilgiler
barindirmaktadir. Biyografiye gére Guo Yuanzhen, Tang sarayina dondiginde su

raporu sunmustu:

“Bazi avantajlar zarara neden olabilir. Bazi yararlar da zarara doénlisebilir.
Devletimizi sikintili bir duruma koyanlar yalnizca Tibetliler ve Kapgan’dir. Simdilerde
Tibetlilerin baris, Kapgan’in ise emir altina girmek istemesi Merkezi Ulke’nin
yararinadir. Eger planlarimiza dikkat etmezsek zarar kacginilmaz olacaktir.
Simdilerde Qinling On Ok'un paylasimini, dért garnizonun da lagvedilmesini
istemektedir. Bu durumun mdhim noktasi cidden hafife alinamayacak olmasidir. (...)
Uzun zamandir uzakta dért garnizon, yakinda Gan ve Liang bélgelerinde sorun
yasanmaktadir. Stratejide segim yapmak gerekirse plani derin diisiinmek icap eder.

Simdilerde (lkemizin diginda yagsanan sorunlar On Ok ve Dort Garnizon

meseleleridir. igeride yasanan sorunlar ise Gan #, Liang %, Gua /[ ve Su &

bélgeleridir. Guan [ ve Long /i bélgelerindeki halk uzun zamandir garnizon igleriyle

yukimlddtr. 30 yildir gliglerini ve kaynaklarini tiikettiler.”

504 TD'deki kayda gore bu yolun bugiinkii Gansu’nun kuzeybatisindaki Dunhuang bdlgesine
karsilik gelen Shazhou'da ¥P| olmasi muhtemeldir Bkz. Wakeman, a.g.e., s. 315.

505 TD, 190, s. 5174-5175.
506 Chavannes, a.g.e., s. 347-348.
507 JTS, 97, s. 3043; XTS, 122, s. 4361-4362.
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Guo Yuanzhen bu raporun devaminda dért garnizonun sinirlanamayacagini
dile getirerek buranin Tibetlilerin kuyrugunu siki tutmak, Tibet'in gticlini bdlmek ve
doguya dogru bir isgal amaciyla asker yigmalarina mani olmak igin olusturuldugunu
belirtmektedir. Eger bu dort garnizon Tibetlilere teslim edilirse Tibetlilerin glicinin
artip Tang Hanedani igin tehdit olacagl endisesi yer almaktaydi.5®® Bu bakimdan
Guo Yuanzhen, Tibetlilerin Tang Hanedanr’na dogru yayilma niyetleri yoksa o vakit
Nushibi boylari kargiliginda Tuyuhun boylarinin ve Qinghai bdlgesinin Tang

Hanedani’na vermeleri teklifinin Gar Trinring Tsendro’ya yapilmasini énerdi.>*®

Bu muzakerelerde Tibetliler, Tang Hanedani egemenligine karsi Tarim
Havzasi'ndaki sehir devletlerini savunmakta idi. Buna karsin Tang Hanedani ise
Tibetlilerin Tarim Havzasi'ndaki halklardan farkli oldugunu ve Tang Hanedani
olmasaydi Tibetlilerin onlara hikmedecekleri goéristindeydi. Smith’e gdre bu
aciklamalar Tibetlilerin Tang Hanedanr’'na nazaran Tarim Havzasi’ndaki halklarla ve

Turklerle nispeten daha yakinlik duyduklarini géstermektedir.5°

Tibetlilerin kuzeydogu sinirlarini teslim etmeyi gdéze alamayacagini bilen Tang
Hanedani bu hamlesiyle Beckwith’in de degindigi gibi Tibet'te i¢c karisikliklarin
alevlenmesine sebep olacakti.®'! Tibet'teki kosullar da buna elverigli bir zemin
hazirlamaktaydi. JTS ve XTS’daki Guo Yuanzhen biyografisinde bu dénemde Tang
Hanedanr’nin durumu ile ilgili bazi detaylarin yanisira Tibet'in igerisinde bulundugu
zor kosullara da atifta bulunulmaktadir. Tibetlilerin niyetlerinin  belirsizligi
vurgulanarak Tibet halkinin uzun zamandir angarya ve askerlik hizmetinden bitkin
bir durumda oldugu, hepsinin bir an 6nce barigin saglanmasini umut ettigi

belirtimektedir.>*2

508 Tang Hanedanr’'nda dénemin bir diger devlet gérevlisi olan Cui Rong ££§1(653-706), Guo

Yuanzhen'in goéruslerini destekler nitelikte goérislerini sunmaktadir. D&rt garnizonun
savunmasiz birakilmasi halinde bdlgenin Tibetlilere ve mdittefikleri Dodu Turklerine
diseceginden endiselenmekte, boélgenin dismesi halinde Ulkenin kuzeybatisinda olasi
askeri tehditleri bastirmak icin Tang ordusunun hazir olusundan stiphe duymaktaydi. Gansu
koridoru ve kuzeybati ile olan irtibat Tibet ve Dogu Turklerinin Tarim Havzasi'ni kontrol
etmeleri halinde savunmasiz kalabilirdi. Bkz. Jonathan Karam Skaff, “Tang Military Culture
and Its Inner Asian Influences”, Military Culture in Imperial China, Ed. Nicola Di Cosmo,
Cambridge, Harvard University Press, 2009, s. 173.

509 JTS, 97, s. 3043; XTS, 122, s. 4361-4362.

510 Smith, a.g.e., s. 168-169.

511 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 59-60.

512 JTS, 97, s. 3043-4044; XTS, 122, s. 4362.
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2.3.4. Zanpu Qinuxinong’un Lun Qinling ve Siilalesini Ortadan Kaldirip

Deviet Kontroliinii Eline Almasi

Tibet imparatorlugu'nda Songtsen Gampo’nun 650 yilinda hayatini
kaybetmesinden itibaren Bagbakan Gar Tongtsen Yulsung ile baslayan Gar stlalesi
hakimiyetinin ~ oldugunu  sdylemek muidmkindir. Gar sulalesinin  devlet
mekanizmasindaki tahakkimi ve buna dayali olarak gergeklestirdikleri siyasi ve
askeri faaliyetler Tibet imparatorlugu’nun bélgede énemli bir glic olmasina bulyik bir
katki sagladi. Bu durum Gar Tongtsen Yulsung’'un oglu Gar Trinring Tsendro ve
kardeslerinin oldugu dénemde de devam etti. JTS ve XTS’da onlarin dénemi kisaca

soyle ele alinmaktadir:

“Tibet'te Lun Qinling ve kardeglerinin tim askeri gucu ellerinde tutmalarindan
itibaren Lun Qinling, kardesleri arasinda guicu daima elinde bulundurdu. Ele gegirilen
topraklarin her birinin idaresini kardeslerine pay etti. Zanpo ise dogu sinirindaki
bolgeleri elinde tutup Merkezi Ulke ile komsu oldu. 30 yildan fazla bir siire siklikla
saldirilarda bulunarak sinirlarda sorun teskil etti. Lun Qinling’in kardeslerinin her biri

siyasi ve askeri bakimdan yetenekli ve bilge idi. Tim Tibetliler onlardan korkardi.”*3

HUkumdar Tridu Songtsen’in henlz resit olmadigi zamanlarda Gar Trinring
Tsendro ve kardesleri guglerini ve prestijlerini arttirmak igin bircok askeri zaferler
kazanmaya calisti. Tum Tibet ordusunun dizginleri Gar sulalesinin elindeydi. Gar
Trinring Tsendro Merkezi Tibet'te Basbakan idi. Tibet'in dogusunda Tang Hanedani
ile olan sinirlardaki bdlgelerin sorumlulugu ise kardesi Gar Trintsan Tsangtong’un
elinde idi. Bu sirada gen¢ hiukimdar Tridu Songtsen ise Gar sulalesinin dizenlemis
oldugu seferlerin higbirisinde gorev almamisti.®'* Uzun sliren savaslarin Tibet'te
halki strekli angarya ve askerlik hizmetine mecbur birakmasi ve bundan kaynakl
bunalim sebebiyle VII. ylzyilin sonlarina dogru Gar sulalesinin devlet igerisindeki
gucli otoritesi sarsilmaya basladi. Bununla birlikte Anxi Dért Garnizonu’nun Tang
Hanedanrna kaybedilmesi de Gar silalesinin llke igerisindeki itibarini zedelemis
olmahdir. Bu sarsintiya bir diger darbe ise kiglk yasta tahta gecen Tridu
Songtsen’in iktidari eline alabilecek olgunluga erismesi oldu. 698-699 yillarina

gelindiginde 23-24 yaglarinda olmasi muhtemel olan Tridu Songtsen, kendi

513 JTS, 196, s. 5225; XTS, 216, s. 6080.
514 Yeshe De Project, a.g.e., s. 236.
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baslarina buyruk savas agalari olarak faaliyet goésteren Gar stlalesini ortadan

kaldirmak igin harekete gegecekti:

“Shengli B2f& saltanat devresinin 2. yil (699), Zanpu Qinuxinong gitgide

buyumustu. Devlet kontrolini bizzat ele almak arzusundaydi. Bakanlardan Lun Yan

A 55

smEx ve digerleriyle birlikte Qinling ve kardegleri icin gizlice bir plan hazirladi. Lun

Qinling, komutasindaki askeri birliklerle Glkenin disinda oldudu vakit Zanpu av
dizenlenecegi bahanesiyle askeri birlikleri ¢agirp Lun Qinling’in ailesi ve
akrabalariyla birlikte iki binden fazla kisiyi tutukladi. Ardindan onlari ortadan kaldirdi.
Zanpu, Lun Qinling ve Zanpo’yu cagirmak igin elgi gonderse de Lun Qinling
askerleriyle bagkaldirarak emre karsi geldi. Bunun Gzerine Zanpu bizzat komutayi
devralip onun Uzerine sefere ¢ikti. Lun Qinling, Zanpu ile savasamayip maglup oldu.
Lun Qinling’in askerleri bozguna ugradi. Kendisi de intihar etti. Onun yoldaslarindan

100 kisi de ayni gun Lun Qinling’in ardindan intihar etti. Kardesi Zanpo, agabeyinin

oglu Mangbuzhi #F#32°'° ve emrindeki birliklerle sinira varip teslim oldu. Wu Zetian,

Saray Muhafizhgi Ugan Athlar’ni®'® gonderip Zanpo ve maiyetini karsiladi. Zanpo’'yu

Devlet istihkdm Kidemli Generali 57 olarak &dillendirdi. Sag Muhafiz Kidemli

Generali riitbesi verip Guide 5858 Kumandanlik Beyi olarak taltif etti.>® Mangbuzhi

ise Sol Saray Muhafizligi Kidemli Generali ve Anguo ZZ[ Dik(°% olarak terfi edildi.

515 Cin kaynaklarinda Tang sarayina gelen iki Tibetlinin Zanpo(Gar Trintsan Tsangtong) ve
onun Lun Gongren 5@51{Z olarak adlandirilan yegeni Mangbuzhi oldugu goriliir. Zanpu kisa

sure sonra hayatini kaybetse de Lun Gongren Tang Hanedani igerisinde basarili bir askeri
kariyere sahip oldu ve 723 yilinda 6ldu. Bkz. Garatti, “Tibetan Minister mGar”, s. 167, 170;
Okay, a.g.e., s. 36-37.

516 Hucker, a.g.e., Nu: 1926, 8150; Xiong, a.g.e., s. 469: Yulin Fei Ji JIM HEEF: Hucker'in
s6zIuginde “Yulin ji JI#EF = Palace Guard Cavalry” olarak geger. Xiong'un sozliglinde
Tang Hanedani dénemi Kuzey Komutanligr'nin 3t£E alti ordusundan biri oldugu yazmaktadir.
517 Hucker, a.g.e., Nu: 2073: Fuguo Jiangjun B#E#SEE.

518 Guide bolgesi BF %= BB muhtemelen Sichuan eyaletinin bagkenti Chengdu’nun

glineydogusunda yer almaktadir.
519 JTS, 196, s. 5225-5226; XTS, 216, s. 6080.

520 Hucker, a.g.e., Nu: 3388: Gong %23, Wang & unvanindan sonra gelen bir unvandir.
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Her birine Demir Berat®?! ile birlikte comertgce hediyeler ve ritbeler bahsedildi.>??
Sonrasinda boyuna mensup askeri birlikleri de alarak Zanpo'’nun Hongyuan
Vadisi'nde®?® Tibetlilere saldirmasi talimati verildi.®?* Zanpo, komutasindaki askeri
birliklerle Heyuan’i savunurken oldi. Olimiinden sonra Anxi Buyik Muhafizi

unvaniyla onurlandirldi.5®

JTS ve XTS'da mevcut bilgilere goére Tridu Songtsen, yaninda bulunan devlet
gorevlileriyle birlikte sahte bir av partisi dizenleyerek 699 yilinda Gar sulalesi
mensuplarini ortadan kaldirmisti. Gar sulalesine indirilen bu darbede muhtemelen
onlara rakip olan boy ve ailelerin yardimina basvurulmustu. Bu boylardan en
onemlisi ise Tridu Songtsen’in annesinin mensup oldugu, Zhangzhung kékenli Dro
sulalesi idi. Gar Trinring Tsendro’nun élimuinden sonra Tridu Songtsen’in 6limuine
dek kimse basbakan olarak atanmadi. Gar sulalesinin disusU, birkag istisnanin
disinda Tibet'te bagbakanlarin Merkezi Tibet kdkenli oldugu bir ylzyih da sona

erdirdi.52¢

Gar stulalesinin ortadan kaldirilisi Tibet kaynaklarinda da yanki bulmustur.
OTA ve OTC’deki kayitta 698 yilinda hukimdarin Tibet'in kuzeyinde ava ¢iktigi ve
kis aylarinda Gar sulalesini devletten tasfiye ettigi, 699 yilinin basinda ise Tibetlilerin
Tang Hanedani ile baris anlasmasi girisiminde bulundugu bahsedilmektedir.>?” Boy
mensuplari ortadan kaldirilan Gar Trinring Tsendro, Tridu Songtsen’in saldirisina
karsi koyamadigi gibi elindeki askeri birliklerinin kontrolinu de kaybetmisti. Baska
¢aresi kalmayan Gar Trinring Tsendro intihar etmis, kardesi Gar Trintsan Tsangtong

ve oglu ise Tang Hanedanr’na siginip Tibetlilere kargi bazi gérevlerde yer almislardi.

521 Tie Quan % basarli devlet adamlarini 6dillendirmek igin verilen, lzerinde imtiyaz
bildiren bir yazinin bulundugu demir bir levhadir. islevsel agidan Osmanli imparatorlugu’nda
gorulen berat belgelerine benzetilebilir.

522 XTS, 216, s. 6080.

523 Hongyuan Vadisi ;B4 Gansu eyaletindeki Liangzhou ilinde yer almaktadir.

524 JTS, 196, s. 5226.

525 JTS, 196, s. 5226; XTS, 216, s. 6080.

526 Richardson, “Ministers of the Tibetan Kingdom”, s. 14-15.

527 Dotson, OTA, s. 99-100, 130; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 39: Gar sllalesi
devletten tasfiye edilirken Gar Trinring Tsendro bu sirada buiyuk ve kiiglik Tsongkha Uizerine
sefere ¢ikmisti. Geza Uray, Buyuk Tsongkha'yl glinimuizdeki Xining bélgesi civarindaki
Heyuan Ordugahi ;[jRE ile eslestirmektedir.
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Kisacasi Gar sulalesi Tibet siyasi tarihinde bundan bdyle bir daha rol

oynayamadi.5%®
2.3.5. Zanpu Qinuxinong’un Son Askeri Seferleri ve Oliimii

699 yilinda Gar sulalesinin ortadan kaldirilmasi bir yandan devlet kontrolinin
nifuzlu bakanlarin elinden Tibet hikimdarlarinin eline ge¢gmesini saglamis olsa da
bu glcli bakanlarin yoklugu da Tibet imparatorlugu’nun gelismesinin bir miiddet
duraksamasina neden olmustu. Zira Gar sulalesi bunyesinde vyillarca suren
savaslarda deneyim kazanan komutanlar da artik yoktu. Boylece Tibet hikimdari
bizzat askerlerin basina gecmek zorunda kaliyordu.%® idareyi eline alan Tridu
Songtsen’in ilk faaliyeti JTS ve XTS’ya gore Gansu ve Sichuan eyaletlerine akinlar

duzenlemek oldu:

“Jiushi A i saltanat devresinin ilk yili (700) Tibetliler, komutanlarindan
Qumangbuzhi'y1 2§ 2 gonderip Liangzhou'yu isgal ettiler. Changsong &
sehrini kusatarak baski uyguladilar.5®® Longyou fiEf Kidemli Bolge Komutani Wei

Yuanzhong #75cE ve Longyou Bas Komiseri®3! Tang Xiujing Tibetlilerin (izerine

sefere ciktl. Dusman Liangzhou’ya vardigi vakit Tang Xiujing onlara saldirdi.

Qumangbuzhi ile Hongyuan vadisinde savasa girildi. 2 binin tzerinde kelle alindi.”3?

“Chang’an €% saltanat devresinin 2. yili (702), Zanpu, komutasindaki on

binlerce askerle Xizhou'yu & isgal etti. Bas Nezaret¢ci Chen Daci PR K%,

Tibetlilerle yaptigi dort savasin hepsinde de onlari maglup etti. Bunun sonucunda

Lun Misa F®5@F= saraya gelip baris talebinde bulundu. Wu Zetian, Tibet heyetini

agirladi. Lun Misa, Wu Zetian’e “Bu kulunuz merkezden uzak yerlerde yetigti.
Simdiye kadar Merkezi Ulke’nin miizidini isitmemigtim. Hizmetkariniz eviilik teklifine
izin vermenizi niyaz eder.” dedi. Wu Zetian bunu onayladi. Bunun ardindan Lun

Misa ve digerleri birbirlerine bakip memnuniyetle glilimsediler ve tesekkurlerini ifade

528 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 60-61.
529 Huang Chi-huei, a.g.e., s. 66.
530 JTS, 196, s. 5226.

531 Hucker, a.g.e., Nu: 6017: Dashi K{&.
5382 JTS, 196, s. 5226; XTS, 216, s. 6080.
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ederek sunlari soylediler: “Géreviendirilen bu kulunuzun sarayiniza varmasindan
beri bastan sona tevecclih ve hoggoériide bulundunuz. Buna ek olarak evlilik fikrine
izin vermenize oldukca memnun olduk. (Boéylesine bir karsilamayi) hayatimiz
boyunca gbérmemistik. Kendimizi biraz ehemmiyetsiz olarak degerlendirince nasil
imparatorun lituflarina karsilik verebilirdik? Nagiz zatim bagnazdir. Ancak uzun
6mdirlii olmanizi temenni ederim.”. Ertesi yil (703), Tibetliler evlilik talebi dolayisiyla
Tang Hanedani’na elgi génderip binlerce at ve iki bin liang altin sundular. Wu Zetian

bunlari kabul etti.”>33

Tibetlilerin 700-703 vyillarinda Gansu bdlgesine yaptiklari akinlara dair Tibet
kaynaklari da bazi malumatlar vermektedir. OTA’'ya goére bu donemde Tibet'te
bulunan Ashina Tuizi 700-701 vyillann arasinda Bati Turkistan’a gonderildi.
Sonbaharda ise Tibet hukimdari Tridu Songtsen yola koyulup Gansu’da Linxia Hui
Ozerk Bolgesi'ne karsilik gelen Gachu’ya sefere ¢ikmisti. Sonrasinda Gansu’daki
Taozhou ve merkezi Sichuan’in kuzeyindeki Songzhou’ya yapilan akinlarda Tridu
Songtsen bizzat yer almisti. 5** Beckwith’e gore Tibetlilerin saldirilari, mittefikleri On
OK’un Nushibi kolunun 700 yilinda Bati Tarkleri Gzerinde hakimiyet kurmaya calisan
Tang Hanedanr’'na kargl isyan edip basarisiz olmalari Uzerine gergeklesmis
olmalhydi. Bu gelismenin ardindan Tridu Songtsen 700 yili sonbaharinda Hezhou'’ya,
Tibetli General Qumangbuzhi ise 701 yilinda Liangzhou'ya sefere c¢ikmigti. Bu
saldinlar Uzerine Guo Yuanzhen Tibetlilere ve Turk Kaganhgrna karsi sehri
savunmak i¢in ayni yilda Liangzhou Genel Valisi ve Longyou Ordusu Yuksek
Komiseri olarak atandi.5®* Bunun ardinda yatan sebep olarak Liangzhou saldirisinda
Ashina Tuizi aracihgiyla Tibetlilerin Tark Kaganligi ile irtibat kurdugu ve onlarin da
bu sefere katildiklari iddia edilmektedir. ¥ 700 yilinda Tibet imparatoru Tridu
Songtsen, Hezhou’ya akin duzenlerken Tirk Kaganhdr’ndan Kapgan Kagan,
Longyou bdlgesine akin yapip 10 binden fazla at ele gegirerek tUlkesine donmusgta.
Tibetli General Qumangbuzhi'nin Liangzhou’ya akin dizenledigi sirada Kapgan
Kagan’in yegenleri Bilge ve Kul Tigin ise Tangutlarin Uzerine sefere ¢ikmig, bu

akinlarda Longyou Kidemli Bolge Komutani Wei Yuanzhong'u esir alip 701 yilinda

533 JTS, 196, s. 5226. XTS, 216, s. 6080.

534 Dotson, OTA, s. 101.

535 Chavannes, a.g.e., s. 241-242,

536 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 62-64; Smith, a.g.e., s. 169.
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kendi topraklarina donerek esirleri Kapgan Kagan’a sunmusglardi. %3 JTS ve
XTS’daki Tibet monografileri ortak bir seferden bahsetmemektedir. Sadece JTS daki
Wei Yuanzhong biyografisinde Tibetlilerin bu vyillarda Tirklerle birlikte sinirlarda
bircok kez akinlarda bulunduklar belirtiimektedir. % THY’da 701 yilinda Tark
esirlerin Tang Hanedanr’nin kuzeybati sinirindaki bdlgelerde bulunmalarinin
yasaklanmasina dair kayit da Tibetliler ile Turklerin ortaklasa dizenledikleri akinlara
kargl Tang Hanedanr'nin, kendi topraklarinda mesk({n tutulan Turklerin Turk-Tibet

safina gegmemelerine karsi aldigi bir dnlem olmalidir.5%

Gansu ve Sichuan’daki akinlarda basarisiz olan Tibetliler uzlasmak niyetiyle
Tang Hanedanrna diplomatik evlilik teklifinde bulunmus, imparatorice Wu Zetian
bunu olumlu karsilamisti. Ancak Tridu Songtsen’in 703-704 yillarinin kis aylarinda
katildigi son askeri harekatlar sirasinda hayatini kaybetmesi bu evliligi sekteye

ugratacakti:

“Tibet'in glney sinirlarindaki tabi devletlerden Nepal 2 2 Z& P9 % ve

digerlerinin ayaklandigi dénemde Zanpu Qinuxinong bizzat onlarin Uzerinde sefer

dizenlemis fakat askerlerinin arasinda hayatini kaybetmisti. Evlatlari uzun bir stire

birbirleriyle taht miicadelesine girismis, halk ise Qilisuzan'i EZRHEE henlz 7

yasinda iken Zanpu olarak tahta gikarmigti.”%!

JTS ve XTS’da yer alan kayitlar Tridu Songtsen’in o dénem Tibet’in glineyinde
bulunan Nepal ve bazi bdlgelerde meydana gelen ayaklanmalari bastirmak Gzere
seferlere g¢iktigini ve bu seferler sirasinda hayatini kaybettigini ele almaktadir. Tibet

kaynaklar ise bu gelisme hakkinda farkli agiklamalar yapmaktadir. OTA, Tibet

537 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, istanbul, Bogazici Yayinlari. 2011, s. 42-43; Tasagil,
a.g.e., s. 352-353.

538 JTS, 92, s. 2952; Hayashi Toshio, “The Development of a Nomadic Empire: The Case
of Ancient Turks (Tuque)”, Bulletin of the Ancient Orient Museum, Vol. 11, Tokyo, 1990, s.
178; Skaffa gore VIII. ylzyilin ilk geyreginde Tibet imparatorlugu’nun siki kontrolii altinda
bulunmayan Qinghai'daki bazi Tibetli boylarin Kapgan Kagdan'in baginda oldugu Turk
Kaganhgi ile is birligi yapmis olma ihtimali bulunmaktadir. Bkz. Skaff, Straddling Steppe
and Sown; Tang China's Relations with the Nomads of Inner Asia(640-756), Doktora
Tezi, The University of Michigan, 1998, s. 129.

539 THY, 86, s. 1569.

540 Yildinm, Eski Cince-Tiirkge Soézliik, s. 207: Nipoluo i2£2%& veya Nipoluomen j2E27&FT
Nepal'i tanimlamaktadir. Bu dénem Nepal'de Katmandu Vadisi’nde 400-750 yillari arasi

hikim sirmus olan Licchavi Kralligi bulunmaktaydi.
541 JTS, 196, s. 5226; XTS, 216, s. 6080-6081.
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hikimdarinin 704-705 yillan arasinda Mywa toplulugu Uzerine diizenledigi seferde
hayatini kaybettigini belirtmektedir. OTC ise sadece 703 yilinda ‘Jang olarak
adlandirilan bu toplulugun Uzerine sefere cikildigi ve onlarin tabi kilindigini
sdylemektedir. Beckwith, Tibet'in glineydogusunda yapilan bu akinlari 703-704

kisina tarihlendirmektedir.>*? Burada Mywa veya ‘Jang olarak bahsedilen topluluk,

Cin’'in Yunnan eyaletini merkez edinen ve burada 738 yilinda Nanzhao Fg &R

Kralligrna dénisecek olan halka karsilik gelmektedir. Tibetlilerin Yunnan bélgesine
yénelmelerini izah eden Backus, onlarin en az Tang Hanedani kadar bu bdlgedeki
dogal varlklarin farkinda olduklarini ve bundan istifade etmeyi amagladiklarini
belitmektedir. Belki de Tibetlilerin bu bdlgede edinmeyi umdudu en temel
kaynaklardan birisi tuzdu. Zira Yunnan bdlgesindeki bazi yerler ve Suizhou’nun
guneybatisindaki sinir bélgesi baslica tuz yataklarini barindirmaktaydi. Tibetliler,
Yunnan’in kuzeybatisinda yer alan atlari, surtleri ve hatta genis otlak alanlari, buna
ek olarak bu bdlgeden tarim ve tekstil UrUnlerini, bolgede Uretilen egyalardan
Ozellikler meshur olan kiliglari elde etmeyi ummus olabilirdi. Ayrica bdlgede
hakimiyet altina alinacak insanlar Tibetlilerin genis ¢apl akinlarinda askeri birliklerini

takviye edecekti.>*3

Netice olarak Tridu Songtsen’in, JTS ve XTS'da anlatildigi gibi Tibet'in
guneyinde Nepal ve Kuzey Hindistan’a degil, gineydogusuna dogru yapilan askeri
harekatlarda hayatini kaybetmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Tibet imparatorlugu
bu seferler sonucunda Tibet'in glneydogusunda Salween, Mekong ve Yangzi
nehirlerinin aktigi bdlgeleri kontrol altina almig, hakimiyetini Cin’in  Yunnan

eyaletindeki Erhai Goli'ne kadar uzatmisti.>*
2.4. QILISUZAN (TRIDE TSUKTSEN) DONEMI

Tang Hanedani, Tridu Songtsen’in élimind 705 yilinda Tibet'ten gelen elgiler
araciligiyla 6grenmisti. Bu ddénemde Tibet imparatorlugu bir taraftan bdlgesel
ayaklanmalar, diger taraftan veraset sorunlari igerisinde idi. Tibet kaynaklarina gére

Tridu Songtsen’in dliminden sonra Nepal'de ve Tibet'in glneybati sinirinda

542 Dotson, OTA, s. 102-103, 130; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e.,. 40; Beckwith, The
Tibetan Empire, s. 64-65.

543 Backus, a.g.e., s. 30.

544 Helga Uebach, “Tibetan Officials in the 8th-Century South-eastern Part of the
Empire”, Old Tibetan Studies: Dedicated to the Memory of R.E. Emmerick, Proceedings of
the Tenth Seminar of the IATS 2003, 2012, s. 53; Backus, a.g.e., s. 30.
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isyanlar ¢cikmisti. Tibet imparatorlugu tahtinda ise Tridu Songtsen’in ogullari Gyal
Tsugru ve onun buyudk kardesi Lhabelpo olmak Uzere iki aday vardi. Taht
kavgalarinin ardinda ise bir tarafta Gyal Tsugru’'yu destekleyen, Dro boyundan
blylkannesi olan Trimal®; diger tarafta ise Lhabelpo’'yu destekleyen, Turk asilli
Prenses Gatun®* vardi. OTA ve OTC'deki kayitlardan anlasilacagi Gzere Lhabelpo
muhtemelen kisa bir slire Tibet tahtinda yer almis fakat sonrasinda gelecegin Tride

Tsuktsen'i olacak olan Gyal Tsugru onu tahttan indirerek basa gegmisti.>*¢

Tride Tsuktsen basa gectijinde heniz kuigukti. OTC’'ye goére babasinin
oldiga 704 yilinin baharinda dinyaya gelmisti.®’ JTS ve XTS ise bundan farkli
olarak Tridu Songtsen’in 6ldiglu zamanda Tride Tsuktsen’in 7 yasinda oldugunu
belirtmektedir. Beckwith ise JTS ve XTS’ya dayanarak Tride Tsuktsen’in 7 yasinda
Zanpu ilan edildigi tarihin onun tahta ¢iktigi 712 yili olabilecegi gorisiindedir.>*® Yas
konusu tartismali olsa da onun tahttaki ilk yillar esasinda 712-713 vyillarina kadar
blylkannesi Trimald’nln naipligi altinda gececekti. Lhabelpo’yu da tahttan indiren
kisinin Trimal® olmasi kuvvetle muhtemeldir.5*® JTS ve XTS bu gelismeler hakkinda

sessiz kalmaktadir.
2.4.1. Prensens Jincheng ile Diplomatik Evlilik

Tibet'te durum boyle iken Tibetliler Tang Hanedani ile tekrar eskisi gibi iyi
iliskiler kurmanin pesinde idi. JTS ve XTS’da Tibetlilerin, dlen hikimdarin cenaze
yasini bildirmek amaciyla 705 yilinda gonderdikleri elgiler aracihdiyla bir diplomatik
evlilik teklifinde bulunmalari ve bu teklifin 709 yilinda Tang saray! tarafindan kabuli

sonrasi yagananlar soyle anlatiimaktadir:

545 Uray, Tibet'te 709 yilinda dlen Prenses Gatun’'un Tirk Kaganhgrndan llteris’in kizi
olduguna dair bir iddiaya yer vermektedir. Bkz. Uray, “The Annals of the 'A-za
Principality”, s. 552; Beckwith’e gbére bu iddia Pelliot'nun Historie Ancienne du Tibet
eserindeki XTS bdliminde yer alan yanhs bir tercimeden meydana gelmistir. Bkz.
Beckwith, “The Revolt of 755 in Tibet”, The History of Tibet. The Early Period: to c. AD 850
The Yarlung Dynasty, 2003, s. 280; Beckwith buna ek olarak Prenses Gatun’'un Dodu veya
Bati Turklerinden hangisine mensup oldugunun tartismali oldugunu séylemektedir. Ona gore
Tibetlilerin Bati Turkleri ile olan iyi iligkileri bu prensesin Bati Turkleriyle bir ilgisinin
olabilecegi izlenimini uyandirmaktaydi. Bkz. Beckwith, The Tibetan Empire, s. 73.

546 Dotson, OTA, s. 18-19, 103; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 40-41; Yeshe De
Project, a.g.e., s. 52, 65.

547 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 40; Hoffman, “Early and Medieval Tibet”, s. 52.

548 Beckwith, “The Revolt of 755", s. 274.

549 Beckwith, Tibet ihtilal anlayisinda indirilen hikimdarlarin o6ldirilmesi gerektigini
belirterek Lhabelpo’nun neden dldirilmedidi hususunda onun muhtemelen emekli edilmeye
zorlandig1 distncesindedir. Bkz. Beckwith, “The Revolt of 755", s. 276.
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“imparator Zhongzong'un Shenlong FZ=#EE saltanat devresinin ilk yili (705),

Tibet'ten elgiler gelip dlen Zanpunun cenaze yasini bildirdiler. imparator Zhongzong

%=, Zanpunun yasini tutmak amaciyla bir giin yonetime ara verdi. Cok gegmeden

Zanpu Qilisuzan’in buyikannesi, torununu evlendirmek arzusuyla Bakan Xixunre'yi

FRE NS0 gonderip 1srarla evlilik teklifinde bulundu ancak karsilik bulmadi.”5*

“Jinglong &8E saltanat devresinin 2. yili (708), Zanpunun evliligi icin Tibet'ten

elci geldi. Prensesi karsilamak icin buraya geldigini soyledi. El¢i Hua dilinden
anliyordu. Bu nedenle geri gonderiimedi. imparator, Merkezi Ulke’nin Yi ve Di

boylariyla olan giiven baglari sebebiyle evlilije misaade etmedi.”>?

“Jinglong saltanat devresinin 3. yili (709), Tibetlilerin gonderdigi elgi gelip

harag sundu. Zanpunun biylikannesi Kedun B]2, Zong’e Yinzi'yl ={Hia & gonderip

yine evlilik teklifinde bulundu. Yong Beyi ZEFE Shouli'nin <F#& imparator Zhongzong
tarafindan buyutilen kizi Prenses Jincheng & 1% 2 %, Zanpu ile evlendirildi.

Tibet'ten elgi olarak gonderilen Bakan Shang Zantu faj #0152, Mingxilie % ve

digerleri prensesi karsillamaya geldi. >° imparator Zhongzong, Tibet heyetini

icerisinde top sahas! bulunan imparatorluk bahgesinde agirladi. imparatorluk Yakin

Korumasi Yang Shenjiao’ya }51E3Z Tibet elgisiyle top oynamasini emretti. Ardindan

yaninda devlet adamlarini toplayip (Tibetli el¢i ve Yang Shenjiao’nun magini)

izledi.5%®

550 XTS’da Xidongre Bk,

551 JTS, 196, s. 5226; XTS, 216, s. 6081.
552 XTS, 216, s. 6081.

553 XTS’da Shang Zanduo fei &N,

554 XTS’da Mingxila 253&H.

585 JTS, 196, s. 5226; XTS, 216, s. 6081.

5%6 JTS, 196, s. 5226; Feng Yan, Fengshi Wenjian Ji, Beijing: Xueyuan Chubanshe, 2001,
s. 53: Hayati hakkinda pek bilgi bulunmayan fakat Tang Hanedani igerisinde bir devlet

gorevlisi oldugu anlasilan Feng Yan(750-800) tarafindan kaleme alinan eserde bu mag ile
ilgili kisaca sunlar yazmaktadir: “Jingyun déneminde(710-711), Tibetliler Prenses Jincheng'i

karsilamak igin elgi génderdiler. imparator Zhongzong, Armut Bahgesi'ndeki ZZ/E& kogkte
oynanan top macini izledi. Tibetli (Shang) Zanduo, imparatora saygilarini sunup askerlerinin
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“Jinglong saltanat devresinin 4. yili (710), imparator sdyle buyurdu: ...) Kisa
bir stire énce Zanpu, blylkannesi Kedun ve boy beyleri tekrar samimiyetlerini
bildirmislerdi. Dért mevsim bir araya geldiginde eskisi gibi evlilik yoluyla akrabalik
kurmak, béylece yeni bir dostluk iliskisiyle miiserref olmak arzusundaydilar. Prenses
Jincheng benim geng¢ kizimdir. Nasil dikkatimi onu dlsiinmekten alikoyabilirim?
Fakat ebeveyn olarak halkin refahini da dikkate almaliyim. Eger Tibetlilerin samimi
ricasina miisaade edersem daha saglamlastiriimis bir uzlagi saglanacak, sinir
bélgelerinde huzur ve slkanet olacak, askeri hizmetler sona erecektir. Bbylece
kesintiye ugrayan merhamet (lkenin 6nemli meselesi haline gelir. Simdi prenses igin
bir konaklama yeri insa edilecek, sonrasinda hos hediyelerle Tibet Zanpusu tabi
kilinacaktir. Derhal bu ay yola koyulup civar bélgelere kadar prensese eglik

etmeliyim.” 7%

“Sonug olarak Sol Muhafiz Kidemli Generali Yang Ju #3%E, prensese Tibet'e

kadar eslik etmesi amaciyla diplomatik el¢i olarak goérevilendirildi. Ayni ayda

imparator, prensese refakat etmek maksadiyla Shiping ¥4 bolgesini ziyaret etti.

Veda ziyafeti amaciyla Baiqing Golu BLt&/H kiyisinda imparatorluk ¢adiri kuruldu.

Devlet gérevlileri ve Tibet elgileri bir araya gelip ziyafete katildi. imparator, Shiping

kasabasinda af ¢ikardi. idam cezasina garptirilanlarin hepsini affetti. Halki angarya

ve vergiden bir yil muaf tuttu. Kasabanin adi “Jincheng &1 olarak, bir nahiyesi

“Fengchi [Blith”, bir kdyl ise “Chuangbie 185l” olarak degistirildi. Prenses Tibet'e

vardiginda yerlesmesi amaciyla ona mahsus olarak bir sehir insa edildi. Yang Ju,
Shanzhou Bas Nezaretgisi olarak atandi. Tibetliler bununla birlikte bang yapmis
olmalarina ragmen &fkelerini saklamaktaydi. Yang Ju'ya ziyafet dizenlediklerinde
Prenses Jincheng'in kullanacadi kaplica yeri olmasi i¢in Hexi’deki Jiuqu bdlgesini
istediler. Bunun Uzerine Yang Ju, imparatora o bdlgenin Tibetlilere veriimesini

onerdi. Tibetlilerin elde ettigi Jiuqu bdlgesinin topraklari olduk¢a verimliydi. Asker

arasinda iyi top oynayanlarin oldugunu séyleyerek mag talep etti. Imparator bu maga izin
verdi ve Tibetliler hepsini kazandi.” Burada kastedilen oyun Polo veya Cevgan olarak bilinen
bir oyun olmalidir. Bu oyunda at (izerindeki oyuncular sahadaki topu ellerindeki sopalarla
rakip takimin kalesine atmaya calisirdi. Tang Hanedani’'nda ylksek zimre arasinda son
derece popller olup bir imparatorluk parkinda ve Chang’an’daki bir sarayda polo sahalari
vardl. Bkz. Charles Benn, Daily Life in Traditional China The Tang Dynasty, London,
Greenwood Press, 2002, s. 172-173.

557 JTS, 196, s. 5227.
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konuslandirmaya ve hayvan sdurlleri yetistirmeye elverigliydi. Tibetliler Tang
Hanedani sinirina yakin oldular. Tibetliler gucli hale geldiklerinde yine akinlar yapar

oldu.”>58

Tibet imparatoru Tridu Songtsen’in cenaze téreni, Prenses Jincheng’in Tibet'e
gelin olarak gelmesi ve diger bazi gelismeler Tibet kaynaklarina da yansimistir.
OTA'ya gore Tridu Songtsen’in cenaze téreni 706-707 kisinda Chingwa’da
dizenlenmisti. 708-709 yilinda ise Prenses Gatun’un cenaze toéreni gerceklesti. Bu
donem Basbakan We Trisig Shangnyen’in®® Tibet'te yikli miktarda vergi topladigi
da dikkat cekmektedir. Muhtemelen devletin askeri agidan uzun zaman boyunca
faal olmasi Tibet'te ekonomik bir sorun yaratmis, bu nedenle Tang Hanedani ile
barigl yeniden tesis etme gereksinimi meydana gelmis olmaliydi. Bu barisin yolu da
diplomatik evlilikten gecmekteydi. OTA ve OTC, 710-711 yillan arasinda Prenses
Jincheng'in Tibet'e gelisi icin dizenlemelerin yapildi§i ve bazi Tibetli devlet

adamlarinin baskent Lhasa’ya kadar prensese eslik ettikleri yazmaktadir.5¢°

Yukaridaki kayitlari genel anlamda ele alacak olursak 705 yilinda imparatorice
Wu Zetian’in dlumiyle tahti ele geciren oglu imparator Zhongzong’un, Tibet
imparatoru Tridu Songtsen’in 6limiiyle yas ilan edip devlet iglerine bir giin ara
vermesi Tang Hanedani ile Tibet imparatorlugu arasinda iliskilerin normale
déneceginin habercisiydi. Zira bu dénemde Iimparator Zhongzong, tim sinir
meseleleri arasinda kuzeyden gelen Tuark akinlarini durdurmak ve Tibetlilerle baris
yapmak niyetinde idi. Bu amagla 706 yilinda detaylarinin bilinmedigi fakat iki devlet
arasinda sinirlarin tayini ile ilgili oldugu anlasilan bir baris anlagsmasi yapildi.>®* 710
yilinda Prenses Jincheng’in Tibet'e gelin olarak gitmesi de barisi pekigtiren en
dnemli gelisme oldu. Esasinda bu evlilik daha éncesinde imparator Tridu Songtsen
icin planlanmisti. Richardson’a gore 679 yilinda Tang sarayina giden Tibet elgileri,
Prenses Wencheng'in da destegiyle Tridu Songtsen icin imparatorice Wu Zetian'’in
kizi Prenses Taiping ile diplomatik evlilik yapiimasi teklifini iletmislerdi. Ancak Wu

Zetian, kendi kizindan ayrilmayr kabul etmeyerek yegeni Prenses Jincheng'in

558 JTS, 196, s. 5227-5228; XTS, 216, s. 6081.
59 We Trisig Shangnyen, Helga Uebach’a gére Lun Quanlixu & #4 B /& olarak

tanimlanmaktadir. Tang Hanedani kayitlarinda Qilixu ‘Z JJ1& oldugu tasdiklenen Tibet
Basbakani We Trisig Shangnyen bu goérevi 705-721 yillari arasinda yurtutmuistir. Bkz.
Uebach, a.g.m., s. 57.

560 Dotson, OTA, s. 103-106; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 42.

561 Pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, s. 127.
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Tibet'e gelin olarak verilmesini kabul etti. °2 Tibet imparatorunun ani 6limdi
sonrasinda bu evlilik sekteye ugradi. Tang Hanedani kayitlari sonraki yillarda Tibet
imparatoru Tride Tsuktsen’in blyikannesi Kedun’un diplomatik evlilik igin yaptigi
Israrli girisimlerden bahsetmektedir ancak bu kayitlar muhtemelen Tride Tsuktsen’in
blylkannesi Trimald’yl 708 yilinda hayatini kaybeden Turk asilli Prenses Gatun ile
karistirmis olmalidir. Tang Hanedani, ¢evresindeki diger topluluklarin tepkisinden
endige duydugu icin bu diplomatik evlilik strecini 709 yilina ertelemek durumunda
kalmigt. Tang Hanedani imparatoru Zhongzong, kizi gibi goérdugu Prenses
Jincheng'i Tibetlilere gelin olarak vermeye pek razi degildi. Lakin Tibetliler ile
yapilacak diplomatik evliligin iki devlet arasinda uzlasi getirecegine, sinirlarda
catismalarin son bulup halkin rahat bir nefes almasini saglayacagina deginerek bu

evlilige misaade etti.

Tang Hanedanr’ni Tibetlilerle uzlasiya iten bir baska neden ise devlette
yasanan sel ve kuraklik gibi buyik felaketler olmaliydi. 705 yilinda Hebei'de 17
vilayeti ve Wei vadisini etkileyen buyuk bir sel, 706-707 yillari arasinda ise
Guanzhong, Hebei ve Henan bdlgelerinde kithga sebep olan korkung bir kuraklik
meydana gelmisti. 708 ve 709 vyillarinda baska kitliklar da yasandi. Bu kitlik ve
kuraklik felaketleri 714 yilina kadar sirdd.°®® Tang Hanedani bu kosullar altinda

Tibetlilerle diplomatik evlilik yoluna gitmigsti.

710 yilinda imparator Zhongzong, Shiping bolgesine kadar prensese eslik
etmis, Tang ve Tibet devlet gorevlileri arasinda bir ziyafet vererek prenses
Jincheng’i Tibet'e ugurlamisti. Beckwith, Tibet imparatoru Tride Tsuktsen’in 712
yilinda Zanpu olusundan yola c¢ikarak 710’da Tibet'te bir hikimdarin olmadigi,
dolayisiyla Prenses Jincheng’in tahttan indirilen Lhabelpo ile evlendiriimis

olabilecegi goristindedir.>®*

562 Richardson, “Mun Sheng Kong Co and Kim Sheng Kong Co”, s. 7.

563 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 356; Yin Shuyan, Huang Chunchang &
Li Xinyan, “Historical Drought and Water Disasters in the Weihe Plain”, Journal of
Geographical Sciences, 15:1, 2005, s. 101: Tang Hanedani'nin erken déneminde (618-
698), merkez olarak goériilen Wei Irmagi havzasi ve civarinda dogal afet sikhid 100 yilda 40
defa yasanmisti. 699-850 yillari arasinda 151 yilda 108 kez kuraklik ve sel felaketi meydana
geldi. Dolayisiyla Tang Hanedani VIII. ylzyildan itibaren ciddi kuraklik ve sel felaketlerine
maruz kalmisti.

564 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 70.
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2.4.2. Tibetlilerin Jiuqu Boélgesini Elde Etmeleri ve Tang Hanedani’na

Karsi Man Boylariyla Yiiriitillen Faaliyetler

710 yilinda Tang Hanedani ile yapilan diplomatik evlilik Tibet imparatorlugu ve
Tang Hanedani arasinda uzun sireli bir baris saglayamadi. Bu yilda Tang
Hanedanr’nda imparator Zhongzong’'un 6limi ve kardesi Ruizong’'un basa
gecmesiyle beraber Tibetlilerin yayilmaci politikaya devam ettikleri, diplomatik evliligi

de bu politikanin bir araci olarak kullandiklari gérilmektedir:

“Yang Ju’'nun Shanzhou Bas Nezaretgisi oldugu vakitlerde Tibetliler elgi
gonderip ona hediyeler sundular. Tibetliler bununla birlikte baris yapmis olmalarina

ragmen Ofkelerini saklamaktaydi. Yang Ju’'ya ziyafet dizenledikleri bir sirada

Prenses Jincheng'in kullanacagi kaplica yeri olmasi igin Hexi'deki Jiuqu 1 Af

bdlgesini istediler. Bunun Uzerine Yang Ju, imparatora o bdlgenin Tibetlilere
verilmesini Onerdi. Tibetlilerin elde ettigi Jiugu bolgesinin topraklari oldukca
verimliydi. Askerleri konuglandirmaya ve hayvan surulerini yetistirmeye elverigliydi.
Tibetliler Tang Hanedani sinirina yakin oldular. Tibetliler glcli hale geldiklerinde

yine akinlar yapar oldu.”®®

JTS ve XTS’ya gore Gansu’da yer alan Jiuqu bdlgesi Tibetliler icin askeri ve
iktisadi bakimdan oldukga stratejik bir bolge idi. Beckwith’e goére Tibetliler, Prenses
Jincheng’in Lhasa’ya varmasindan birkag ay sonra Tang Hanedani’'nin kuzey Tibet’i
isgal etmesine 6fkelenmis fakat karsilik vermeyerek sadece Qinghai eyaletindeki
Xining sehrinde, Sari Irmak’in yukari mecrasinda “Dokuz Kivrim” anlamina gelen
Jiuqu bolgesini talep etmislerdi.®®® Burasi bir bakima Tibetlilerin Tang baskenti
Chang’an civarindaki bdlgelere dogrudan tehdit olusturabilecegi bir Us niteliginde idi.
Bu bdlgenin alinmasiyla Tibetliler Sari Irmak’in guineyine bir kale insa edip irmaga
da bir koprd vyaptilar. Tibetller bundan kisa bir sire sonra akinlara

baslayacaklardi.>®’

Tibetlilerin Tridu Songtsen ddneminde Cin’'in guneybatisindaki Yunnan

eyaletine dogru yuruttigu yayiimaci politika onun dlumunden sonra da devam etti.

565 JTS, 196, s. 5228; XTS, 216, s. 6081.
566 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 76; Pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, s. 128.
567 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 363; Smith, a.g.e., s. 170-171.
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710 yilinda Cin’in glineybatisinda kendilerine bagh oldugu anlasilan Man boylariyla

birlikte Tibetliler Tang Hanedani’'na karsi micadele etmekteydi:

“Imparator Ruizong’un tahta ¢iktigi dénem (710), Sorusturma Mifettigi®®® Li

Zhigu =X Tibetlilere rehberlik etmelerinin 6niine gegmek igin daha 6ncesinde

onlara bagl olan Yaozhou'daki #J¢/}{>¢° Man boylarina sefer diizenleme niyetindeydi.

imparatorluk emriyle Jiannan'daki askeri birlikler Man boylari (izerine saldiri

duzenlemek igin gonderildiler. Bunun Uzerine Man Boy Beyi Bangming {& %3

Tibetlilere 6ncillk edip Li Zhigu’ya saldirdi ve onu éldirdi. Ardindan cesedini gége

kurban olarak sundular. Sonrasinda Shu Han®" topraklarina saldirdilar.>* Zhang
Xuanbiao 5RZ3, Anxi Muhafiz Generali oldugu vakit Man boylar Tibetlilerle sinirda

==
aan

bir araya gelip ortaklagsa yagma akinlari tertip ettiler.5? Lingwu Z&; Ordu Mifettisi

Tang Jiuzheng FE/LEL, Yao @k ve Xi & bolgelerinin askeri seferlerden sorumlu

komiseri olarak gorevlendirildi. Komutasindaki askerlerle Tibetlilere saldirdi.

Tibetliler Yang j%& ve Bi i nehirlerindeki demir halatlarla yapiimig asma kopriler

sayesinde Xier Manlariyla F;E®& etkilesime gegiyorlardi. Ayrica orayl savunmak

amaciyla bir sehir inga ettiler. Tang Jiuzheng asma kopruleri sékup sehri yikti.

Dianchi’de j&jth zaferlerini kazidiklari saglam bir siitun diktirdi.”>3

Yukaridaki kayitlarda yer alan gelismelerin perde arkasini ve akabinde gelisen
olaylari izah etmek gerekir. Kuruldugu 621 yihindan beri Tang Hanedanrnin
guneybatidaki baslica karakollarindan olan Yaozhou 664’te Askeri Valilige
donustaruldd. Buranin kontrolinde sorun yasanmig, iki Ust dizey devlet goérevlisi

yerel halk tarafindan éldurtlmistl. Tang ordusu burada asayisi saglamak igin ¢iktigi

568 Hucker, a.g.e., Nu: 795: Jiancha Yushi BAZR{HISH.

569 Xiong, a.g.e., s. 619: Yaozhou kM|, Cin’'in glineybatisindaki Yunnan eyaletinde yer
almaktadir.
570 Shu Han &g, Ug Hukimdarliktan =[] biri olup 221-263 yillarinda merkezi Sichuan'da

olan bir hiikimdarlikti. Sichuan’in dogusu, Yunnan'in ve Guizhou’nun kuzeyi ve Shaanxi’deki
Hanzhong bdlgesini kapsamaktaydi.

571 JTS, 196, s. 5228; XTS, 216, s. 6081.

572 JTS, 196, s. 5228.

573 XTS, 216, s. 6081.
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her seferde agir kayiplarla yenilgiler almis, bu nedenle Yaozhou terk edilmisti. 710
yiinda Li Zhigu'nun, Yaozhou’ya sefer dizenleyip burayi tabi kilmak, bdylece
bolgede kaleler ve idari makamlar olusturup ahaliyi vergiye baglamak Uzerine
yaptigi oneri baslangi¢cta buraya yapilacak seferlerin askeri birlikleri tliketecedi,
faydadan cok zarar getirecegi seklinde muhalefetle karsilagsmisti.5”* Sinir 6tesindeki
bu gelismelerin farkinda olan Tibet imparatorlugu Kham bélgesi tizerinden Sichuan
ve Yunnan ile irtibata gegmekteydi. > Zorlu iklim kosullari ve yerel ahalinin
digsmanhgina ilaveten Tibetlilerin Yaozhou'daki boylari destekleyerek Tang
Hanedanrna karsi boélgedeki varligini ortaya koymasi Tang Hanedanrnin boélgede
karsilasacagi zorluklardan bazilariydi. Bu dénemde bdlgede irili ufakli 6 krallik yer

almaktaydi. Bunlar arasinda en guglisu ise VIII. yGzyilin ilk yarisinda Nanzhao

Kralligrna doniisecek olan Mengshe 5% idi.®>"® Muhtemelen JTS ve XTS'da

bahsedilen, Tibetlilerin irtibat kurdugu Man boylari da bu irili ufakh kralliklarla veya

dogrudan Mengshe boyu ile iligkili olmalidir.

JTS ve XTS’da gérilen kayitlara gére Tang Hanedani ile Yaozhou arasinda
yine dismanlik bas gostermis, Tang Hanedanr’'na gére saldirgan olarak tanimlanan
Yaozhou ahalisi Tibetliler tarafindan saldiri yapmaya sevk edilmisti.>’” Ancak ortada
bir kronoloji sorunu vardir. Tibetlilerin Yaozhou'daki Man boylariyla birlikte
Sorusturma Mifettisi Li Zhigu'yu ortadan kaldirmasi ve Lingwu Ordu Miifettisi Tang
Jiucheng'in Tibetlilere saldirisi JTS’ya gére imparator Ruizong’un tahta ¢iktigi 710
yilinda gergeklesmisti. Bu olay XTS’da ise Tibetli bakan Xixunre’nin Tang sarayina
diplomatik evlilik teklifi iletmesinden kisa bir stire sonra gergeklesmis géziikmektedir.
Muhtemelen XTS’daki kayittan yola ¢ikan Backus, Li Zhigu'nun &ldirilmesini ve
Tang Jiucheng'in  Yaozhou zerine duzenledigi akini 707  yilina
tarihlendirmektedir. °® Bu durumda iki ihtimal Gzerinde durulabilir. Eger Tibet

imparatorlugu 707 yilinda Yunnan'daki Man boylariyla birlikte Tang Hanedanina

574 Backus, a.g.e., s. 36-37.

575 Beckwith, “Tibet and the Early Medieval Florissance in Eurasia a Preliminary Note
on the Economic History of the Tibetan Empire”, Central Asiatic Journal, Vol. 21, No. 2,
1977, s. 103.

576 John Herman, “The Kingdoms of Nanzhong China's Southwest Border Region Prior
to the Eighth Century”, T'oung Pao, Second Series, Vol. 95, Fasc. 4/5, 2009, s. 281-282.

Mengshe Z%& boyu ile birlikte diger bes kiiglk krallik sunlardir: Mengjuan 3 &, Yuexi 8T,

Langgiong jR&2, Shilang iR, Dengchuang iEJ .
577 Backus, a.g.e., s. 30-31, 36.
578 Backus, a.g.e., s. 36.
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kars! faaliyette bulunduysa bunun sebebi Prenses Jincheng ile yapilacak diplomatik
evlilik icin Tang sarayina baski uygulamak olmalidir. Eger 710 yilinda bu faaliyetle
gerceklestiyse o zaman Tibetliler Tang sarayindaki taht degisikliginin yarattigi
zafiyeti Jiuqu bolgesini elde etmelerinin getirdigi cesaretle birlestirerek bu durumu
degerlendirmek istemis olmahdir. Bu ihtimallerin vardigi neticeye bakildiginda Tang
Hanedani, Tibetlilerin Yunnan eyaletindeki halklarla olan irtibatini yok etmeyi
amaclamig, bu dogrultuda irtibati ve kontrolu saglayan asma kopruleri ve noktalar

imha etmisti.

2.4.3. Sinir Tartismalan, Tibetlilerin Kiigiik Bolii Devleti’ne Diizenledigi

Sefer ve Tang Hanedanr’nin Tibet’e Yonelik ileri Harekati

710 yihinda Prenses Jincheng'in Tibet'e gelisi, Tibetlilerin Qinghai'da stratejik
oneme sahip Jiuqu boélgesini elde etmesi ve akabinde Yunnan’daki Man boylari
Uzerine Tang-Tibet arasinda yasanan hakimiyet micadelelerinden sonra JTS ve
XTS dogrudan 714 yilina gegmektedir. Bu sure zarfinda Tang Hanedani’'nda ve
Tibet'te bazi 6nemli gelismeler yasandi. Tang Hanedani, Gansu koridorunu Tibetliler
ve Turklere karsi koruyup Orta Asya ile olan irtibatini glivence altina almak icin 711
yiinda Liangzhou'da Hexi Askeri Valiligi'ni kurdu. 5”® Tibet kaynaklarina gore
Tibetliler 711-712 yilinda bir nifus sayimi yaparak ulkedeki saglam yetiskin
erkeklerin kaydini topladi. Muhtemelen bu Tibetlilerin yeni bir savag hazirhdinin bir
elinde tutan blylkanne Trimald hayatini kaybetmis, torunu Gyal Tsugru, “Tride

Tsuktsen” adini alarak tahtin basina gegmisti.>®°

JTS ve XTS’da 714 yilina gelindiginde Tibet imparatorlugu ile Tang Hanedani
arasinda yasanan sinir problemleri ve diplomatik anlagsmazliklarin iki tlke arasinda
guvensizlige, bunun neticesinde de catismalara varan buyudk bir gerilime sebebiyet

verdiginden bahsedilmektedir:

“imparator Xuanzong’'un Kaiyuan B7t saltanat devresinin 2. yil (714), giiz

vakti Tibet Bakani ve Kidemli Generali Bendayan Z3IEZE®!, bagbakana yazili bir

579 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 367.
580 Dotson. OTA. s. 107; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 43.

581 XTS’da Tibet Kidemli Generali Fendayan ZjE5%. OTA'da Bon Dagyel Tsenzung olarak
gecmektedir. Bkz. Dotson, OTA, s. 108-109.
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aciklama iletip dnce sinirin Heyuan olarak kararlastirilmasini, ardindan anlagsma

metninin kaleme alinmasini istedi. imparator, Sol Siyasi Musavir Xie Wan'a fZg

Shenlong déneminde (705-707) yapilan anlagsmanin yurirlige konulmasini emretti.
Tibetliler, Shang Qinzang A £X & ve Mifettis Mingxilie'yi #5738 (Lon Nyeles)

imparatora gonderip alinan kararlari reddettiklerine dair bir metin sundular.*®2 Heniiz
meseleler kararlastirilamadan Bendayan ve Tibet Generali Qilixu sayisi 100 bini

>
~

asan bir orduyla Lintao Ordugahr'ni EgJKEE isgal ettiler. Ayrica Lanzhou g ve

Weizhou'ya ;8% ilerleyip buralari ele gegirdiler. imparatorluk otlaklarindan koyun

ve at surulerini yagmalayip goturduler. Yang Ju vicdan azabi duyup korkuya kapildi.

Bu sebeple zehir igip intihar etti.”®®*

Yukaridaki kayitta Tibet imparatorlugu ile Tang Hanedani arasinda 706 yilinda
yapilan ve iki Ulke arasindaki sinirlari konu aldigi anlasilan bir anlasmanin
yapildigina atif yapiimaktadir. Bu anlasmanin detaylari hakkinda bilgi yer
almamaktadir. Bu dénemde Xie Wan, 706 yilinda Tibet'le anlasma yapmak lzere
Heyuan’a gonderilse de Tibetlilerle muzakereler konusunda koétimserdi. Zira
Tibetlilerin Tang Hanedanrna karsi dismanhgi gittikge artmaktaydi. Olasi Tibet
saldinlarina karsi 6nlem olarak Gansu eyaletinin guineydogusundaki Qinzhou ve
Weizhou'ya 100.000 asker konuslandiriimasini énerdi. imparator, Xie Wan'in
Onerisini  kabul etti ama herhangi bir Tibet saldinsi beklemiyordu. Hatta
komutanlarina "Tibet hukimdarini niyetlerinden haberdar etmelerini, birbirlerini
desteklemelerini, goézlerini Tlrklerden ayirmamalarini ve Tirklere karsi harekete
gecmek igin higbir firsati kacirmamalarini" sdyledi. imparator Xuanzong, esas
tehdidin Turklerden ziyade Tibetlilerden gelebilecegini disinmemisti. Sonug olarak,
sinirdaki komutanlar olasi bir Tibet saldirisi igin yeterince hazirlik yapmadilar.

Tibetliler ise sonralari Tang sarayindan bir basbakanin agiklamalarindan

582 XTS, 216, s. 6081; CFYG, 981, s. 11359.
583 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 745: Weizhou j&/1, glinimiizde Gansu’nun Longxi 7

ilcesinin gliineybatisinda kalmaktadir. Burasi 742-758 yillari arasinda Longxi Vilayeti olarak
gecmektedir.
584 JTS, 196, s. 5228; XTS, 216, s. 6081.
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anlasilacagi Gizere Sari Irmak koprisu civarinda bir kale, Dushan %Ll ve Jiuqu'da

iki ordugah kurarak 710 yilindan itibaren ciddi hazirliklar igerisindeydi.8

Xie Wan'in endisesi 714 yilinin yedinci ayinda gerceklesti. Tibetliler 6nce
Heyuan'in sinir olarak tayin edilmesinde israr etmekte, Tang Hanedanr’nin aldigi
ama icerigi belli olmayan kararlari ise reddetmekteydi. Muhtemelen iki taraf anlasma
icin bir araya gelmis fakat anlasma girisimi neticesiz kalmisti. Sonrasinda
Tibetlilerden Bendayan(Bén Dagyel Tsenzung) ve Qilixu(We Trisig Shangnyen) 100
bin kisilik bir kuvvetin basinda Gansu’nun glineydogusunda Lintao, Lanzhou ve
Weizhou'ya saldirdi. Tibetller muhtemelen Tang Hanedani’'nin kuzeybatisindaki
otlaklarda ¢ok sayida hayvan sUrusunun oldugunu biliyordu. 713 yilinda buralardaki
otlaklarda at, koyun ve sidirlardan olusan 240 bin bas hayvanin yer aldig
bilinmektedir.® Tibetliler Tang kuvvetlerini hazirliksiz yakalayip bu otlaklarda gok
sayida at ve koyun surlsu ele gecirdiler. Bu bulyik saldiri Tang sarayinda infial
uyandirdi. Jiuqu bdlgesinin Tibetlilere birakilmasinda etkisi oldugu igin pismanlk
duyan ve cezalandiriimaktan korkan Yang Ju intihar etti. Tibetlilerin ani saldirisi,
imparator Xuanzong’un sinirlarda Tiirklere karsi yurittigi askeri harekatin odak
noktasini Tibetliler (izerine gevirmeyi gerektirdi.*’ Saldiri sonrasinda imparator
Xuanzong'un o6fkeli bir sekilde komutayi devralip Tibetliler Gzerine bir askeri harekat
dizenledigi ve sonrasinda bir takim dnemler aldigina dair JTS ve XTS’da su kayitlar

yer almaktadir:

o

“imparator Xuanzong &fkeliydi. Sol imparatorluk Muhafiz Generali Xue Na g

41°%8 ve imparatorluk Atlari Bakan Yardimcisi®®® Wang Jun’a EB8 Tibetlileri pusuya

585 XTS, 216, s. 6082; Beckwith, The Tibetan Empire, s. 80-81.
586 Benn, a.g.e., s. 180.
587 Wang Zhenping, a.g.e., s. 156; Pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, s. 128.

588 Xue Na B4 (659-720): Tang devri komutanlarindan Xue Rengui'in oglu olup Jiedushi

unvanina sahip ilk kigidir. 714 yihinin 8. Ayinda Tibet Blylik Komutani Ben Dayan, Qi Liyu ve
beraberindeki 100 bin askere Lintao ordusuna saldiri emri verdi. Ayrica Lanzhou ve
Weizhou'ya saldirarak hayvanlari alip gittiler. Hikimdar Tibet'e direnmesi i¢cin Xue Na’ya
beyaz kiyafet giydirerek onu Yulin Ordusu Komutani ve Longyou Savunma Elgisi yapip
Taipushaoqing gdérevindeki Wang Jun ve beraberindeki askerleri Tibet'e saldirmalari igin
¢agirdi. Bkz. Kapusuzoglu, “Tang Hanedani Déneminde Jiedushi'lik ve Tiirk Komutanlar
(710-756)”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisii Dogu Dilleri ve Edebiyatlari Anabilim Dali Sinoloji Bilim Dali, 2020, s. 124, 128-
129.

589 Hucker, a.g.e., Nu: 6204; Xiong, a.g.e., s. 488: Taipu Shaoqing XE/IE.
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dusurmelerini emretti. Tibetliler tGzerine dizenlenecek buylk capli bir askeri seferi
bizzat komuta edecedini bildiren bir ferman c¢ikardi. Komutanlarini ve askerlerini
toplayip sefer igin zaman tayin etti. Oncesinde Wang Jun, 700 kisilik bir askeri
birlikle Tibetlilerin kiyafetini giyerek yola koyuldu ve onlari gece pusuya dusurdu. 5 li
mesafede savas davullari ve borazanlar yerlestirdi. Once diismani haykirislarla
karsilamalarini, ardindan davullara vurarak onlara karsilik vermelerini emretti.
Dusman birlikleri korkuya kapildi. Askerleri pusu sUphesi sarinca birbirlerini éldurtp

yaraladilar. Olenlerin sayisi 10 bin idi. Kisa bir siire sonra Xue Na askeri birlikleriyle

Tibetlilerin yolunu kesti. Wang Jun ve digerleri Weiyuan'deki j&i& Wujie Posta
istasyonu’nda EFEEE Tibetlilerle karsilasti. Tibetliler iki ordu arasinda kaldi. Oncii

birlik olarak savasan Wang Haibin F}8Z orada can verdi. Wang Jun ve digerleri

askerleriyle ilerledi. Tibet ordusunu buyluk zayiata ugratip on binlercesini kiligtan
gegirdiler. Tibetliler tarafindan yagma edilen koyunlarla atlardan kurtarabildikleri
kadarini geri aldilar. Tibetlilerin geri kalani ise maglubiyetle birlikte hizla kuzeye

kacti. Wang Jun, Tibetlileri Tao Irmagi'na kadar kovaladi. Her biri birbirinin Gzerine

yigilarak 6ldu. Yigilan cesetlerden dolayi Tao Irmagi k7K akmaz hale geldi.

imparator bdylece Tibetlilerin ardindan ilerleyisi sonlandirdi. Sekreterlik Gorevlisi®®!
Ni Reshui {i@2&7K Tibetlilerden geriye kalan teghizat ve erzaklara gére elde edilen
basariyl gbézden gegirdi. Wang Haibin ve savasta 6len askerler icin bir cenaze téreni

diizenlendi. idari bolgelerde ve kasabalarda Tibetlilerin agikta kalan girimis

cesetlerinin de gémilmesi talimati verildi.®*? Tibetlilerin gonderdigi Bakan Zong'e
Yinzi SR EF Olen Tibet askerlerini anmak icin Tao Irmagi'na vardi. Ayrica
sinirimiza varip baris istedi. Kudretlerine gtven duyan Tibetliler digsman ulke gibi
tavir takinarak G6gin Oglu'ndan aksi ve madrur bir adizla talepte bulundular.

imparator bunlara miisaade etmeyip oldukca &fkelendi. O zamandan itibaren

ilerleyen vyillarda sinirlardaki bolgeleri iggal ettiler. (Sekreterlik Baskani Zhang

Yue'nin 5855 imparatora dedigine gére) on yildan uzun bir siiredir Gan H, Liang Jiz,

He 7] ve Shan &F bolgelerindeki askeri birlikler durmaksizin Tibetliler Gzerine akinlar

590 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 691: Tao Irmagi, Sari Irmagdin Gansu’daki bir koludur.
591 Hucker, a.g.e., Nu: 5136, 7545: Ziwei Sheren &HE A.
592 JTS, 196, s. 5228; JTS, 93, s. 2986; XTS, 216, s. 6081-6082.
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dizenlediler.®®® (Tang sarayinda basbakan tarafindan) “Tibetlilerle esasinda Sari

Irmak’in sinir olarak tayin edildigi, prensesten dolayi Sari Irmak kdprtisii civarinda

bir kale, Dushan #&/// ve Jiuqu'da Jishi’ya 200 li mesafede iki ordugah kurduklari,

simdilerde verilen sézlerden déndildiigi, képrindn yikilip yine anlasmadaki gibi Sari
Irmak civarinin korunmasr” (dnerisi miizakere edildi). imparatorluk fermaniyla bu

Oneri onaylandi. Boylece Tibetlilerin hudut ihlalleri azalmis fakat bosta durduklar bir

zaman olmamigti.>®* Bu nedenle savunma maksadiyla Guo Zhiyun ZBAJiE ve Wang

Junchuo £ E £, Longyou ve Hexi'de i F§ Askeri Valilik 5% gorevlerinde

bulundular.”>%

Tibet Iimparatorlugu ve Tang Hanedani arasinda Gansu eyaletinin
dogusundaki Weiyuan’de yasanan savasin tarihi hakkinda OTA'daki kayit yardimci
olmaktadir. Buradaki kayitta 714-715 yillari arasinda Kidemli General ve Bakan olan
Bon Dagyel Tsenzung ile Basbakan We Trisig Shangnyen’in ‘Bu-shing-kun adl bir
bolgeye askeri sefer dizenleyip Tibet'e geri dondukleri disinda bagka bir bilgi
yazmamaktadir.>®” JTS ve XTS’ya goére Tang Hanedani’nin Weiyuan'de Tibetlileri
kiskaca alip buyuk bir bozguna ugrattiyi ve yagmalanan at ve koyun surulerinden bir
kismini kurtardiklari anlasilmaktadir ancak bu savasin Tibetliler ile birlikte Tang
Hanedani agisindan da blyUk kayiplar getirdigi sdylenebilir. Savas meydaninda iki
taraftan cok sayida asker hayatini kaybetmisti. Bunun neticesinde muhtemelen
¢urlyen cesetlerin yaratabilecegdi bir hastaligi dnlemek adina iki tarafa ait cesetlerin
de savastan sonra gémiilmesi gerekti. Olen Tibetli askerleri anmak igin Tao Irmagi
civarina gelen Tibetli Bakan Zong’e Yinzi, yasanan bu madglubiyet kargisinda sinira
gelerek barig talebini Tang Hanedanr’na iletti ancak bunu yaparken Tang
Hanedanrni diisman olarak nitelendirerek kullandigi magrur ifadeler imparator
Xuanzong'u daha da o6fkelendirerek bu girisimin neticesiz kalmasina neden oldu.
Tibetlilerin akinlari devam ederken imparator Xuanzong, sinirlarda hem Turklere
hem de Tibetlilere karsi birtakim dnlemler aldi. Bunlardan en &dnemlisi sinira

yerlegtirilen ordularin yetersiz kalmasi sebebiyle sinir hattinda askeri valiliklerin

593 JTS, 196, s. 5229.
594 XTS, 2186, s. 6082.

595 Hucker, a.g.e., Nu: 777; Xiong, a.g.e., s. 252-253: Jiedushi EiE(&E.

596 JTS, 196, s. 5228; XTS, 216, s. 6082.
597 Dotson, OTA, s. 108-109.
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kurulmasi oldu. Cin kaynaklarinda Tibetlilere karsi Gansu eyaletinde Longyou ve
Hexi Askeri Valiliklerinin kuruldugu anlatiimaktadir. Daha onceleri 711 yilinda
olusturuldugu tahmin edilen Hexi Askeri Valiligi'nin amaci, ZZTJ'ye gbére Tang
Hanedanrna karsi bir araya gelmelerini engellemek adina Tibetlileri ve Turkleri
ayirmak, Orta Asya ile olan irtibatin glivenligini saglamakti.>®® Burasi Gansu koridoru
boyunca Liangzhou, Ganzhou, Suzhou, Guazhou ve Shazhou'yu sarmaktaydi. 714
yilinda kuruldugu tahmin edilen Longyou Askeri Valiligi ise Tibetlilerin Tang
Hanedanrna kargl dizenledigi akinlarin ¢ikis kapisi olan Qinghai bdlgesine karsi

savunma yapmakla sorumluydu.5%®

Tibetliler, alinan agir yenilgiler sebebiyle Tang Hanedani ile baristan yanaydi.
Bu amacla Tang sarayina birgok kez elgi gonderseler de bu elgiler sinirdan iceri
alinmadi. imparator Xuanzong'un, éfkeli oldugu Tibetlilerle simdilik baris anlasmasi
yapmak gibi bir niyeti yoktu. Tibetliler bu sefer Prenses Jincheng araciligiyla iki Glke

arasindaki iligkilerin diizeltiimesi icin girisimde bulundu:

“Lintac’'ya varan Tibet elcileri imparatorluk fermaniyla sinirdan iceri
alinmadilar. Prenses Jincheng, iliskilerin onarilmasina olanak taninmasi Uzerine
yazih bir talepte bulundu. Ayrica Zanpu ve devlet adamlari Gogun Oglu ile bir yemin

dizenlemek istediklerini belirttiler. Tibetliler génderdikleri elgiyle sdyle aciklamada

bulundu: %...) Tang Hanedani Basbakani Doulu Qinwang & & &k 2°° Wei

Yuanzhong, Li Jiao Z=lE, Li Chuna #2250 ve 22 kisi Tibet hiikiimdari ve devlet

adamlariyla birlikte varip yemin etmisti. (...) Yemin merasiminde isimleri anlasma
yazitina kazinan Tang Hanedani bakanlarinin her birinin hayatini kaybetmesi

ylziinden gimdiki devlet bakanlari énceki anlasmaya riayet etmemektedir. Bu

nedenle yeminin tekrar gerceklesmesi elzemdir. Son zamanlarda Lun Qili’yi Z5Z.77

598 JTS, 38, s. 1386, 1388; TD, 172, s. 4479-4482; ZZTJ, 215, 6848-6850; Skaff, Tang
China's Relations, s. 227: Jie Dushi EiE(F olarak gegen Askeri Valilikler, VIII. yizyilda

dzellikle Turk Kaganhigi ve Tibet imparatorlugu’na karsi biiyiik sinir savunma sistemi olarak
olusturulmustu. Tam olusturulma tarihi bilinmese de 723’te en az 9 ayri Askeri Valiligin var
oldugu bilinmektedir. Bunlarin sayisi 738'de 9, 742’de 10 olmustu; Twitchett & Fairbank,
TCHoC: Sui and T'ang, s. 367: TCHoC’nin ilgili sayfasinda askeri valiliklerin kuruldugu
yerler, tahmini tarihleri ve amaglari yer almaktadir.

59 Fo, a.g.e., s. 148; Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 367.

600 Doulu Qinwang EEEXEE, Xianbei kokenli Murong boyundandi. Wuhou &5 déneminde

(685-704) ve imparator Zhongzong déneminde (705-709) toplamda 10 yildan fazla bir siire
basbakanlik yapmistir. Bkz. Okay, a.g.e., s. 80.
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ve diger 7 kisiyi gbndermistik fakat kabul edilmelerine miisaade etmediniz. Bununla
birlikte Zhang Xuanbiao ve Li Zhigu, komutalarindaki askeri birliklerle Yegeninizin
devletine saldirdl. Yeminin ihlal edilmesi sebebiyle savas meydana geldi. Simdi
Amcamiz énceki kusurlarimizi silip bagislanmamiza razi olmus, blyik uzlagiya
tekrar déniilmdstiir. Yedeniniz sadakat duymakta fakat itibarsizlagsan yemine énem
atfetmemektedir. Bu nedenle yeminin yenilenmesi elzem olmusgtur. Yegeniniz bizzat
devlet meselelerini yiritmis, tebaasina yol gbstermistir. Halkin uzun sire barig
icerisinde kilinmasini arzu etmektedir. Amcamiz eger barig yapmasina ragmen farkli

bir gériiste ise konusmak neye yarar?”

“Amcamiz, Qilixu’yu ‘ZJ11& asker toplamakla suglamaktadir. Askerleri yeni

birliklerle degistirmek asker toplamak demek degildir. Onceleri Baishui'deki H 7K

sinir bélgesi her hallikarda tarafsiz bir bélge idi. Gegenlerde General Guo (Zhiyun)
askerleri konuslandirip oraya surlu bir sehir inga edince bu nedenle Yegeniniz de
surlu bir sehir insa etmistir. Iki devlet baris sagdlarsa bu durum hos karsilanacaktir

fakat barisa mani olunursa sonug olarak sinirlar savunulacaktir. Ayrica Tlirklerden

Guduolu BHx(Kutluk) ile iyi iliskiler igerisinde olmamizdan duydugunuz siphelere

gelince, gecmigte ittifak olusturmak maksadiyla heyetler génderip bag kurmustuk.
Simdiyse (sizinle) eskisi gibi amca ve yegeniz. ®°* (Tirkler ile artik) iliskimiz
olmayacak. (...)” Elgi, iyi iligkiler temennisiyle birtakim hediyeler sundu. imparator
gegcmis  zamanlarda  sonlandirilan  diplomatik  evliik  yoluyla uzlagsma
uygulamasindan, yapilan anlagmalardan, daha énceleri edilen yeminlerden bahsetti.

Yeminin yenilenmesine musaade etmedi. Elciye nezaketle muamelede bulunup

601 Akrabalik terimlerinin kullanimi Cin’de kurulan hanedanlarin komsulariyla olan iligkilerinde
oldukga yaygindir. Han ve Xiongnu arasinda kardes, Tang ve Tibet arasinda Amca-Yegen,
Tang ve Turkler arasinda Kayinpeder-Damat iliskisi mevcuttu. Bu baglar, Cinliler igin
uluslararasi alanda zimnen kabul edilmis bir esitlik ilkesi temelinde islev goriirken bir Ust-ast
iliskisini ima etmekteydi ve bu nedenle onlarin dinya dizeninde bu tir tanimlar mesru idi.
Bkz. Pan Yihong, Sui-Tang Foreign Policy, s. 141; Tibetliler arasinda Amca-Yegen iliskisi
baslangicta Tang Imparatoru Taizong ile Tibet imparatoru Songtsen Gampo arasindaki
akrabalik iligskisini vurgulamaktaydi fakat daha sonra bu tanimlamalar iki Ulkeyi ve
imparatorlarini  nitelemek igin kullanilmigtir. bkz. Dotson, “The “Nephew Uncle”
Relationship in the International Diplomacy of the Tibetan Empire (7th 9th Centuries)”,
Proceedings of the first ISYT conference, ed. Brandon Dotson, v.d., 2009, s. 224.
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Zanpuya comertce hediyeler bahsetti. O zamandan itibaren uzun bir suredir

Tibetliler haraglarini gonderip sinirda isgallerde bulunmamiglardi.”s®?

Yukaridaki kayitlar Tibet imparatorlugu ile Tang Hanedani arasinda daha
oncesinde bir anlagsma yemini edildigini fakat bu anlasma yemininde bulunan Tang
Hanedani devlet gorevlilerinin hayatini kaybetmesi, yerine gelenlerin ise buna riayet
etmemesi Uzerine Tibetlilerin glvensizlik duyup yeniden anlagsma yemini etme
talebinde bulunmasini ele almaktadir. Tibetlilere goére anlagsma yemini Zhang
Xuanbiao ve Li Zhigu gibi komutanlarin saldirilari ile ihlal edilmisti. Ancak Tang
Hanedanr’na gore durum farkli idi. Tibetlilerin ifadelerine gére Tang Hanedani, Qilixu
olarak gecen Tibet Basbakani We Trisig Shangnyen’i asker toplayip sinirlara
yigdigi, ayrica kendilerine karsi Tibetlilerin Tirk Kaganhgi ile ittifak yaptigi igin
suclamaktaydi. Tibetlilerin yaptigi savunma ise Tang Hanedani generali Guo
Zhiyun’un Baishui adli tarafsiz bélgede asker konuglandirmasi Uzerine kendilerini
teyakkuz durumuna getirdikleri idi. Tibetliler, Turklerle iligkilerinin olmayacagini
garanti ederek baris istediklerini belirtmekteydi. Aksi takdirde Tibetliler sinirlarini
savunmak icin savastan kaginmayacaklarini da ima etmekten geri durmadilar.
imparator Xuanzong, baris talebine iyimser yaklagssa da anlasma yemini ediimesini
kabul etmedi. Bu durum onun hala Tibetlilere kargi glveninin zayif oldugunun bir
belirtisi olmalidir. 717 veya 719 yillarinda Sichuan sinirlarini Tibetlilere karsi
korumak icin Chengdu’da Jiannan Askeri Valiligi'nin kurulmasi da buna bir

ornektir.603

Bu kayitlardaki bir hususa aciklik getirmek gerekmektedir. Tibetliler, gegmiste
Tark Kaganhgrna heyetler génderip Kutluk Kagan ile ittifak yaptiklarini fakat artik
ittifak icerisinde olmayacaklarini dile getirmislerdi. Buna karsin Tibetlilerin Kutluk
Kagan ile nasil bir ittifak icerisinde oldugu detayli degildir. Pelliot, XTS’daki Tibet
monografisinde yer alan ilgili kismi ittifakin evlilik yoluyla yapildigi seklinde tercime
etmistir. ©°4 Bu tercimeden yola ¢ikarak Geza Uray, Tibet'te 709 yilinda olen
Prenses Gatun'un Tirk Kaganhigrndan ilteris’in kizi olduguna dair bir goérlste

bulunmustur.®% Beckwith bu goriise karsi gikarak Pelliot'nun tercimesinin yanlis

602 XTS, 216, s. 6082-6083; Tibetlilerin Tlrk Kaganhg ile iligkisini kesecegine dair Tang
Hanedanr’'na verdigi teminat hakkinda bir bagska kayit i¢in bkz. CFYG, 298, s. 11360.

603 TD, 172, s. 4482-4483; JTS, 38, s. 1388; ZZTJ, 215, 6850; Twitchett & Fairbank,
TCHoC: Sui and T'ang, s. 367; Fo, a.g.e., s. 190-191.

604 pelliot, Tibet, s. 98-99.

605 Uray, “The Annals of the 'A-za Principality”, s. 552
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anlasiilmaya yol actigi, bu nedenle Prenses Gatun’un Dodu veya Bati Turklerinden
hangisine mensup oldugunun tartismali oldugunu ifade etmistir.®%® Tibetlilerin Kutluk
Kagan’dan ziyade Kapgan Kagan ile olmasi muhtemel birtakim iligkilerinin oldugu
soylenebilir. Kayitlarda 697 yilinda supheli, 701 yilinda ise olasi bir ittifak ile iki
tarafin Liangzhou bélgesine akin diizenledikleri gorilmektedir. Netice itibariyla Tibet
imparatorlugu ve Tirk Kaganligi arasinda nasil oldugu bilinmeyen ancak ortak
menfaat dogrultusunda bir ittifakin yapildigi kuvvetle muhtemeldir. JTS ve XTS'daki
Guo Yuanzhen biyografisinde Tang Hanedanrnin en buydk iki sorununun Turk
Kaganhg: ve Tibetliler oldugundan bahsedilmesi, imparator Xuanzong'un Tiirklerle
Tibetlilerin bir araya gelmesini engellemek adina Longyou Askeri Valiligi’nin yanisira
Hexi Askeri Valiligi'ni olusturmasi buna bir delil teskil edebilir. XTS'da Tibetlilerin
Turk Kaganhgi ile bir daha iligki icerisinde olmayacagdini ifade etmesi Ekrem’e gore
Bilge Kagan’in Tibetlilerle is birligi arayisi icerisinde oldugunu 6grenmesi Uzerine
Tang Hanedanr’nin Tibetlileri bu is birliginden uzak tutmaya ¢aligmasinin bir sonucu
idi.%9” Bir diger ihtimal ise Kapgan Kagan'in 716 yilinda Bayirkularin kurdugu pusu
sonucu o6ldirdlmesinden sonra yasanan suregle ilgili olmalidir. Kapgan Kagan'in
olimu sonrasi, kardesi Kl Tigin’in ihtilali ile basa gelen Bilge Kagan 716-717 yillari
arasinda isyan eden Uygur, Oduz ve Karluk boylari ile micadeleye girismis,
ardindan 720-722 yillari arasinda Tang Hanedanr’nin kigkirttigi Kitan, Tatabi ve
Basmillarin ortak harekat planini suya dusirip onlari da bozguna ugratmisti.®%®
Goruldugu tzere Turk Kaganhgr devlet kontrolinu toparlamak adina ic ve dig
meseleleriyle olduk¢a mesguldi. OTA ve OTC’de 720-721 yillan arasinda Turk
Kaganligi'ndan bir elginin gelip harag 6dediginden bahsedilmesi®® tam da Tang
Hanedani ile Kitan, Tatabi, Basmil boylarinin Turk Kaganligina karsi bir ittifak
olusturup saldirdigi, Turk Kaganhgrnin bunlarla micadeleye girdigi zamana denk
gelmektedir. Ancak bu elginin esas olarak hangi amacla geldigi belirtimemekle
birlikte Turk Kaganligr'nin icerisinde bulundugu durum onlarin Tibetlilerden destek
istemis olabilecegi, hatta Ekrem’in de vurguladidi gibi Tibetlilerle is birligi arayisinda
olabilecegi izlenimini uyandirmaktadir. Tibet imparatorlugu'nun Tirk Kaganhigrna
nasil cevap verdigi ise bilinmemekle birlikte Turk Kaganlig ile ittifak girisiminde

bulunmadigi sdylenebilir.

606 Beckwith, “The Revolt of 755", s. 280; Beckwith, The Tibetan Empire, s. 73.

607 Erkin Ekrem, “Uygur Boyu’nun Mensei”, Kokler, Haz. Sergen Cirkin, C. I, 2021, s. 561.
608 Tasagil, a.g.e., s. 365-372.

609 Dotson, OTA, s. 111; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 45.
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Tibet imparatorlugu doguda Tang Hanedani ile net olmayan bir uzlasi yoluna
girerken uzun zamandir Tibet'te bagsbakanlik gorevini yurtiten We Trisig Shangnyen
721 yilinda hayatini kaybetti. Onun yerine ise yine ayni boydan We Trisumje
Zangzher basbakan oldu. OTAda 721-722 yillari arasinda Yukari Bolgelerden
Tibet'e bircok elgcinin  gelip hara¢g sundugundan bahsedilmektedir. Burasi
muhtemelen Tang Hanedanr’nin Bati Bolgeleri diye nitelendirdigi, Tibet'in kuzey ve
kuzeybatisindaki bolgelere karsilik gelmekteydi.6° Bu kayit, muhtemelen Tibetlilerin
Pamir, Karakurum ve Kunlun daglarinin 6tesinde, Turgigler, Araplar ve Tarim
Havzasi’ndaki sehir devletleri ile olan irtibatina isaret etmektedir. Zira 6ncesinde
Tibetliler, yeniden bdlgeyi fethetmek amaciyla 15 Agustos 717°'de Turgisler ve
Araplar ile Tarim Havzasr’'nin kuzey sinirina akin yapmis, ¢ogunlukla Karluklardan
olusan Tang Hanedani ordusu onlari geri puskirtmeyi basarmisti.5! Tibetliler Tarim
Havzasr'yla olan irtibatini slrdirmek, Tang Hanedan’'nin bdlgedeki Dort
Garnizonu’'nu ortadan kaldirmak istiyordu ancak bu irtibatin dnindeki engellerden
birisi Kesmir'in Baltistan ve Gilgit bolgelerinde yer alan Blyuk ve Kiglik Boli
hakimdarliklariydi. Bu bolgeler Uzerinden Orta Asya, Kesmir ve Hindistan'a

guzergahlar bulunmaktaydi.

XTS’daki kayit Tibetlilerin 722 yilinda Gilgit'teki Kucik Bolu Devleti'ne olan
saldirisini, Kiigik Boll Devleti'nin Tang Hanedanrndan yardim istemesi ve ardindan

Tang Hanedanr’nin bolgeye askeri birlik gdndermesinden bahsetmektedir:

“Kaiyuan saltanat devresinin 10. yili (722), Tibetliler Kigiik Bolli Devleti'ne 7J)x
FH1E°12 saldirn duzenlediler. Hikimdarlari Mojinmang'in 2 &1L, Beiting Askeri

Valisi®'® Zhang Xiaosong'a 582 & mektup gondererek “Boli, Tang Hanedani’nin

batidaki kapisidir. Orasi kaybedilirse bati tarafindaki Ulkelerin her biri Tibetlilerin

610 Dotson, OTA, s. 112.113.

611 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 88-89; Tibetlilerin 717 yilinda Trgislerin yanisira
Araplar ile Tarim Havzasr'nda akin yaparken islam’i 6grenmek igin sonralari Horasan Valisi
olacak olan Cerrah b. Abdullah el-Hakemi'ye elgi génderip islam’i anlatacak birilerinin
gOnderilmesini talep ettikleri ve akabinde es-Salit b. Abdullah el-Hanefi’nin bu amagla 718
yilinda Tibet'e gdnderildidi bilinmektedir. Bkz. Douglas Morton Dunlop, “Arab relations with
Tibet in the 8th and early 9th centuries A.D.”, islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, 1973, cilt:
V, sayi: 1-4, s. 306.

612 K{iguik Boll /Ngh1E Devleti Gilgit bolgesine karsilik gelmekteydi. Blylk Bolii Devleti'nin

yer aldigi Baltistan'in kuzeybatisinda idi. Glneyinde Wakhan, kuzeyinde Kesmir yer
almaktaydi. Bkz. Yildirnm, Cin Kaynaklarinda Tiirkistan Sehirleri, s. 174.
613 Hucker, a.g.e., Nu: 777.
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eline dlser. Huduttaki valiler buna bir ¢bziim bulmalidir.” demesi Uzerine Zhang

Xiaosong buna kulak verdi. Gonderdigi Kasgar Komiser Yardimcisi Zhang Sili sRE&

# piyade ve atlilardan olugsan 4 bin kigilik bir kuvvetle gece glindiiz yol kat edip

Mojinmang’in askeri birlikleriyle iki kanattan Tibetlilere saldirdi. Olenler on binlerce
idi. Cok sayida zirh, silah, at ve koyun ele gegirilmis, Dokuz Sehir'deki JUiHc eski

bolgeler de kurtarilmisti. Boli hikimdari tabi olup saraya gelmeye basladi.

imparatora babasi gibi hizmet etti. Ulkesine doniince Tibetlilere karsi savunma

saglamak amaciyla Suiyuan Ordugahi £Z5=E kurulmus, boylece yillardir diizenli bir

sekilde Tibetlilerle miicadele edilmisti. Tibetliler her seferinde “Bizim sizin (lilkenizden
bir ¢ikarimiz yok. Sadece topraklarinizdan gecip bdéylece Dért Garnizon’a
saldiracagiz.” deseler de zamanla tukenip askeri birlikleri sevk edemez hale
geldiler.”%1® XTS’daki 724 yili tarihli kayit Tibetlileri Gilgitte maglup eden Tang

ordusunun ele gegcirdigi eserleri muhtemelen baskente sunduguna deginmektedir.%1¢

Yukaridaki kayitta Tibetlilerin Kiguk BolU’ye saldiri dizenlemesinin esas
amaci Gilgit Uzerinden Tang Hanedan’'nin Tarim Havzasi’ndaki Anxi Dort
Garnizonu’na saldiri duzenlemekti. Ancak bolgenin Tibetliler agisindan farkli bir
dnemi vardi. Burasi Kasgardan Kesmir'e ve indus vadisine giden ana giizergahti.
Buranin kontrolu Tibetlilere Pamir bdlgesinin kontrolint vermekte, Tibetlileri Tlrgis
ve Araplar ile irtibatta kihp Orta Asya’da Tang Hanedanrnin konumu tehdit altina
almaktaydi. %17 Kiglik Boli Devleti hiikiimdari Mojinmang, Gilgit Askeri Beyi
Makarasimha’ya karsilik gelmekteydi.®'® Kendisi Tang Hanedanr'nin Besbalik'taki
Askeri Valisi Zhang Xiaosong’'a el¢i gdndererek topraklarinin Tang Hanedanr’'nin
bati kapisi olduguna dikkat cekmekte, buralarin Tibet imparatorluju’na gegmesi
halinde Tang Hanedanr’nin Orta Asya’daki siyasi varliginin Tibetliler tarafindan

ortadan kaldirilabilecedi imasinda bulunmaktadir. Bu kayittan yola ¢ikarak Buyuk ve

614 Pelliot’nun eserinde yer alan dipnotta buradan “Navapura” olarak bahsedilmektedir. Bkz.
Pelliot, Tibet, s. 99; Burasi Pakistan'in Kesmir boélgesindeki Naupur koyudir. Karakurum
Daglar’'nin arasinda 1500 metre rakimda yer alan bu kdy Gilgit nehrinin yakinindadir. Bkz.
Noriyuki Kudo, “On and Around the Gilgit Manuscripts in the National Archives of
India”, The Journal of Oriental Studies, Vol. 29, 2019, s. 168-181.

615 XTS, 216, s. 6083.

616 XTS, 216, s. 6083.

617 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 430-431.

618 Prakash, “Gilgit in Ancient Times”, Bulletin of Tibetology, Vol. VII, No. 3, Sikkim,
Namgyal Institute of Tibetology, 1970, s. 22.
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Kliguk Boll devletlerinin Tang Hanedanr’'na tabi oldugu anlasiimaktadir. Tang
Hanedani, bolgedeki Tibetlileri geri puskirtip Suiyuan Ordugahrni  kurarak
Tibetlilerin Pamir ve Karakurum daglar Gzerinden Orta Asya ve dolayisiyla 715
yiindan beri miuttefikleri olan Araplarla irtibatini kesmisti. Tang Hanedani,
Kesmir'deki mittefiki Karkota Hanedani ile irtibat kurdu. % Boylelikle Karkota
Hanedani hukumdari Tarapida Udayaditya(720-724) tarafindan, 722 yilinda Gilgit
bdlgesinde  konuslanan Tang Hanedan’'nin  askeri birliklerine  tedarik

saglanabilmigti.2°

Tibetlilerin  Gilgit'te yasadigi maglubiyet sonrasi Tibet meselesi Tang
sarayinda yeniden gindeme geldi. Tibetliler kendi guglerine guvenip génderdikleri
mektupta Tang Hanedani'ni disman Ulke olarak nitelendirmesi Utzerine 6fkelenen
imparator Xuanzong, Tibetliler izerine askeri sefere ¢ikmaya niyetliydi. imparator
Xuanzong'un bakanlarindan Zhang Yue, Tibetlilerin asi olup kurallari ihlal ettigi, bu
nedenle ortadan kaldiriimalari gerektigi dusuncesindeydi fakat askerler on yildan
fazladir stren savaslardan dolayi bitkin duruma dismus, Tibetlilere karsi koyamaz
hale gelmigti. Bu nedenle baris istegine onay verilmesini, bdylece sinirlarin
catismalarin son bulacagini sdylese de Xuanzong'u ikna edemedi.®? Longyou
Askeri Valisi Wang Junchuo saraya gelip Tibet'e ileri harekatta bulunmayi talep

etti.%?2 Wang Junchuo’nun cesur ama stratejiden yoksun olduguna dair bakan Yuan

Qianyao’'nun JREZIE uyarisi®® ise yaramamisti. imparator Xuanzong da Tibetliler

uzerine sefere ¢ikip onlari imha etmek niyetindeydi fakat 726 yilinda Tibetliler, Tang

Hanedani’'ndan 6nce davrandi:

619 Yeshe De Project, a.g.e., s. 248; Tansen Sen, “Kasmir, Tang China, and Muktapida
Lalita-ditya's Ascendancy over the Southern Hindukush Region”, Journal of Asian
History, Vol. 38, No. 2, 2004, s. 143: XTS’ya gdre Kaiyuan saltanat devresinin baginda (713-
720) bir Kesmir elgisi Tang sarayina varmistl. 720 yilinda Tang sarayi, Zhentuoluopili'yi
(Candrapida, 712-720) Kesmir Krali olarak taltif etmek icin elci géndererek karsilik verdi.
Diplomatik elci trafigi kritik bir ddnemde yapilmisti. Kesmir heyeti Sind bdlgesine dogru Arap
kuvvetlerinin yayilmasiyla karsilagirken Tibet ve Tang kuvvetleri Pamir daglarn civarinda
savasin esigine geldiginde Tang Hanedani elgi gondermisti. Eylil 722’de Tang ordusu Tibet
kuvvetlerini yenip Kuguk Boli'ye girdi.

620 Sen, “Kasmir”, s. 145.

621 JTS, 196, s. 5229; JTS, 97, s. 3055; ZZTJ, 213, s. 6776.

622 JTS, 196, s. 5229; XTS, 216, s. 6083.

623 JTS, 196, s. 5229. ZZTJ’de bu kisi Zhang Yue olarak gorilmektedir. Bkz. ZZTJ, 213, s.
6776.
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“Kaiyuan saltanat devresinin 14. yili (726), Tibet Kidemli Generali

EW IR

Xinuoluo'nun #&zE# askeri birlikleri Blyik Douba Vadisine®* girip ardindan

Ganzhou'ya H 1 %%° saldirdi. Yerlesim yerlerini topyekdn atese verdiler. Wang

Junchuo Tibetlilerin elit birliklerinden korktudu icin savasa girmeye cesaret edemedi.

Adir bir kar yagisi sebebiyle Tibetliler soguktan dolayi kirillip dag gibi yigildilar.
Sonrasinda Jishi Ordugahr'nin F55EE batisindaki glizergahi ele gegirip Tibet'e geri

donduler. Wang Junchuo Tibet sinirina casuslar gonderip kirlik alandaki otlaklar

yaktl. Xinuoluo'nun Dafei Ovasi'na K 3E JI| vardigi siralarda tim otlarin

tikenmesinden dolayi atlarin yaridan fazlasi 61d(.”62

“Kaiyuan saltanat devresinin 15. yil (727), Wang Junchuo, komutasindaki

Qinzhou Z=| Bas Nezaretgisi Zhang Jingshun 585|[& ile beraber Tibetlileri sonuna

kadar takibata koyuldu. Qinghai’'in batisina dogru ilerlediler. Goélin tamami dondugu
icin askeri birlikler atlanip goéli gegtiler. Xinuoluo, Dafei Ovasi’ni gectiginde ordu
agirhiklari ve yorgun askerleriyle henuz Qinghai kiyisindaydi. Wang Junchuo
Qinghai’in batisinda Tibetlileri maglup etti. Agirliklarini, koyunlarini ve atlarini ele
gecirip geri dondl. Savas esirlerini de geri donmeleri igin serbest birakti. Sekreterlik

Bagkani Zhang Yue Tibete 10 yil boyunca gidip gelmisti. ki tarafta zaferler ve

maglubiyetler neredeyse esitti. Gan H, Liang ;®, He i@ ve Shan [ ahalisi emirlere
uymaktan oldukga bitkin dismis, uzlasmaya olanak taninmasini arzulamaktaydi.”®?’

“Ayni yilin 9 ayinda, Tibet Kidemli Generali Xinuoluo Gonglu ZZEESS R ve
Zhulong Mangbuzhi }&8EZ Sz sinir gegip Guazhou JI{M %% sehrini ele gegirdi. Vali

Tian Yuanxian H7TEX ve Wang Junchuo’nun babasi Wang Shou'yu EE esir

624 Xjong, a.g.e., s. 104: Blyuk Douba Vadisi X3Hk& Gansu'da Minle ve Zhangye’nin
glineydogusunda yer alan bir vadidir.

625 Xjong, a.g.e., s. 170, 670: Ganzhou H I, 619-742 yillar arasinda Gansu eyaletinin
baskenti Zhangye'ye 5&#& verilen bir isim idi.

626 JTS, 196, s. 5229; XTS, 216, s. 6083.
627 JTS, 196, s. 5229; XTS, 216, s. 6083.

628 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 597: Guazhou JI{J!, Gansu eyaletinde Anxi ilgesinin
guneydogusunda Suoyang $ifH sehrinde yer almaktaydi.
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aldilar. Sehirdeki askeri erzaklarla ambarlardaki tahillarin tamamini ele gegirdiler.

Sehri de yikip gittiler. Sonrasinda Yesimtag!i Kapisi Ordugahi’'na EP9E saldirip

Changle kasabasini E445% kusattilar. Sehre hakim olan gérevli Jia Shishun ERlIE,

kusatilan sehri 80 glin boyunca siki bir sekilde savununca Tibetliler geri ¢ekildi.®?°

Bu sefer Tibetliler geri donip Anxi'yi ZF9 yagmaladilar. Hudut Vali Yardimcisi Zhao

Yizhen EEEE hicum edip Tibetlileri geri ptskartt(. 63

“Wang Junchuo, Uygurlar [B]4Z tarafindan o6lduriliince tim cabalar sonugsuz
kaldi. Muharebe Dairesi Bakani®! Xiao Song #§ = Hexi Askeri Valisi olarak,
Jiankang Ordugahi ZEE Komiseri ve Sol Armali Muhafizlar Generali®? Zhang

Shougui 3E<FEE Guazhou Valisi olarak gorevlendirildi. idari bélgeler ve sehirler inga

edildi. Xinuoluo Gonglu’nun naminin oldukga yayildi§i zamanlarda Xiao Song onun
Merkezi Ulke ile gizlice irtibata gectigi seklinde Tibet'te bir dedikodu saldi. Zanpu

bunun Gzerine Xinuoluo Gonglu’yu gagirip infaz ettirdi.”®?

“Kaiyuan saltanat devresinin 16. yili (728), Tibet Kidemli Generali Ximolang 7&

KB Guazhou'ya saldirdi. Zhang Shougui askeri birlikleri sevk edip saldirarak
Tibetlileri puskurtti. Longyou Askeri Valisi ve Shanzhou Bas Nezaretgisi Zhang
Zhongliang 5RE=3 askeri birlikleriyle Qinghai'in glineybatisindaki Kebo Vadisi'ne
i®IEE varinca Tibetlilerle gatismaya girdi. Onlari biylk bir bozguna ugratti. Binden

fazla kisi esir alindi. Bin kadar at, bes yUz kadar da yak ele gecirildi. Ele gegirilen

629 JTS, 196, s. 5229; XTS, 216, s. 6083.
630 XTS, 216, s. 6083.

631 Hucker, a.g.e., Nu: 4691; Xiong, a.g.e., s. 62-63: Bingbu Shangshu FEREE.

632 Hucker, a.g.e., Nu: 1162; Yildinm, Eski Gince-Tiirkge Sozliik, s. 67; Xiong, a.g.e., s.
471: Jinwu Jiangjun &S E.

633 JTS, 196, s. 5229; XTS, 216, s. 6083.

634 XTS’da Zhang Zhiliang sR&E=.
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aletler, silahlar, elbiseler ve erzaklar oldukga fazlaydi. Onlarin Blyik Momen

Sehri'ni KEPIHLE® ele gegirip Luotuo Koprisu'ni BgEtEs3e yakarak geri dondii.”s7

“8. ay, Xiao Song’'un goénderdigi General Vekili Du Binke $tZ&% arbaletli 4 bin

askeriyle Qilian Sehri'nin 4P & 15 %8 glneyinde sabahtan giin batimina kadar
Tibetlilerle ¢atisip onlari bozguna ugratti. Bir Tibetli general yardimcisinin kellesini

aldi. Maglup olan Tibetliler derin bir Gzintiyle daglara gekildiler.”s*°

“Kaiyuan saltanat devresinin 17. yih (729), Zhang Shougui, komutasindaki

Yizhou FJ1%4° ve Shazhou 21 askeri birlikleriyle Tibetlileri Datong Ordugahr'nda X
[EEE perisan etti. Ayrica Xin'an {§%& Beyi Yi{&, Longyou'ya gecip Shibao Kalesi'ni

AR5 ele gecirdi. Oraya Zhenwu Ordugahi #RI EE % kuruldu. Ele gegirilen
esirleri saraya sundu. Sonug olarak Tibetliler sik sik elgiler gonderip baris talebinde
bulundular. imparator, ilettigi bir yaziyla General Pei Min’e 5% sdyle buyurdu:

“Askerler arasinda diismana baskin yapip basarili olanlar fakat éddillendirimeyenler
gltivenle durumu bildirsinler. Bunda neden olan komutanlar ve memurlarin kellesi

alinacaktir. Buna ragmen savasta aylaklik edip geride kalan olursa savas hukukuna

635 Bliylik Momen Sehri XEP5i5;, Qinghai eyaletinin Gonghe ilgesinin glineydogusunda yer
almaktadir. Bkz. Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 556.

636 XTS’da ayni ses fakat farkli imlerle Luotuo Képriisii 2E15.

637 JTS, 196, s. 5230; XTS, 216, s. 6084.

638 Qilian Sehri #BiElK, Qinghai eyaletindeki Haibei Tibet Ozerk Bélgesi'nde yer almaktadir.
Gansu ve Qinghai eyaletleri arasinda sinir vazifesi goren Qilian Daglari da burada yer alir.
639 JTS, 196, s. 5230; XTS, 216, s. 6084.

640 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 614: Yizhou R, Dogu Turkistan'daki Hami 1§%%
sehrine karsilik gelmektedir.

641 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 588; Tao Tong, a.g.e., s. 126: Shibao Kalesi A%&1H

gunimuzde Gansu eyaletindeki Longnan sehrinde yer almaktadir. Qinghai platosunun girisi
olarak degerlendirilen bu kale Tang Hanedani ile Tibet Imparatorlugu arasindaki en 6nemli
askeri kalelerden biri idi.

642 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 705: Zhenwu Ordugahi ¥REEE, ic Mogolistan’daki

Togtoh ¥E534% ilgesinin glineybatisinda, Sari Irmak’in dogu kiyisinda yer almaktaydi.

643 Pelliot bu kisiden “P’ei Kouei” olarak, Bushell ise “P’ei Ming” olarak bahseder. Bkz: Pelliot,
Tibet, s. 101; Bushell, a.g.m., s.464.
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gobre hareket edilecektir. Tibetlilerin liderini ele gegirebilen “Kidemli General” olarak

terfi alacaktir.” Bunun sonucunda askerler coskuyla ¢aba sarf eder oldular.64*

Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani arasinda 726-729 vyillari arasinda
Qinghai ve Gansu eyaletlerinde gerceklesen catismalarla ilgili Tibet kaynaklarinda
bazi detaylar bulabilmek mimkundir. OTA ve OTC’ye gére 725-726 yillari arasinda
Tibet Bagsbakani We Trisumje Zangzher, Nepal'de iken hayatini kaybetmis, yerine
Nges Mangzham Tagtab basbakan secilmisti. 727-728 yillari arasinda ise Tibet

imparatoru, Qinghai’daki gatismalar lizerine bizzat sefere gikti. Bu sefer sirasinda

Tibetli generallerden Takdra Lukhong(Xinuoluo Gonglu &:&#E%§4%) ve Chogro

Mangpoje(Zhulong Mangbuzhi & 8 Z& 78 ) Tang Hanedanr’nin miistahkem

mevzilerinden Guazhou’yu ele gecirdiler. Ayni donemde Nges Mangzham Tagtab
O0lmus, Takdra Lukhong basbakanlhk goérevine getirilmisti. Ancak bu da uzun
slirmedi. 728-729 yillari arasinda yerini Dro Chungzang Ormang®® aldi. Qinghai
seferinde olan Tibet imparatoru ise 728 yilinda Tibete geri déndi. % Tibet
kaynaklarinda goriildiigi Gizere Tibet imparatoru 727-728 yillari arasinda Qinghai'da
sefere igtirak etmis, Guazhou ele gecirilmisti. Kaynakta dikkat ¢ceken bir diger husus
da 725-729 yillar arasinda slrekli degisen bir bagbakanligin olmasiydi. Bu durum

Tibet’te siyasi bir istikrarsizliga yol agmig olmalidir.

726-729 vyillan arasinda gerceklesen Tibet-Tang c¢atismalarini  kisaca
degerlendirmek gerekirse, Tibetlilerin uygun bir zaman sectigi dugunulebilir. Tang
Hanedani 726 yilinda o6zellikle Henan ve Guney Hebei eyaletlerinde blylk sel
felaketleri yasamis, birgok insan hayatini kaybetmis ve birgcok yerde hasat
toplanamadan yok olmustu. Ayrica 726, 727 ve 728 yillarinda da ciddi kurakliklar
meydana geldi. iklim kosullarinin ciddi sekilde bozuldugu bu dénem yaklasik 736
yilina kadar devam etti. Bu felaketler genellikle kurakhk felaketlerine karsi cok
hassas olan bagkent bdlgesini degil, dogu ovasinin en zengin gelir getiren
bolgelerini etkiledi. Xuanzong, 717 yilinda sarayini tagididi Luoyang't 727 kisinin

baslarinda terk edip Chang’an'a geri dénmek zorunda kaldi. Bu donemde sarayin

644 JTS, 196, s. 5230; XTS, 216, s. 6084.

645 Dro Chungzang Ormang, tarihi kayitlarda belirsiz bir figlr olsa da 728-747 yillari
araliginda basbakan olarak gdérevde bulunmasiyla Tibet'te en uzun bagbakanlik gdérevine
sahip kisiydi. Bkz. Dotson, Administration and Law in the Tibetan Empire, s. 230.

646 Dotson, OTA, s. 115-116; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 47.
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siklikla taginmasi devlete oldukga maliyet yaratmis olmaliydi.®*” Durum bdyle iken
Tang Hanedanr’nin olasi Tibet harekatina firsat vermeden Tibet imparatorlugu 726
yilinda Gansu’'daki Ganzhou’ya saldiriya gegmisti. Tibetlilerin Tang Hanedanr'nin bu
girisiminden 6nce davranmasi muhtemelen Tibetlilerin siki bir istihbarat aginin
oldugunun bir gostergesi idi. Pelliot'nun Dunhuang’da buldugu bir belgede Guazhou
seferi ele alinmaktadir. Buna goére Tang Hanedani kuzeyde tium Drugu ulkesini
kapsayan ve Tazig bolgesine kadar uzanan biylk bir devletti. Tarim Havzasi ve
iran’a kadar uzanan Tang Hanedanrnin varhi@inin biyik bir kisminin Guazhou'da
toplandidi, Tibetlilerin burayi ele gegirerek yukli miktarda hazine ve ipek elde ettigi,
hatta Tibet'te siradan halkin bile bdylece guzel ipekli kiyafetlere sahip oldugu ilgili
Tibet belgesinde belirtiimektedir.4® Baslangigta Tibetlilerin lehine gelisen durum,
agir kis sartlarindan dolayi Tibetlilerin aleyhine dénmus, Tibet Kidemli Generali
Takdra Lukhong, uygun bir mevsimde akinlara devam etmek igin ordularla Tibet'e
dogru geri gekilmek zorunda kalmisti. Bu geri gekilme sirasinda Longyou Askeri
Valisi Wang Junchuo’nun Tibet sinirindaki otlaklari yakmasi Tibet ordusunun
atlarina buylk kayiplar yasatmisti. Dolayisiyla Tibet ordusu Qinghai eyaletinde
duraksamak zorunda kaldi. 727 yilinda Wang Junchuo, ordulariyla birlikte donmus
Qinghai Goli’'nG gegerek Takdra Lukhong’un ordusunu goélun batisinda tukenmis bir
vaziyette buldu. Bu sirada baskin dizenleyip Tibet ordusunu perisan bir vaziyette
birakti ancak Tibet imparatoru’nun da sefere dahil olmasiyla ayni yilin yaz-sonbahar
arasi doneminde Takdra Lukhong ve Chogro Mangpoje Guazhou’yu ele gegirdi.
Burada ¢ok miktarda askeri erzak ve tahil ele gegirdikten sonra Yesimtagi Kapisi
Ordugahrna saldirip 80 giin boyunca Changle Kasabasr’'ni kusattilar fakat netice

alamayip geri ¢ekilmek zorunda Kkaldilar. Tibet ordusunun Chogro Mangpoje

komutasindaki diger bir kolu da Suzhou'ya g/ ®* saldinp ardindan Tirgislerle

birlikte Tarim Havzasi'nda Kuga'yl kusatmisti.®° Bu olay hakkinda Tang Hanedani

tarihleri sadece Tibetlilerin Anxi’yi yagmaladigi seklinde kisa bir bilgi vermektedir.

727 yihinda Tibetliler, Tang Hanedanrna kargi Turk Kaganhdi ile ortak saldiri
teklifinin yer aldigi bir mektubu Bilge Kagan’a ilettiler. Bilge kagan bu mektubu

647 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 357, 392.
648 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 150.
649 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 666: Suzhou EE, Gansu eyaletindeki Jiuquan ;&R

ilcesine karsilik gelmektedir.
650 Dotson. OTA. s. 116; Uray, “The Old Tibetan Sources of the History of Central Asia”,
s. 122.
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cevapsiz birakmig, ayni yilda Bakan Meiluchuo'yu #8&xEg Tang sarayina gondererek

bu mektubu iletip Tang Hanedanr'ni Tibetlilerin bu girisiminden haberdar etmisti.

Boylece Tirk Kaganligi Shuofang Ordugahi’'nda ¥§75& yer alan Bati Shouxiang

Sehri'nde FESZPERY sinir ticareti igin imtiyaz ile birlikte on bin top ipek almigti.®5!

Beckwith ve Huang Chi-huei'ye gbére Qinghai'in batisinda aldiklari maglubiyet
sonrasinda Tibetliler Guazhou'ya saldirmadan evvel Bilge Kagan’a mektup iletip
taarruza katilp katilmayacaklarini sormus ancak bu girisim neticesiz kalmigti.®%2
Tirk Kaganligrnin neden Tibet imparatorlugu’nun teklifini cevapsiz biraktig
bilinmemektedir. Hayashi Toshio’ya gére Tang Hanedani kayitlarinda 725 yili tarihli
bir kayit Turk Kaganhdr'nin Tibetlilere karsi olumsuz bir bakis acisina sahip
oldugunu gézler éniine sermektedir. Bu yilda imparator Xuanzong, doguya teftise
gitmek niyetindeydi. Sekreterlik Baskani Zhang Yue, Turklere karsi teyakkuzda

olmak adina onlarin bir saldiri niyetinde olup olmadigini 6grenmek igin Yuan Zhen'’i

=R Turk Kaganligr'na génderdi. Yuan Zhen burada Bilge Kagan BY{il=aT;F, kaganin

esi, Kil Tigin 452 ve Tonyukuk BI{EXZ ile cadirdaki ziyafette bir araya geldi. Bilge

Kagan, Yuan Zhen'e "Tibetlilerin képek soyundan oldugunu, buna ragmen Tang
Hanedani'nin onlarla evlilik miinasebetinde bulundugunu, Ttirklerin evlilik teklifinin
ise yerine getiriimedigi" seklinde sikayette bulundu.®*® Burada Tirk Kaganh@i'nin
Tibetlileri kligimser bir ifade olarak kopek soyu®* tabirini kullandiklari goérilmektedir.
Boylelikle Turk Kaganhgrnin ilk basta 725 yilindan itibaren Tibetlilere kargi olumsuz
bir tavir takindiklari, Tang yanhsi olduklari digtnulebilir ancak bunun esas neden
olmasi pek mumkun degildir. Zira Turk Kaganhgrnin Tang Hanedani ile iyi iligkiler
kurmak, bdylelikle hem diplomatik evlilik elde etmek hem de sinirlarda ipek
karsiliginda at ticaretini sUrdirmek istemeleri Tibetlilerin ortak harekat teklifinin
karsiliksiz birakilmasinda etkili olmaldir. Hayashi Toshio’ya gore Bilge Kagan’in

Tibetlilerden gelen Tang Hanedanr’'na kargi ortak akin diizenleme teklifini imparator

651 JTS, 194, 5177.

652 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 102-103; Huang Chi-huei, a.g.e., s. 85.

653 JTS, 194, s. 5175.

654 Kopek Soyu fa)FE tabiri eski zamanlarda Tibetlilerin atalari Bati Rong’larina 77 verilen,
“Kbpek Rong’lari” anlamindaki Quan Rong A 7 tabiri ile iligkili olmahdir. Ogel, bunlarin iki
beyaz kopekten turediklerinden yola ¢ikarak tipki Turklerde kurdun kutsal sayillmasi gibi
Tibetliler icin de kdpegin kutsalligindan bahsetmektedir. Bkz. Ogel, Tiirk Mitolojisi I, Ankara,
TTK, 2014, s. 612.
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Xuanzong’a bildirmesi  Turklerin  Tang Hanedani  yanlisi oldugunu

gostermemektedir.5%°

Wang Junchuo’nun 727 yilinda Uygurlar tarafindan olduriimesi tzerine Hexi
Askeri Valisi olan Muharebe Dairesi Bakani Xiao Song, Kkariyeri parlak olan
Basbakan Takdra Lukhong’'un Tang Hanedani ile gizlice irtibata gectigi seklinde
dedikodu cikararak Tibetli basbakanin dogrudan Tibet imparatoru tarafindan infaz
edilmesine sebep olmustu. Bu gelisme Tibet ordusunun ilerleyisinde olumsuz bir etki
yaratmis olmaliydi. Tibet ordusu ayrica bu catismalarda bitkin bir vaziyete dismus
iken 728 yilinda Qinghai’'da, 729 yilinda ise Gansu’da ugradig! saldirilarla daha da
hirpalandi. Tibet imparatorlugu bu sartlarda Tang Hanedani ile tekrar uzlasi yoluna

gitmek isteyecekti.
2.4.4. Chi Dagrnin Sinir Tayin Edilmesiyle Saglanan Uzlasi

726-729 yillari arasinda Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani arasinda
Qinghai ve Gansu’'da gerceklesen uzun ¢atismalarda ilk hamle teyakkuz amaciyla
Tibetlilerden gelmisti. Catismalar sonrasinda baris icin ilk hamle de yine
Tibetlilerden geldi. Tibetlilerin 729 yilinda bir elgi géndermesiyle Tang Hanedani ile
gérusme saglanmig, gecmisteki iyi iliskilere deginilerek iki Ulke arasinda yasanan

sorunlarin nedeni tartisiimisti:

=

Tibetten bir Nanggu £ & ®° goreviendirilip bir mektupla birlikte sinira
gonderildi. (Mektupta sunlar yazmaktaydi): “Lunmangre #Z52% ve Lun Qire’nin Zg;i/

A ikisi de Zanpu’nun emrinde on binlerce askerin komutanidir. Bas Nezaretgi ve
Valiye (sunu) dediler: ki deviet Amca ve Yeden gibi birbirine yakindir. Gegmiste
Mibulong Qianglari -7~ ve Tangutlar iki ulus olarak dostluk kurmuslardi. Buna

ragmen aralarinda samimiyet kalmadi. Ne biz ne de Tang Hanedani béyle bir seye

misaade etmelidir” Bas Nezaretci, Nanggu ile birlikte glvenilir bir memur

gondererek anlasma meselesini mizakere etti. Zhong Beyi'nin £ F arkadasl

655 Toshio, a.g.e., s. 151.
656 XTS, 216, s. 6084; Hucker, a.g.e., Nu: 909: XTS’da “Nanggu £, tipki Ozel Muhafiz

Silahgorl gorevlisi gibidir” diye not duslUimektedir. Tibetge oldugu anlasilan Nanggu unvani
hakkinda Bushell hatali olarak bir sivii memur, Huang Chi-huei ise Igisleri Reisi olduguna
deginmistir. Bkz. Bushell, a.g.m., s. 464; Huang Chi-huei, a.g.e., s. 89.
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Huangfu Weiming E2f5#B8 imparatora barigs yapmanin uygun olacagini soyledi.

imparator “Tibet Zanpusu énceki yillarda bize daha énce kiistah ve kabaca bir
mektup sunmustu. Onlara karsi bir sefer diizenlemeye niyetim varken nasil olur da
baris yapmak miimkin olur” deyince Huangfu Weiming sunu soéyledi: “Kaiyuan
saltanat devresinin basinda (713) Zanpu henliz erigskinlige ulasmamis bir gencti. Bu
is kesin basarilar peginde kosan sinir komutanlarinin isi olmall. Muhtemelen onlar
bu sahte mektuplari yazip majestelerini 6fkelendirdiler. iki iilke de birbirine diisman
olup ordular sevk etme geregi duymus, bu ordular gelistikge devletin varligini gizlice
talan etmistir. Komutanlar ahali adina hareket ediyormus gibi gértintip gizlice haydut
gibi hareket ederler. Riitbe elde etmek icin sahtekarliklara basvururlar. Simdi Hexi
ve Longyou’nun kaynaklari harcanmis, gligleri tikenmistir. E§er majesteleri Prenses
Jincheng’la gérismesi igin elgi gbnderirse Zanpu ile gérisdp is birligi ve baris
konusunda anlasmaya varilabilir. Bas egip tabi olmalarini emrediniz. Bbylece

sinirlarda daima huzur olur. Halkin rahat bir nefes alacagdi en iyi politika budur.’ "®>’

“imparator bu sézleri begendi. Prensese mektup iletmek amaciyla Huangfu

Weiming ve Saray Gorevlisi®® Zhang Yuanfang'i 587cJ5 Tibet'e diplomatik elgi

olarak goénderdi. Tibet'e vardiklarinda hem Zanpu hem de Prenses Jincheng ile
gérustiler. imparatorun disiincelerini belirttiler. Zanpu ve digerleri baris dnerisinden
oldukga memnun oldular. Zhenguan déneminde (627-649) gonderilen imparatorluk

fermanlari Huangfu Weiming ve digerlerine gosterildi.”®>°

“Kaiyuan saltanat devresinin 18. yili (730), 10. ay, saygin bakanlarindan

Mingxilie, Huangfu Weiming ve digerlerine eslik edip saraya geldi. imparator onlari
Xuanzheng Salonu'nda & B B 5° kabul etti. Silahli muhafiz birlikleri onlari
karsilamak icin siralamisti. Mingxilie kitabeti oldukga iyi bilirdi. Onceden Prenses

Jincheng’i karsilamaya Chang’an’a gelmisti. O siralarda saraydaki herkes onun

kabiliyetli biri oldugunu konusurdu. Ona olduk¢a nezaketle muamele edildi. Ona Mor

657 JTS, 196, s. 5230; XTS, 216, s. 6084.

658 Hucker, a.g.e., Nu: 4237: Neishi [A{F.

659 JTS, 196, s. 5230-5231; XTS, 216, s. 6084.

860 Xuanzheng Salonu SR Chang’an sehrindeki Daming Sarayi’nda yer alan ikinci biyik
salondur. 662 yilinda inga edilmigtir.
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Clippe %!, altin kemer ve Yudai®? verildi. Mingxilie elbiseyi kabul etti fakat
“Ulkemizde béyle kiyafetler yoktur. Bu oladaniistii hediyenizi gercekten hak
etmiyorum” diyerek Yudai'i geri gevirdi. Mingxilie imparatora saygilarini sunarak
sunlari soyledi: ‘Yegen, énceki imparator amcalariyla uzun zamandir akrabadir.
Ayrica Prenses Jincheng’i gelin olarak almistir. Bbylece geleneklere gére bir aile
haline gelindi. (...) Zhang Xuanbiao ve Li Zhigu askeri birlikleri harekete gecirmis,
Tibet'e akin dlizenleyip ihlallerde bulunmustu. Hudut generalleri de bunun
sonucunda sefer dlizenlemeye devam etmis, iki taraf da disman haline gelmisti.
Onceki Prenses Wencheng’in yerini giiniimiizde Prenses Jincheng almisken ve
bizler bliytgi kiuglgu oldukga iyi bilirken Yegen nasil olur da edebe aykiri hareket
etmeye ciliret edebilir? Zanpunun geng yagindan dolayi hudut generalleri tarafindan
haksiz yere savag ve ayaklanma iftiralari atildi. Bu nedenle amcamiz suglamada
bulundu. (...) Onceden birkag elgi saraya génderilmis fakat sinir komutanlari
higbirine izin vermemisti.*® (...) Yegeniniz Tibet'te zaten sinir komutanlarini disiplin
altina almig olup yagmaya miisaade etmeyecektir. Eger siginmaya gelen Han
kékenli biri olursa uygun bir sekilde geri génderilip teslim edilecektir. imparator
amcamizin uzakta durumu gbzden gecirmesi ve eski dostlugumuza glivenmesi igin
tim kalbimizle diz ¢bkerek dua ediyoruz. Béylece halk mutlu olacaktir. (...) Yegen
artik énceki gibi anlasmalara kars! itaatsizlik etmeye cliret etmeyecektir. (...)”

imparator, elgiyi eli silahli saray muhafizlarinin dizili oldugu giris salonunda tuttu.”%*

661 7i Pao £248 veya Zi Qipao X1t yuksek riitbeli devlet adamlarina verilen mor renkte bir
kiyafettir.
662 Yydai FA%¥ esasinda altin ve giimiis balik sekillerinin yer aldigi kiiglk bir siis olup devlet

gorevlileri tarafindan kemere baglanirdi. Bir bakima resmi bir alamet gibiydi. Bir el¢i Cin
sarayina vardiginda imtiyaz elde etmek icin resmi vesikaya ihtiya¢ duyardi. Bunlardan en
Onemlisi icerisinde elginin resmi nisaninin yer aldii guzel bir clizdandi. Tang sarayi
tarafindan verilen bu hediye bronz bir balik bicimindeydi. Bu balik bazen yarim olurdu. Tang
ile diplomatik iligkileri olan tim Ulkelere iki pargadan olusan, her biri sirali bir sekilde
numaralandiriimis ve tahsis edildigi ulkelerin adinin yazih oldugu 12 balik verilmigtir.
Bunlardan eril olanlari Cin’de kalirken disil olanlari da hara¢ veren Ulkelerde kalmistir. Cin'e
gonderilen bir elgi bu baligi sirmali clizdaninda tasir, bu balikta yer alan sayilar onun kag
ayda Chang’an’a varacagini gosterirdi. Tang sarayindaki parca ile eslesirse elgiye taninan
haklar ve ayricaliklar gecerli olurdu. Bkz. Schafer, a.g.e., s. 25.

663 JTS, 196, s. 5230-5231; XTS, 216, s. 6084.

664 JTS, 196, s. 5231; XTS, 216, s. 6084.
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“Tibet elcisi imparatora saygilarini sunup “Prenses Jincheng 5 klasikten®®
birer niisha istemektedir.” dedi. Klasiklerden sorumlu sekreterlige ilgili klasiklerin

nishalarinin yazilarak Tibetlilere verilmesi hususunda emir verildi.®®® Miistensih®®’

Yu Xiulie F{KZY saygilarini sunup imparatordan soyle bir ricada bulundu: “Bu

kulunuz Rong 7 ve Di 3k boylarinin deviet diismani olduklarini igitmigtir.

Klasiklerimiz (lkemizdeki bilginlerin ¢alismalaridir. Rong boylarinin hiyanet planlari
klasikler olmaksizin mimkiin olmadi. Klasiklerimiz daimi ilkelerdir. Onlari Tibetlilere
veremeyiz. (...) Ginidmiizde Bati Ronglari devletimizin diismanidir. Nasil olur da
klasiklerimizi onlara hediye ederiz? Bununla birlikte kulunuz Tibetlilerin karakterini
bilmektedir. Gézii pek ve azimlidirler. Kivrak zekal olup savasgi ruhlarini muhafaza
ederler. Kafa yormadan 6grenmekte oldukga ustalardir. Eger kitaplarimizi elde etmig
olurlarsa muharebe bilgisi bakimindan kabiliyetli olacaklardir. Shi Jing’i °®® detaylica
anlarlar ise askerlerimizin yaptigi talimler hakkinda bilgi sahibi olmusg olacaklardir. Li
Jiyi ®° detaylica anlarlar ise askeri birliklerin etkili olup olmadigi mevsimsel
durumlari bilmis olacaklardir. Zuo Zhuan’i®’® detaylica anlarlar ise bunu kullanarak
birgok tehlikeli stratejiyi 6grenmis olacaklardir. Wen Xuan’i®'* detaylica anlarlar ise
kendi aralarinda irtibat kurup yazili olarak savas ilani géndermeyi bilmis olacaklardir.
Bunun diigsmana silah vermekten veya hirsiza erzak saglamaktan ne farki vardir?
(...) Klasiklerin muhafaza edilmesi (lkenin bekasi demektir. (...) Ayrica Prenses

Jincheng evlenip Zanpunun izinden, uzakta yabanci topraklara gelin olarak gitti. Her

665 Bes Klasik a#&%: Sarkilar Kitabi(Shi Jing, 54¥), Tarih Kitabi(Shu Jing, £4), Ritler
Kitabi(Li Ji, #85C), Degisimler Kitabi( Yi Jing, 54), Bahar ve Giiz Yilliklari(Chungiu, &FX).
666 JTS, 196, s. 5232; XTS, 216, s. 6085.

667 Hucker, a.g.e., Nu: 450: Zhengzi IE=£.

668 Shi Jing 554%, “Sarkilar Kitabl” olarak bilinen bu eser Shang & ve Zhou [& hanedanlari
doénemlerinde kaleme alinmistir.

669 | j Ji #&52 , Ritler Kitabi olarak bilinen bu eser sosyal hayat, idari ve toren ritiiellerinin

kayith oldugu bir Cin klasigidir. Savasan Devletler dénemi (MO V-III. yiizyil) ve Onceki Han
Hanedani dénemleri arasinda yazildidi igin konu bakimindan bu ddnemlerdeki ritGelleri
kapsar.

670 Zuo Zhuan A{&, Lu & Devleti'nin (MO 722-479) kronigi olan Bahar-Giz &#&K Yilliklar’nin

yorumudur. MO. VI-V. yizyil arasinda yasamis tarihgi Zuo Qiuming 7 E£BB tarafindan
kaleme alinmigtir.
671 Wenxuan 332, “Edebi Segmeler” anlamina gelmektedir. Cin edebiyatinin ve siirinin en

onemli ve en eski antolojilerinden biri olan bu eser VI. ylzyilda Liang 3 Hanedani

imparatoru Wu ZE déneminde derlenmistir. Savasan Devletler déneminden (MO V-IIl.
yuzylil) Liang Hanedani dénemine (502-557) kadar olan edebi metinleri barindirir.
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nasilsa orada degiserek Yi geleneklerine hayranhk duydu. Simdiyse eski haline geri
déniip ¢ok sayida klasigi talep ediyor. Kulunuz Tibetlilerin amacini tahmin
etmektedir. Korkarim ki bunlari prensesin sahsi fikri degildir. (...) Eger bu kitaplari

verirseniz lilkemiz bundan dolayi tehlikeye diisecektir.”6"?

“Bag Mufettig®”® Cui Lin ££#f hiukimet adina Tibet'e iade-i ziyarette bulundu.57*
Tibetliler Chi Dagi®” civarinda at yetistirmeyi ve Gansong Dagi H#A%&°7® civarinda

sinir ticaretine olanak taninmasini istediler. Bagbakan Pei Guangting 2E ¢ EZ,
“Gansong Tibetlilerle Merkezi Ulke’nin arasindaki stratejik bir konumdur. Chi Dagi
icin miisaade edilirse daha iyi olur.” dedi.’”” Boylece Chi Dagr'nin sinir olmasi kabul
edildi. General Li Quan Z{&, Chi Dagr'nda Tibetlilerle birlikte sinirlari belirleyen
yaziti dikmek igin gérevlendirilmisti.®”® Uzerine anlasmanin kazindigi buyik bir yazit
Chi Dag@r’'na dikildi.”®™

“Kaiyuan saltanat devresinin 21. yili (733) / 22. yili (734), Bayindirlik Bakani Li
Gao ZE& hediyelerle birlikte Tibet'e diplomatik elgi olarak gonderildi.®° Tibetliler
gonderdikleri bir elgiyle tesekkirlerini iletip séyle dediler: “Tang Hanedani ve Tibet
biyik devletlerdir. Simdilerde barigin saglanmasi uzun zamandir slregelen bir
disiince olmugtur. Sinirlarda yanlis dlisiinceler barindiran faaliyetler endisemizdir.

Bu nedenle sinirlarda fermanlari  karsilikli  olarak  bildirecek  kigilerin

goreviendiriimelerini talep etmekteyiz. Boylece iki tarafin da acgikga bilgi sahibi

672 JTS, 196, s. 5232.

673 Hucker, a.g.e., Nu: 8181: Yushi dafu fHI5EA K.

674 JTS, 196, s. 5231; XTS, 216, s. 6085.

675 Tao Tong, a.g.e., s. 125: Chi Dag! 75~%& ortalama 4 bin metre rakima sahip daghk bir
bdlgedir. Cin'in  Qinghai eyaletine bagll Xining sehrindeki Huangyuan bdlgesinin
guneybatisinda yer almaktadir. Gliniimiizde Riyue Daglari H B L olarak aniimaktadir.

676 Xiong, a.g.e., s. 170: Gansong Dagi H#A\%&

Sichuan eyaletinin orta kuzeyindeki Songpan

#\i%& sehrinde yer alan bir dagdir.

677 XTS, 216, s. 6085.

678 JTS, 196, s. 5233; XTS, 216, s. 6085.

679 JTS, 196, s. 5231; XTS, 216, s. 6085. Kazushi Iwao, Chi Dagr'na dikilen yazitin kayip
oldugu fakat icindeki bilgilerin CFYG’de yer aldigindan bahsetmektedir. Bkz. Kazushi lwao,
“Reconsidering the Sino-Tibetan Treaty Inscription”, Journal of Research Institute,
Historical Development of the Tibetan Languages, Vol. 49, 2012, s. 20.

680 JTS, 196, s. 5233; XTS, 216, s. 6085.
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olmasina vesile olunacaktir.”®* Zhang Shougui 38<FIE, General Li Xinghan Z={788

ve Tibet elgisi Mangbuzhi ZFfp 37 ile birlikte Jiannan ve Hexi'deki idari bolgelerde ve

kasabalarda “Bugiinden itibaren iki devlet uzlasmgtir. Iki taraf da saldiri ve ihlallerde

bulunmayacaktir’ yazih bildirilerin dagitiimasi igin gérevlendirildi.”82

JTS ve XTS'da gecen yukaridaki kayitlara gére Tibet imparatorlugu’nun 729
yilinda Tang Hanedani’ni amca, kendisini de yegeni olarak goérerek sundugu baris
teklifi iki Glke arasindaki sorunun Tang sarayinda goérusullp tartisiimasina vesile
olmustu. Tibetli el¢gi ile gorusuldugu sirada uzlasi yapilip yapilmayacag: tartisilirken
Tang Hanedani generali Huangfu Weiming, imparator Xuanzong’a sundugu raporda
714 yilinda Tibetlilerin magrur bir sekilde Tang Hanedani’'ni disman Ulke olarak
nitelendirerek hadsizce isteklerde bulunmasinda Zanpu'nun bir kabahatinin
olmadigini, zira o siralarda Tibet imparatoru’nun heniiz erigkin bile olmadigini
belirtmektedir. Ona gore iki llke arasinda gerilim ve ¢catismaya neden olanlar basari
ve 0dul pesinde kosan sinir komutanlari idi. Bu sinir komutanlarinin ihlalleri
sonucunda meydana gelen g¢atismalar savunma harcamalarinin yarattigi agir yuk
nedeniyle Gansu bdlgesinde sorun yasatmis, uzun slredir catismalar ortasinda
kalan bélge halkini da bitkin duruma disurmustd. Uzun zamandir Tibet ile baristan
yana olmayan imparator Xuanzong, bu éneriyi kabul ederek Huangfu Weiming ve
Zhang Yuanfang'i Tibet'e elgi olarak génderdi. Burada Tibet imparatoru ve Prenses
Jincheng ile gbrisen Tang heyeti olumlu bir gérigsme gerceklestirmisti. Tibetlilerin,
Songtsen Gampo ve Taizong déneminde iki Ulke arasinda gdénderilen fermanlari
Tang heyetine gostermeleri bu dénemdeki gibi bir baris arzusunda olduklarina isaret
etmektedir. Buna ek olarak Tibetlilerin 729-730 yillari arasinda Tarim Havzasi’ndaki
askeri birliklerini de geri gekmesi baris igin yapilan bir hamle olmaldir.58 Tibet'te
gerceklesen gérismeden sonra Tang heyeti, Tibet elgisi Bakan Mingxilie ile birlikte
730 yilinda bagkent Chang’an’a geri déndiler. imparator Xuanzong, Tibet elgisi
Mingxilie’yi karsilarken muhtemelen g6zdagi vermek adina onu silahli birliklerinin
oldugu bir yerde oldukga iyi bir gekilde karsilamig, elciye birtakim hediyeler de
bahsetmisti. Bu hediyeler arasinda Yudai adi verilen, balik bigimindeki bir nisan da

yer almaktaydi. Daha oncesinde Prenses Jincheng'i kargilamaya geldigi anlasilan

681 XTS, 216, s. 6085.
682 XTS, 216, s. 6085.
683 Uray, “The Old Tibetan Sources of the History of Central Asia”, s. 122.
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tecrubeli Tibet bakani bu hediyeleri kabul etmedi. Tang Hanedan’nin bu bronz
nisanlari harac veren Ulkelere verdigi géz 6ninde tutuldugunda béyle bir hediyeyi
kabul etmek “harac¢ veren” statistnin kabul edilmesi demekti. Bu da Tibetlilerin
kabul edemeyecegi bir seydi. Mingxilie’'nin Yudai’'yl almayi reddetmesinin ustaca bir

diplomat hareketi oldugu soylenebilir.®84

Tibet elgisi Mingxilie’nin imparator Xuanzong ile gériismesinde Tibetliler de
Huangfu Weiming’e benzer acgiklamalarda bulunarak kendilerini savundular. Tibet
imparatoru'nun heniiz kiicik olup bu catismalarda bir roliiniin olmadigini, Tang
Hanedanrna bagh iki generalin ordularla sinirlari ihlal etmesi sonucu Tibetlilerin
karsilhik verdigini beliten Mingxilie hudut komutanlarinin Tibetliler aleyhine Tang
Hanedanrna bilgi verdiklerini, uzlasi igin sinirlara gelen Tibet elgilerini kabul
etmediklerini ifade ederek iki Ulke arasinda ara bozuculugun bu sinir
komutanlarindan dolay! kaynaklandigina dikkat ¢ekti. Bununla birlikte Tibetliler kendi
sinir komutanlarinin da sorun yaratmayacagini garanti etmekteydi. Bu savunmaya
ek olarak barig niyetinde olan Tibetliler iki UGlkenin amca ve yeden gibi oldugunu
belirterek resmen olmasa da Tang Hanedanr’'nin Ustlin yanini kabul etmis oluyordu.
Tibetliler bunun disinda Prenses Jincheng’in agzindan bir talepte bulunarak Tang
Hanedanr’ndan 5 klasik eserin birer nishasini istediler. Bu islerle sorumlu Mistensih
Yu Xiulie, Tibetlilerin savasci ve bir o kadar da kivrak zekali olduklar, klasiklerin
devlete ait stratejik bilgiler barindirdigini, bu klasiklerin Tibetlilerin eline ge¢gmesi
halinde klasiklerde yer alan bilgilerin kendilerinin aleyhine kullanilabilecedi seklinde
imparator Xuanzong'u uyardi. Ona goére bu talep Prenses Jincheng’in talebi degildi
ve bu klasikleri vermek, diismana silah vermek gibiydi. imparator Xuanzong ise bu
uyaridaki endiselerin yersiz oldugu fikrine kapilarak uyariya kulak asti ve klasiklerin

¢ogaltilp Tibetlilere verilmesini emretti.

Netice olarak imparator Xuanzong, Tibetlilerin uzlas teklifini kabul ederek hem
iade-i ziyaret amaciyla hem de anlasmanin kosullarini tayin etmek adina Tibet'e bir
el¢ci gonderdi. Tibetlilerin istedi Qinghai eyaletindeki Chi Dagrni atlar icin otlak
olarak kullanmak, Sichuan’daki Gansong Dagi civarinda da sinir ticareti yapmakti.
Tang Hanedani, Gansong Dagr’'nin baskent Chang’an’a olan yakinhgini g6z éninde
bulundurarak Tibetlilere sadece Chi Dagr'ni otlak olarak kullanma izni verdi. iki tlke

arasindaki sinin belirten anlagmanin yazili oldugu bir yaziti da Chi Dagrna diktiler.

684 Richardson, “Ming-si-lie and the Fish-bag”, Bulletin of Tibetology, Vol. Il, No. 1, Sikkim,
Namgyal Institute of Tibetology, 1970, s. 6; Schafer, a.g.e., s. 25.
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730 yilinda anlagsmanin saglanmasindan sonra 733-734 yillar arasinda Tibetlilerin
teklifiyle sinir bdlgelerinde irtibati daha saglkh kilmak adina iki Glkenin aldigi
kararlari karsilikh olarak bildirecek goérevliler tayin edildi. Ayrica olasi bir provokatif
sorunun 6nltine gegmek icin Gansu’da Hexi, Sichuan’da Jiannan askeri valiliklerine
bagh idari bdlge ve kasabalarda iki Ulkenin uzlastigina, artik sinir ihlallerinin

olmayacagina dair bildiriler dagitild.58

Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani arasinda 730 yilindan 736 yilina kadar

olan uzlasi dénemine dair bazi detaylar baska kaynaklara da sirayet etmistir. 731

yilinda Tibet Bakani Lun Shang Tuolu’'nun i Efi# sinirda Tang Hanedani’'ndan bir

elci ile gériistip Chi Dagi’nda ortak bir sinir pazari talebinde bulundugu ve imparator
Xuanzong'un bunu kabul ettigi bilinmektedir.%8 Tang Hanedani sinirinda ticaret
Uzerine gorusmeler yapilirken diger yandan 732 yilinda dikilen Kul Tigin yazitinin
kuzey yuzinde Kil Tigin'in 731 yilinda 6limi nedeniyle Tibetlilerin Tark
Kaganligi'na taziye icin bir bakan gonderdiginden bahsedilmektedir.®®” Tibetlilerin,
Kl Tigin’in cenazesinde taziye sunma vesilesiyle Bilge Kagan ile uzlagsmak istemis
olmasiI muhtemeldir fakat bununla ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. OTA ve
OTC’ye gore ise bu donemde 6 Tang Hanedani elgisi Tibet'i ziyaret etmisti. %8 732
ve 733 yillarinda elgilerin gelmesi dikkat ¢ekicidir. 732 yilinda Tang Hanedani, Chi
Dagrna anlagma yazitinin dikilmesi igin gorevlendirdigi Li Quan’i Tibet'e el¢i olarak
gondermisti. Onun Tibet'e geldigi zamanlarda Turgis ve Arap elgileri de gelmisti.
Beckwith’e gére Tilrgis ve Arap elcgilerinin muhtemelen Wakhan ve Ballrdan
gecerek Pamirler Uzerinden gelmeleri Tibetlilerin bu bélgede Tang Hanedani'nin
nifuzunu kirdiginin bir gostergesi olmaliydi. %8 733 yilinda Tang Hanedani
Bayindirlik Bakani Li Gao’'yu Tibet'e elgi olarak génderdi. Onun elgi olarak geldigi

sirada Yunnan eyaletinde kisa bir stre sonra Nanzhao Kralligi'ni kuracak olan

Piluoge FZ&M&, maiyeti ile Tibet imparatorunun huzuruna gelmisti. Backus’a gore bu

685 Pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, s. 129-131.

686 77TJ, 213, s. 6796; Hans Bielenstein, Diplomacy and Trade in the Chinese World 589-
1276, Leiden-Boston, Brill, 2005, s. 235.

687 Yazitlarda Tibetlilerin adinin yazilmasi bile Tirk Kaganligrnin Tibetlilerin devletini
onemsediginin bir gostergesi olabilir. Ancak Kl Tigin'in cenazesine bir bakan gonderirken
Bilge Kagan'in cenazesine taziye igin bir devlet gorevlisi gdnderip goéndermedigi
bilinmemektedir. Bu durum muhtemelen Tibetlilerin Bilge Kagan'in 6liminden sonra Tirk
Kaganhg ile ittifak girisiminin sonugsuz kaldigina isaret etmektedir. Yazittaki ilgili kisim icin
bkz. Talat Tekin, Orhon Yazitlari, Ankara, TTK, 1988, s. 23.

688 Dotson, OTA, s. 117-120; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 48-50.

689 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 111.
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gelisme, kurulacak olan Nanzhao Kralligr'nin Tibetlilere boyun egdiginin ve tam da
Tang Hanedanr’'nin glneybatida ittifak arayisinda oldugu zamanda Nanzhao

Kralhgr'nin Tibetlilerle yakin iligkiler stirdlirmek istediginin bir kaniti idi.5® 734 yilinda

ise Tibet imparatorlugu'ndan Prenses Dronmaldn, Tirgis hikiimdari Sulu Kagan 7

AT ile evlendirilerek diplomatik bir evlilik gergeklestirildi.®®* Boylece Tibetliler bir

yandan Tang Hanedani ile uzlasi igerisine girerken onlarin gézi 6ninde hem
Turklerle ve Araplarla, hem de Yunnan eyaletinde kurulacak olan Nanzhao Kralligi
ile olan irtibatini pekistirmekteydi. Muhtemelen Tibetliler, Tang Hanedani ile uzlasi
yapma bahanesiyle toparlanmak ve yeniden siyasi ve askeri faaliyetlerini surdirmek

adina zaman kazanmaya calismisti.

Bu doéneme dair dikkat cekici bir diger husus da Hindistan ve Kesmir
hikimdarlarinin sirayla 731 ve 733 yillarinda Tang Hanedani'na elgiler gonderip
Tibetlilere kargi yardim istemesiydi. 733 yilinda Tang sarayina gelen Kesmir
elcisinin soylediklerine goére Hindistan’daki Kannauj Hikimdari Yasovarman ile
Kesmirdeki Karkota Hanedani’'nin hiikkimdar Lalitaditya Muktapida’'nin Tibetlilere
karsi ittifak kurdugu, Tibetlilere karsi zaferler kazanip Tibet'in 5 glizergahini kontrol
altina aldiklari belirtiimektedir. Buna ilaveten Tang Hanedanrnin Tibetlilere kargi
kendilerine yardimci birlikler géndermesi halinde 200 bin kisilik bir kuvvet tedarik
edebileceklerini ifade eden Kesmir elgisinin talebine Tang Hanedanrnin karsilik

verip vermedigi bilinmemektedir.5%2

2.4.5. Sinirlarda Yasanan Giivensizlik, Sinir Yazitinin Pargcalanmasi ve

Catismalarin Yeniden Alevlenmesi

Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani arasinda 730-736 yillari arasi dénem
iki Ulke arasinda yer alan glvenin pamuk ipligine bagh oldugu bir uzlagi dénemi idi.
Zira bir yandan Tang Hanedanr’'nin Gansong Dagi civarinda Tibetlilerin sinir ticareti

yapmak istegine olanak tanimamasi ve muhtemelen Tibetlilerin niyetini daha iyi

69 Backus, a.g.e., s. 44.

691 Hoffman’a gore Tibet Prensesi Dronmalén’in Tirgis Kagani Sulu ile evliligi 732 yilinda
gerceklesmisti. Muhtemelen Hoffman, Turgis elgilerinin Tibet'e geldigi siralarda evliligin
gerceklestigi, 734 yilinda ise Tibet prensesinin gelin olarak Tirgis Kagani'na gonderildigi
distincesindeydi. Bkz. Hoffman, “Early and Medieval Tibet”, s. 53.

692 prakash, “Tibet, Kashmir and North India”, s. 43; M. Aurel Stein, Kalhana’s
Rajatarangini, A Chronicle of the Kings of Kasmir, C. |, Delhi, Motilal Banarsidass
Publishers Private Limited, 2009, s. 139-131.
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anlayabilmek adina her yil birer elgi géndermesi, diger yandan Tibetlilerin de
Turgisler, Araplar ve Nanzhao Krallidi ile irtibat halinde olmasi iki taraf arasinda
guvensizligin ve ileride meydana gelecek catismalarin bir isareti olarak
degerlendirilebilir. Uzlasiyi bitirecek olan isaret 736 yilinda Tibetlilerin Baltistan’a

saldirmasiyla ortaya ¢ikti:

“Kaiyuan saltanat devresinin 24. yilinin (736)%3, ilk ayinda Tibetliler elgi
gonderip harag olarak ¢ok sayida yerel Urln ile altin ve gimusten degerli esyalar

sundular fakat sasirtici bir sekilde esyalarin her biri tahrip edildi. imparator, tim

devlet adamlarina ibret olarak gostermek amaciyla hediyelerin Tixiang Kapisi'nda 12

%F55% dizilmesi talimatini verdi. Ayni yilda Tibetliler batida Bolu #{£5° Devleti'ne

saldirdi. Durumun vahametini bildirmek icin Boll Devleti'nin gonderdigi elgiler gelip
yardim istediler. imparator bu savasin sonlandiriimasini istediyse de Tibetliler

dikkate almadi. Béylece Tibetliler saldirarak onlarin lkesini yakip yikti. imparator

buna oldukga hiddetlendi. Siyasi Miisavir®® Cui Xiyi E2%51%, Hexi Askeri Valisi olarak

Liangzhou’'yu korumakla gorevlendirildi. Onceki zamanlarda Tibetliler sinir
boélgelerinin her birinde bodlgelerinin ele gegiriimesine karsi savunmak amaciyla
surlar inga etmis, savunma komiserleri ®7 yerlestirmisti. Bunun {zerine Tibet
Generali Qilixu’ya “iki iilke de uzlasmig iken neden sinirlarda garnizon faaliyetlerine
son verilmemektedir? insanlari teskin etmek icin her birinin lagvedilmesini istirham
ediyorum.” deyince Qilixu soyle cevapladi: “Sadakatiniz ve ddristlligiiniiz malumdur
fakat bunun olmasi miimkiin dedildir. Imparatorluk sarayinin her haliikarda giivenilir
olmayacagindan endiseliyiz. Ya bizi stirpriz bir sekilde gafil aviarsaniz ne olacak? O

vakit pismanlik kabul edilebilir mi?”

“Cui Xiyi isteginde 1srar etti. Ardindan Qilixu’ya elci génderip beyaz bir kdpek

kurban ederek anlasmaya varildi. Sinirdaki tum garnizon faaliyetleri ortadan

693 Pelliot bu tarihi hatal bir sekilde 727 yili olarak vermistir. Bkz. Pelliot, Tibet, s. 103.

694 Tixiang Kapisi 2229 Cin’'in Henan eyaletinin batisindaki Luoyang sehrinde yer alan
Shangyang Sarayr’nin dogusundaki iki kapidan birisiydi.

69 Boli #1# veya Blyik Boll A<#{E Devleti, Baltistan’a kargilik gelmektedir. Tibet'in tam

batisinda, Kiguk Boli Devleti'nin de gineydodusunda yer almaktadir. Glineyde Kuzey
Hindistan’daki Udyana ile sinirdastir. Bkz. Yildirrm, Cin Kaynaklarinda Tiirkistan Sehirleri,
s. 174.

6% Hucker, a.g.e., Nu: 4834: Sanji Changshi B{B5 1.
697 Hucker, a.g.e., Nu: 5365, Xiong, a.g.e., s. 149: Shouzhuo shi <FHE(E.
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kaldirildi. Boylece Tibetliler bosaltilan sinir bolgelerinde hayvan surilerini gtider

oldu.”6%

“Kaiyuan saltanat devresinin 25. yili (737), Cui Xiyi ve hizmetlisi Sun Hui #2528

saraya gelip imparatora saygilarini sundular. Sun Hui onun basarilarini edinmek
arzusundaydi. Bu maksatla imparatora “Tibetliler hazirliksizdir. Askeri birlikler sevk
edilip onlara siirpriz bir saldiri diizenlenirse kati surette Tibetlilerin (listesinden

gelinebilir.” dedi. imparator, Hadim Tesgrifat Sekreteri®® Zhao Huicong’u Sun Hui ile

birlikte ilgili meseleyi ivedilikle tetkik etmesi igin gonderdi. Zhao Huicong FHERER,

digerleriyle Liangzhou'ya vardi. Ardindan imparatorluk emrini yerine getirme
bahanesiyle Cui Xiyi'ye Tibetliler tzerine slrpriz bir saldiri diizenlemesini emretti.
Cui Xiyi bu harekata engel olamayip Tibetlileri Qinghai'in yukarisinda buyuk bir
zayiata ugratti. Kiligtan gecirip esir aldiklari oldukca fazlaydi. Qilixu kagmak zorunda

kaldi. Tibetliler o andan itibaren saraya harag sunmayi kesti.”’®

“Henan Valisi olarak gorevlendiriien Cui Xiyi ve Zhao Huicong, baskente
varmadan evvel beyaz kopeklerin kétu ruhlar haline geldiklerini goérdiler. Cok

gecmeden esrarengiz bir bicimde oOlduler. Sun Hui de suglamalardan dolayi infaz

edildi. Qizhou I Valisi Xiao Jiong E&5R, Cui Xiyi'nin yerine Hexi Askeri Valisi
olarak; Shanzhou Bas Nezaretgisi Du Xiwang #1752, Longyou Askeri Valisi olarak;

imparatorluk Atlari Bakani °* Wang Yu E £, Jiannan Askeri Valisi olarak

gorevlendirildi. Wang Yu farkli bir yol izleyip Tibetliler Uzerine sefere cikmayi
planladi. Sonrasinda Chi Dagr’'ndaki sinir hattini belirleyen yazitin pargalanmasi

talimati verildi.””%?

JTS ve XTS’daki bélumlere ait kayitlara ek olarak Tibet kaynaklari da bazi
malumatlar icermektedir. OTA ve OTC’ye goére Tibetliler, dnce 736 yilinda Chogro
Mangpoje Khyichung komutasinda Gilgit Uzerinden Tarim Havzasr’'na askeri sefer
dizenledi. JTS ve XTS’daki Tibet bélumlerinde bu harekattan bahsedilmemektedir.

698 JTS, 196, s. 5233; XTS, 216, s. 6085.

699 Hucker, a.g.e., Nu: 4149: Nei Jishi N45

700 JTS, 196, s. 5233; XTS, 216, s. 6085.

701 Hucker, a.g.e., Nu: 6204; Xiong, a.g.e., s. 488: Taipu qing A 0.

702 JTS, 196, s. 5233-5234; XTS, 216, s. 6086. XTS’ya gore bu olaylar ve tayinler 738 yilinda
gecmektedir.
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Tibetlilerin Baltistan’da Bolu Devleti'ne duzenledikleri sefer ise JTS ve XTS’nin
aksine 737 yilinda gergeklesti. Chavannes, Tang Hanedanr’'ndan Tibetlilere karsi
yardim istemeleri sebebiyle Tibetlilerin bu sefere ciktigindan bahsetmektedir. /%3
Tibetli Bakan 'Bal Kyezang Dongtsab tarafindan diizenlenen askeri seferde Tibetliler
Boll Devleti'nin htkimdarini indirip yerine kendilerine bagh bir hilkimdar getirdiler.
Tibetlilerin gergeklestirmis oldugu bu harekat sonrasinda Tang Hanedani ile olan

politik baglar kopmus, baris bozulmustu.”%*

736-737 yillari arasi dénem Tibet imparatorlugu ile Tang Hanedan arasindaki
guvensizligin tekrar yukselise gecip uzlasinin sona erdigi donem oldu. Beckwith’e
goére Tibet ordusunun bir kismi 736-737 yillari arasinda Araplara karsi Tarim
Havzasi'nda Turgislere katilmisti. Tibet ordusunun bir diger kolu da Bolu Devleti'ne
saldirarak buradaki Tang Hanedani yanlisi hukimdari indirmig, bdylece batiya giden
Pamir gegcidinin glvenligini saglamisti. ® Tibet kaynaklarina goére Tibet
imparatorlugu ve Tang Hanedani arasindaki baris Bolii Devleti'ne yapilan bu saldiri
sonrasinda sona ermis olarak gdézikmektedir ancak JTS ve XTS’daki Tibet bolimleri
durumu farkh yénden ele almaktadir. Bolli Devleti'ne olan saldiri sonrasi buradan
gelen elgiler Tang Hanedanr’'ndan yardim istedilerse de Tang Hanedani yalnizca
Tibet imparatorlugu’nu Bolii Devletine karsi dizenledigi saldiridan vazgegmesi
konusunda uyarmakla yetindi. Tibetlilerin buraya saldiriy1 strdirip kendi istedikleri
hikkiimdari basa gecirmeleri imparator Xuanzong'u oldukca 6fkelendirmisti. Hexi
Askeri Valisi olarak tayin edilen Cui Xiyi, Tibetlilere kargi Liangzhou’yu korumakla
gorevlendirildi. Tibetlilerin daha Oncesinde sinirlarda tahkimat insa edip buralara
askeri birlikler yerlestirmesi iki devlet arasinda uzlasidan yana oldugu anlasilan Cui
Xiyi'nin dikkatini gekmisti. Qilixu olarak gegen Tibet Generali We Trisig Shangnyen
ile olan konusmasinda Cui Xiyi iki Ulkenin barig yaptigi, bu nedenle tahkimatlara
gerek olmadigini belirtti ancak Tibetli generalin agiklamalarina gore Tibetliler Tang
Hanedanr’'nin guvenilir olmadigi dusuncesinde idi ve onlardan gelebilecek olasi bir
saldiriya kargi teyakkuz halinde idi. Cui Xiyi’nin iyimser israrlarinin sonucunda
Tibetlilerin Tang Hanedan! ile olan sinirlarda kurdugu savunma oOnlemleri bir
anlasma yapilarak kaldiriimisti. Ancak Tibetlilerin korktugu baslarina geldi. Cui

Xiyi’'nin hizmetlisinin Tibetlilerin savunmasiz kaldigi, hal bdyle iken Tibetlilerin gafil

703 Chavannes, a.g.e., s. 205.
704 Dotson, OTA, s. 120; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 48-50.
705 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 116.
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avlanabilecedi hususunda imparator Xuanzong'un aklina girmesi sonucu Tang
Hanedani ordusu 737 yilinda Tibetliler (izerine sefere ¢ikti. Once Liangzhou’ya
giden Tang ordusu buradan hareketle Qinghai’in yukarisinda Tibetlileri buyuk bir
maglubiyete ugratti. Boylece Tang Hanedani, Cui Xiyi ve We Trisig Shangnyen
arasinda duzenlenen anlagsmaya aykiri hareket etti. JTS ve XTS’ya gore Tibetliler ile
Tang Hanedani arasinda iligkilerin kopmasi bu olayin bir sonucu idi. Yihong,
Tibetlilerin Gilgit'te hakimiyeti almasindan sonra Tibetlilerin Turgislerle olasi ittifakini
onlemek icin Tang Hanedanr’nin Tibetlilerin dogu sinirina saldin yapma geregi
duydugunu belirtmektedir. °® Tang Hanedani bu saldirdan sonra muhtemelen
Tibetlilerin karsi ataga gecebilecedi duslincesiyle Gansu'da Hexi ve Longyou,
Sichuan’da ise Jiannan’a yeni askeri valiler atadi. Chi Dagrndaki sinir yazitinin
Tang Hanedani tarafindan pargalanmasi ise Tibet ile olan barisin yerini savasin
alacaginin bir gostergesi oldu. Zira Tang Hanedani bu yaziti par¢calamakla daha

once Tibet ile belirledigi sinirlar artik tanimadigini gostermekteydi.

2.4.6. Anrong Kalesinin Tibetlilerin Elinden Tekrar Alinmasi, Prenses

Jincheng’in Oliimii ve Nanzhao Kralligi’nin Tibet’e Tabi Olusu

Chi Dagrndaki sinir yazitinin ortadan kaldiriimasiyla 738 vyilinda Tibet
sinirlarindan igeriye dogru askeri seferlerine devam eden Tang Hanedani, 678
yilinda Tibetlilerin ele gecirdidi Anrong Kalesi'ni geri almak igin harekete gecti.
Sichuan eyaletinin kuzeybatisindaki daglk sinirda stratejik bir nokta gorevi goren
Anrong Kalesi’ne hakim olmak icin Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani arasinda
738-740 yillar arasinda meydana gelen c¢atismalar hakkinda JTS ve XTS’da su

kayitlar yer almaktadir:

“Kaiyuan saltanat devresinin 26. yili (738), Tibetliler Hexi'ye girdi fakat geri

puskurtildiler.”°” 4. ay, Du Xiwang askerleriyle Tibet'teki Xincheng'a Ffrifk saldiri

diizenleyip orayi ele gegirdi. Sehir Weirong Ordugahi E{7%E haline getirildi.”® 7.

ayda Du Xiwang, Shanzhou’daki askeri birliklerini sevk edip Tibet Irmagi Képrusi’'ni

706 Pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, s. 133.
707 XTS, 216, s. 6085.
708 JTS, 196, s. 5234.
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It Z ;A #5' ele gegirdi. Irmak kenarinda Yanquan Kalesi'ni E§ R 15 kurdu. Du

Xiwang, Tibetlilerin 30 bin kisilik kuvvetini bozguna ugratti. Sonrasinda Yanquan

Kalesi'nde Zhenxi Ordugahi $£PF8E kuruldu. (Jiannan Askeri Valisi) Wang Yu,

Jiannan’dan topladi§i askeri birliklerle Tibetlilerin Anrong Kalesi’'ne saldirdi. 9. ay,
Anrong’u kurtarmaya gelen Tibetliler hikimete ait askeri birlikleri agir bir bozguna
ugratti. Wang Yu canini zor kurtarip kagtl.”'° Komutanlar ve askerlerden on binlerce

kisi esir diistli. Askeri erzaklar, silahlar ve birgok sey Tibetlilerin eline gegti.”’

“Kaiyuan saltanat devresinin 27. yili (739), 7. ay, Tibetliler Baicao HE™*? ve

Anren Z& A7 ordugahlarina saldirdi. Lintao &3k ve Shuofang'daki 875 askeri

birlikler bu bdlgelerin imdadina yetisti. Tibetliler Lintao Ordugahr'nin yolunu kesti.

Baishui Ordugahi H7K&E™* Savunma Komiseri Gao Jianyu /=5RF on giin boyunca

orayl savundu. Kisa slre icerisinde Tibetliler geri c¢ekildi. Xiao Jiong Tibet

bakiyelerini kovalamak icin komutanlarini génderdi. Gergeklestirdikleri bir baskinla

Tibetlileri bozguna ugrattilar. Wang Yu'nun yenilgisi (izerine Zhangqiu Jiangiong &

{318, Jiannan Askeri Valisi olarak gérevlendirildi. Kendisini askeri meselelere

adamis olan Zhanggiu Jiangiong'un Anrong Kalesi'ni ele gegirme plani vardi.”’*®

“Ayni yilin baharinda Prenses Jincheng vefat etti. "*® Kaiyuan saltanat

devresinin 28. yili (740), génderilen elciler aracihdiyla Tibetliler Prenses Jincheng’'in

709 Tibet Irma@i veya Tubo He(Nt;fl) olarak kastedilen irmagin hangi irmak oldugu
belirsizdir. Bunun Sari irmagin Qinghai eyaletindeki uzantisi olmasi muhtemeldir.

70 JTS, 196, s. 5234; XTS, 216, s. 6086.

71 JTS, 196, s. 5234.

712 Baicao Ordugahi HEEE, buglnki Ningxia 52E bolgesindeki Haiyuan {&J& ilgesinin
kuzeydogusunda, Qingshui Irmagdi’'nin ;&7K;A] batisinda kalmaktadir. Shi Ding, Shen Zhihua,
ZTCD, s. 596.

13 Anren Ordugahi Z& A B, Qinghai eyaletindeki Huangyuan ilgesinin kuzeybatisinda
kalmaktadir. 719 yilinda kurulup 762 yilinda kaldiriimistir. Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s.
621.

714 Baishui Ordugahi H 7K B, Qinghai eyaletindeki Datong ilgesinin kuzeybatisinda

kalmaktadir. 717 yilinda kurulan bu ordugah 762 yilinda Tibetlilerin isgali sonucu ortadan
kalkti. Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 595.

715 JTS, 196, s. 5234; XTS, 216, s. 6086.

716 XTS, 216, s. 6086.
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olimu sebebiyle Gzintilerini bildirdiler. Baris teklifinde bulundular fakat imparator

Tibetlilerin talebini kabul etmedi.””*’

“740 wyilinin baharinda Zhangqiu Jiangiong, Anrong Kalesi'nden Tibetli
Zhaiduju Z2#B/3 ve Weizhou 478 idari Yardimcisi™®® Dong Chengyan ZE/&E ile

birlikte gizlice bir plan yapti. Casusluk faaliyetleriyle Tibetliler Anrong Kalesi’'nin

liderini tuzaga disurip onun hakkindan geldi. Askeri birlikleri sehre girip Tibet

muhafizlarini kiligtan gegirdiler. Sorusturma Mufettisi Xu Yuan FF& garnizon kurup

orayl savunmakla goérevlendirildi.”?° Sekreterlik Bagkani Li Linfu Z#KE§ imparatora

saygllarini sunup sunlari sdéyledi: “Tibetlilerden zapt edilen bu kale stratejik agidan
tam da kilit konumdadir. Burada Tibetliler ¢etin doga engellerine ve sinir casuslarina
glivenirlerdi. (...)” Imparatorun kendi fermani soyle karsilik vermektedir: “Yifeng
dénemi (676-679) arasinda Qiang boylarinin Tibetlileri de aralarina katmasi sonucu
Anrong Kalesini siki bir sekilde savunmak gerekti. Yillardir buraya ¢ok sayida askeri
sefer de yapildi. Topraklari tehlikeli ve erigsilmesi zordur. Oralarin kontrol altina
alinmasi oldukca gictiir. Imparatorluk sarayindaki cogu kisi de bélgenin ele
geciriimesinin uygun olmayacagi gdériisindeydi. (...) Dahice planlarla direktifler
vererek onlara karsi etkin olduk. Ronglarin merkezini ele gecirdik. Kalemizi geri alip

muhafaza ettik. Béylece yeterince rahat bir hale geldik.”*

“6. ay, Tibetliler 400 bin kisiyle Chengfeng Kalesi'ne 7&[E£& saldirdi. Heyuan

Ordugahr’'na jAJREE kadar ulastilar. Batida Changning Képriisi'nden {fREE45 gegtiler.

Anren Ordugahr’na kadar ulastilar. Hunya isaret Kulesi Atli Birlikler Generali Cheng

Xiye’?? 5 bin askerle Tibetlileri bozguna ugratti.”’>

“10. ay, Tibetliler tekrar Anrong Kalesi'ni kusatip su kaynaklarini kestiler. Suyu

kesmek icin kullandiklari kayalar yikilip sular fiskirinca korkuya kapilp geri

7 JTS, 196, s. 5235; XTS, 216, s. 6086.
718 Xjong, a.g.e., s. 541: Weizhou #/M{, Sichuan’in Lixian bolgesinde yer almaktadir.
719 Hucker, a.g.e., Nu: 4623: Biejia BlIEE.

720 JTS, 196, s. 5234-5235; XTS, 216, s. 6086.
721 JTS, 196, s. 5235.

722 XTS’da Zang Xiye & K.
723 JTS, 196, s. 5235; XTS, 216, s. 6086.
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cekildiler. Weizhou'ya #£/M| saldirsalar da istediklerini elde edemediler. Dondurucu

soguklarin oldugu bir zamanda Tibetliler ¢coktan geri ¢ekilmiglerdi. Bunun ardindan

“Anrong &7 kalesinin adi “Pingrong 37" olarak degistirildi.””2*

Yukaridaki kayitlara gére Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani arasindaki
catismalar 738 yilinda yine bas gosterdi. Tang Hanedani, Tibetlilere karsi Gansu
eyaletinde Hexi ve Longyou, Sichuan eyaletinde Jiannan askeri valiliklerini harekete
gegirdi. Tibetliler Gansu bélgesine akin dizenleseler de basarili olamadiklari gibi
Sari Irmak’in Jiuqu kisminda kontroli kaybettiler.’”? Zira Du Xiwang komutasindaki
Tang ordusu Qinghai eyaletinde Tibetlileri maglup edip bélgede Weirong ve Zhenxi
ordugahlarini kurarak ilerleme kat etmisti. 739 yilinda Tibetlilerin Qinghai ve
Ningxia’da bazi ordugahlara dizenledigi saldirilar kisa bir slire sonra geri
cekilmeleriyle neticesiz kaldi. 7?6 Buna karsilik Jiannan Askeri Valisi Wang Yu
onderliginde Anrong Kalesi’ne yapilan saldirilara karsi Tibetlilerin iki yil direnip Tang
Hanedani kuvvetlerini agir kayiplara ugrattiklari séylenebilir. OTA’da Tibetlilerin 738-
739 yillarinda olaganustu vergiler topladigina deginilmesi de bu muicadelelerle ilgili
olmalidir.”?” Tibetlilere kargi agir maglubiyete ugrayan Wang Yu’'nun yerine Jiannan
Askeri Valiligi'ne getirilen Zhanggiu Jiangiong, Anrong Kalesi'nde muhtemelen
vazifesi olan bir Tibetli ile is birli§i yaparak kalenin savunmasini devre disi birakmis,
bdylece erigilmesi zor olan Anrong Kalesi'ni i¢eriden etkisiz hale getirerek 740
yilinda ele gecirmeyi basarmisti. Zhangqiu Jiangiong’un Anrong Kalesi’nde yarattigi
entrikanin detay! bilinmemekle beraber bunu nasil basardigi ile ilgili bir tahmin
yurutulebilir. Sekreterlik Bagkani Li Linfu'nun aktardigi bilgilere gére Anrong Kalesi
stratejik bir konumda olmasina ek olarak Tibetlilerin Tang Hanedani sinirlarinda
yurittigu casusluk faaliyetleri icin de énemli bir noktaydi. Zhanggiu Jiangiong’un
Tibet casuslarini ayartip Anrong Kalesi’'ndeki Kkilit kisilerle irtibata ge¢gmis olmasi

kuvvetle muhtemeldir. Bolgede Tibet valilerinin kestigi haraglardan bikmis Qiang

724 JTS, 196, s. 5235; XTS, 216, s. 6086.

725 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 432; Yeshe De Project, a.g.e., s. 249.
726 OTA’da Tibet imparatoru Tride Tsuktsen’in 739 yilinda Beg diye gegen bir bélgeye sefere
ciktigindan bahsedilmektedir. Bkz.  Dotson, OTA, s. 121; Boélgenin nerede oldugu
bilinmemekle birlikte Tibet imparatoru’nun giktigi seferin o dénemde Tibetlilerin Qinghai ve
Ningxia’da bazi ordugahlar UGzerine dizenledikleri akinlarla iligkili olmasi muhtemeldir. Zira
JTS ve XTS’daki kayitlarda Tibetlilerin kisa bir sure igerisinde geri cekildikleri yazmaktadir.
Cin kaynaklarinda gecen bu geri gekilme OTA’da gectigi gibi Tibet imparatoru Tride
Tsuktsen’in, oglu Lhas-bon ve Prenses Jincheng'in hayatini kaybetmeleri sebebiyle ayni
yilda seferi birakip Tibet'e geri ddnmesiyle baglantili olmaldir.

727 Dotson, OTA, s. 121.
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boylarinin da kalenin dislisinde etkili oldugu sdylenebilir.”?® Tang Hanedani, 678
yilindan beri Tibetlilerin elinde olan Anrong Kalesi'ni ele gegirdikten sonra burada
mevcut konumu korumak adina garnizon konuslandirdi. Bu hazirlik Tibetlilerin

buraya tekrar saldiracagi distincesinin neticesinde alinan bir tedbir olmaliydi.

Anrong Kalesi’'nin kaybedilisi Tibetliler igin kritik bir kayipti. Beckwith’e gore
Tang Hanedanr’'nin bu basarisi Tibet'in doguda ve kuzeydogudaki zenginliklerini,
ayrica Tibet'in batiya sefer yapma gliciinii azaltt.”?® Bu bolgenin kaybinin Tibetliler
nazarinda yarattigi etki bununla sinirh degildir. Tibetlilerin bu kaybi Sichuan ve
Yunnan eyaletlerine karsi yurattigu faaliyetler icin olumsuz bir gelisme idi. Zira
Anrong Kalesi bu bolgeler U(zerindeki faaliyetler icin 6nemli bir Us gorevi
gormekteydi. Bu boélgenin kaybi ayrica Tibetlilerin Tang Hanedani’'na karsi yurittagu
yogun istihbarat faaliyetlerine de vurulmus bir darbe idi. Anrong Kalesi’nin énemini
iyi bilen Tibet imparatorlugu, JTS ve XTS’ya gore burayi ele gecirmek igin 740
yilinda buylk bir askeri harekata giristi. Kaleyi kusatan Tibetliler, buraya giden su
yolunu kayalarla kapatmak istedi ancak bu durum bir su tagkinina neden olup
Tibetlilere zor anlar yasatti. Tibetlilerin bu kusatmayi sonlandirmasinda en énemli
etken ise kis mevsiminin zorlu sartlari oldu. Daglik sinirda yer alan Anrong Kalesi'ni
kusatmanin muhtemelen kis sartlarinda mimkin olamayacagini bilen Tibetlilerin

geri ¢cekilmesiyle burasi nihai olarak Tang Hanedanr’'nin egemenlidi altinda kaldi.

Tang Hanedani, bir taraftan Anrong Kalesi'ni ele gecirmeye calisirken diger
taraftan saraya gelen Tibet elcileri araciligiyla 740 yilinda Prenses Jincheng’in 6lum
haberini almisti. OTA ve OTC'ye gdre Tibet imparatoru Tride Tsuktsen’in oglu Lhas-
bon’'un 6limUnden kisa bir sure sonra Prenses Jincheng 739 yilinda hayatini
kaybetmis olarak goriilmektedir. Cenaze térenleri ise 741 yilinda gergeklesmisti.”°
Prenses Jincheng’in 6lumu Tibet'te bir salginin meydana gelmesinin bir sonucu idi.
Muhtemelen bir gicek hastaligi salginindan dolayi hayatini kaybetti. Dunhuang’da
bulunan ve IX. ylzyila tarihlenen The Prophecy by the Arhat of the Khotan Country
ve Religious Annals of the Khotan Country adli belgelere gére Hoten, Kasgar, Gilgit
ve Kesmir'deki Budist rahiplerin ve kesislerin kovulmasi, bunlarin Prenses Jincheng
tarafindan 736-737 yillari arasinda Tibet'in bagkenti Lhasa’da toplanip himaye

edilmesi, U¢ dort yil sonra salgin meydana gelince anti-Budist bakanlarin ve

728 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 432.
729 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 121.
730 Dotson. OTA. s. 120-122; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 51.
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soylularin bu durumu firsat bilip Budist rahipleri Tibet'ten kovmasi anlatihr.”! JTS,
XTS, OTA ve OTC’de bu salgindan ve salgin sonucu meydana gelen gelismelerden
bahsedilmemektedir fakat bu salginin ele alindigi kaynaklardan anlasilacagi Gzere
Tibet bir salgin ile ugrasmakla birlikte Ulkede Budizm’in gelisme gdstermesi Tibet'in
yerel inanigi olan Bon inancina mensup Tibetli bakanlar ve soylularin tepki
gostermesine neden olmustu. Tibet'teki salginin failleri olarak goérulen Budist rahip
ve kesisler hem prensesin hem de hikimdarin oglunun 8liminden kisa bir sire
sonra Hindistan'da Gandhara’ya siirglin edildiler. "*2 Budist rahip ve kesislerin tlke
disina siridlmesinde Budizm'’in devlet icerisine nifuz etmesinden rahatsizlik duyan
bazi bakanlarin Budist karsiti tavirlarinin da etkili olmasi muhtemeldir. Bunun
Tibet'te Prenses Jincheng ile birlikte acilim gosteren Budizm’e karsi ilk blyUk ¢apli
faaliyet olabilecegi disiinllebilir. Gorildigi lizere Tibet imparatorlugu bir taraftan
salginin, diger taraftan devlet igerisinde Budist ve anti-Budist taraflarin
anlasmazliklarina taniklik etmekteydi. Tibetlilerin Prenses Jincheng’'in dlimi
vesilesiyle Tang Hanedani ile baris yapmak istemesinin arka plandaki gerekgeleri ve
Anrong Kalesi'ni kaybetmelerinde etkili olan nedenler, igerisinde bulunduklari

kosullar g6z dnlne alindiginda anlasilabilmektedir.

Tibet imparatorlugu, 740 yiinda Anrong Kalesinin disisi ve Tang
Hanedanrna vyaptiklari baris teklifinin reddedilmesi (zerine savasi slUrdirmeye

devam etti. 741 yilinda Tang sarayina Turklerin yani sira Tibetlilerin elgi

731 William A. McGrath, “The Princess and the Plague: Explaining Epidemics in Imperial
Tibet, Khotan, and Central Asia”, Journal of the American Oriental Society, 141, 3, 2021, s.
639-640, 648-649, 656: McGrath, makalesinde Prenses Jincheng’in hiyarcikli vebaya
yakalanmig olabilecegine isaret etmekte ancak blylk ¢aph bir salginin bu dénemden ziyade
IX. yuzyihn baslarinda meydana geldiginden bahsetmektedir; Schaik, “Red Faced
Barbarians, Benign Despots and Drunken Masters: Khotan as a Mirror to Tibet”, Revue
d’Etudes Tibétaines, no. 36, 2016, s. 54-56: Schaik, 736 yilinin baslarinda yabanci bir Budist
kesisin bir darbe girisimine karismasi sebebiyle imparator Xuanzong'un ¢ok sayida yabanci
kesisi Ulke disina surduginden bahsetmektedir. Bundan yola ¢ikarak 736-737 yillarinda
Tibet'e iltica eden Budist kesisler arasinda Tang Hanedani tarafindan sirgin edilenlerin
olmasi da muhtemeldir; Zhu Lishuang, “The Annals of the Noble Land Khotan”: A New
Translation of a Chapter of rGya bod yig tshang chen mo”, Great Journeys across the
Pamir Mountains, ed. Huaiyu Chen, Xinjiang Rong, 2018, s. 171.-172: Bu Tibetce kaynaklara
gore Hoten’de Budizm’in yasaklanisi sonrasi Sangha adi verilen Budist ruhban sinifi,
Prenses Jincheng'in davetiyle Kunlun Daglari’'ni asarak “Kizil Yizlller” olarak adlandirdiklari
Tibetlilerin Ulkesine iltica etmigti. Onlar araciligiyla diger yerlerdeki Budist kesisler de davet
edilince Tibet'te 3-4 yil sonra gicek hastaligi meydana geldi. Prenses Jincheng ile birlikte cok
sayida kisinin 6limiine sebep olan bu hastaliktan dolayi Tibetli bakanlar, daha 6ncesinde
Tibet'te bdylesine bir hastaigin meydana gelmedigini vurgulayip “Bu durum, basibos
dolasan sanghalari barbar yerlerden c¢agirmanin sonucudur” diyerek Budist kesislerin
Gandhara’ya surtlmesinde etkili oldular.

732 Beckwith, “The Revolt of 755”, s. 274-275; Yeshe De Project, a.g.e., s. 253.
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gondermesi *®* muhtemelen Tibetlilerin uzlagsidan ziyade Anrong Kalesi'nin
kaybedilisine tepkisi ile ilgili olmalidir. Bu yilda Tibet imparatorunun bizzat sefere
katlmasi Anrong Kalesi'nin kaybedilisinin Tibetlileri 6fkelendirdigine isaret

etmektedir. OTA ve OTC'ye gére Tibet imparatoru Tride Tsuktsen 741 yilinda

Qinghai Goli'nin glneyindeki Heyuan'de Tahua 3% {¢, sehrine bizzat akin

dizenledi. ?* JTS ve XTS'ya gore Tibetlilerin bu saldirlarini  Qinghai’daki

Huangyuan ;28 ilgesinin kuzeybatisindaki Shibao Kalesi'ne diizenlenen akinlar
takip etti:

“741 yilinin 12. ayi, Tibetliler ayrica Kuozhou'ya ani bir baski diizenledi. Tum

kasabalari yakip yikarken devlet adamlarini ve ahaliyi Kkatlettiler. Zhenwu

==

Ordugahrndaki Shibao Kalesi'ne baskin yaptilar. Askeri Vali Gai Jiayun ZZEi&E
buray! koruyamadi.”"*

“Tianbao saltanat devresinin ilk yih (742), Longyou Askeri Valisi Huangfu
Weiming, Daling Ordugahi’nda AZ&E dismani maglup etti. Qinghai'daki catismada
Tibetli Mangbuzhi yenilgiye ugradi. 30 bin kelle alindi.”® Huangfu Weiming ve Wang
Zhongsi F B mi sirayla Longyou Askeri Valiligi gorevine getirildi fakat higbiri

Shibao’yu ele gegiremedi.””?’

“Ertesi Yil (743), Tibetliler Hongji Sehrine #5178 saldirdi. Shibao’'daki
savasta orayi ele gegirmek mimkiin olmadi. General Yardimcisi Zhuge Chan 588

#F173° orada oldu.”74°

733 |ju Mau-Tsai, a.g.e., s. 353.

734 Dotson, OTA, s. 122; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 51.
735 JTS, 196, s. 5235; XTS, 216, s. 6086.

736 XTS, 216, s. 6086.

787 JTS, 196, s. 5235.

738 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 690: Hongji Sehri iitiZEs;, Qinghai'in Guide ilgesinin £
=8 batisinda yer almaktadir.

739 Pelliot bu kisiden “Tchou-ko Li” olarak bahsetmektedir. Bkz. Pelliot, Tibet, s. 105.
740 XTS, 216, s. 6086.
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“Tianbao saltanat devresinin 7. yili (748-749), Longyou Askeri Valisi olarak

gorevlendirilen Geshu Han Ef&F&57** Tibetlilere saldirp Shibao Kalesi'ni ele gegirdi.
Bunun ardindan Shibao Kalesi “Shenwu Ordugahi f8E" olarak degistirildi. Ayrica

Tibetli Bakan Wulun Yangguo JUzRHREB esir alindi.”"#?

741-751 yillan arasi JTS ve XTS'daki Tibet monografilerinde yer almayip
karanlikta kalan bazi detaylar vardir. OTA ve OTC’'ye gdre bir sonraki Tibet
imparatoru olacak Trisong Detsen 742 yilinda diinyaya gelmisti. OTA’ya gére 743
yilinda saglam yetiskin askerlerin ve sivillerin nifus sayimi yapilirken OTC’ye goére
ayni yilda Tibet’te detayl hakkinda bilginin yer almadig bir itaatsizlik bas géstermisti.
Bu itaatsizlik Bagbakanin kis kurultayr dizenledigi sirada meydana gelmisti. Bir yil
sonra Tibet'in dort bir yanindan asker toplandigi kaydi disilmektedir. Bu askerlerin
toplanmasi muhtemelen i¢ isyanlarin bastirimasinda ve OTA’da gectigi gibi 745
yilinda Tibetlilerin Qinghai’da Shibao Kalesi civarinda Tang Hanedani kuvvetlerini
bozguna ugratmasinda etkili olmus olmalidir. Buna ragmen Tang Hanedani’'ndan bir
generalin  745-746 yillarinda Wakhan'da orduya komuta ettigi, Tibetlilerin
muhtemelen buna karsilik olarak 746 yilinda Ulkede hem asker hem de vergi
topladigi, 747-748 yillari arasinda Tang Hanedani’nin Gilgit ve Wakhan'i ele
gecirdikleri Tibet kaynaklarinda goérilmektedir. *® Tibet kaynaklarinda Gilgit ve
Wakhan'in Tang Hanedanr’'na ge¢mesi Tang Hanedan’'nin 747 yihnda Pamir-
Karakurum bdlgesiyle ilgilenmesinin bir sonucu idi. Ayni yilin baharinda Gilgit'te

Kucguk Bolu Devleti’'nin Uzerine génderilen Tang Hanedani Generali Gao Xianzhi’nin

5 1l Z Dbiyografisi 6nemli detaylar sunmaktadir. Biyografiye goére Tibetliler

muhtemelen Kuguk Bolu Devleti Uzerinden kuzeybatida 20 kadar devleti kendilerine
tabi kilmisti.”** Bundan yola ¢ikarak Tang Hanedani’nin 747 yilinda tekrar Kigik
Boll Devleti Gzerine yodunlasmasinin Pamirler Gzerinden Orta Asya’daki ¢ikarlarina
karsl bir tehdidin 6niine gegmek amaci tasidigi disunulebilir. Graffa goére Tang

Hanedanr’nin bu harekati Tibetlilerin Bati Turkleri ve Araplarla olan irtibatini kesmek

741 Geshu Han Ef§F&, Turgis soyundan olup babasi Tang Hanedanr'nin sinirlarinda gérevli

olarak hizmet etmistir. Kendisi de Hexi ve Longyou Askeri Valiliklerinin ordularinda subay
olarak hizmet etmistir. 747°de Longyou, 753’'te Hexi Askeri Valiliklerini yuritti. Bkz. Okay,
a.g.e., s. 47; Graff, a.g.e., s. 212.

742 JTS, 196, s. 5235; XTS, 216, s. 6086.

743 Dotson, OTA, s. 123-128; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 51-52, 62-63.

744 JTS, 104, s. 3203.

166



icindi.”® Biyografinin devaminda Gao Xianzhi’'nin ayni yilda 10 bin askerle Pamirleri
asip Kuguk Boll Devleti’ni isgal ettigi, buradaki 5-6 Tibetli devlet adamini ortadan
kaldirip Tibet glzergahindaki asma kopriylu imha ederek bolgeyi kurtarmaya
gelecek Tibet kuvvetlerine mani oldugu, nihayetinde ise Kigik Bolli Devleti'nin
hikimdarini ve Tibetli esini’*® esir alip ertesi yil Ulkesine geri donduga bilgileri yer

almaktadir.”#’

Tang Hanedan’'nin 745 yili itibariyla Gilgit bolgesi Uzerinde odaklanip
Tibetlilerle micadele etmesini kolaylastiran énemli etkenlerden birisi kuzey sinirinin
Otesinde yasanan karisikliklar idi. Uygur, Karluk ve Basmil boylari 742-744 yillar
arasinda bir ittifak olusturup Tirk Kaganhgdr'ni ortadan kaldirdilar. Sonrasinda bu
boylar kendi aralarinda catisma yasamis, bu ¢atismadan zaferle ayrilan Uygurlar
Tirk Kaganligi'na ait topraklarda kendi kaganliklarini kurmuslardi.”*® Kisacasi Tang
Hanedani, kuzeyinde yasanan bu karisikliklarin kendisine sorun yaratmayacagindan

emin olarak Tibetliler Gizerine uzak seferler dizenleme imkani bulabildi.

Tang Hanedanr'nin Gilgit bolgesi Uzerinde hakimiyet kurmasi ile Shibao
Kalesi'ni ele gecirmeleri ayni yilda gergeklesti. 741 yilinin sonlarinda Tibetlilerin
eline gecen Shibao Kalesi'ni Tang Hanedani ancak 748 yilinda kurtarabilmisti.
Tibetliler 6zellikle 742 yilinda buylk kayip verseler de burayl siki bir sekilde
savunmusgtu. Bu surecte Tang Hanedani, Longyou Askeri Valiligi'nde sik sik
degisiklik yapmak ihtiyaci hissetmis goérinmektedir. Son olarak Longyou Askeri
Valiligi'ne getirilen Geshu Han, askeri tarim bolgeleri’*® olusturmak igin Chi Dagr'nin
batisina askeri birliklerini génderdi. 748 yilinda Tibetlilerin Qinghai'in yukarisindaki
Shenwei Ordugahrnda yenilgiye ugratmasi sonrasinda Geshu Han, Koko Nor
Goll'nlin ortasinda yer alan Longju Adasi'ndaki Yinglong Kalesi'nde’° askerleriyle

konuglandi. Bundan sonra Tibetlilerin Qinghai'in yakinlarindan geg¢meye clret

745 Graff, a.g.e., s. 213.

746 Tibet Prensesi Trimald, 740 yilinda Kiglk Boli Devletinin hiikiimdarina es olarak
gonderilmisti. Bkz. Thomas, “Tibetan Documents Concerning Chinese Turkestan IV, The
Khotan Region”, The Journal of the Royal Asiatic Society, April 1930, s. 285-286.

747 JTS, 104, s. 3203-3205; Beckwith, The Tibetan Empire, s. 130-132.

748 Venturi, “An OIld Tibetan Document on the Uighurs: A New Translation and
Interpretatiton”, s. 4: Turk Kaganligrnin yikilisi ve yerini Uygur Kaganligr'nin almasi
Tibetlilerin de dikkatini gekmis, PT 1283 numarali belgede bu gelismeyi kaydetmislerdi.

74 Tuntian §5H, en basit tabirle ikta veya Timar sistemine benzetilebilir. Bu garnizonlarda

yer alan askerler ve koyliler bos araziyi tarima agarak erzak tedarikini saglamislardir. Bu
uygulama Han Hanedani zamanindan beri uygulanagelmigtir.

750 Qinghai Géli'ndeki Yinglong Kalesi hakkinda detayh bilgi igin bkz. Tao Tong, a.g.e., s.
126-127.
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edemedigi anlatiimaktadir. Ardindan 63 bin Kkisilik bir orduyla hareket ederek 749
yilinda Tibetlilerin korudugu Shibao Kalesi'ni ele gecirmis, Tibetli Bakan Wulun
Yangguo ile birlikte 400 esir de almisti.”!

Beckwith’e gére 750 yili Tibet imparatorlugu'nun askeri olarak dibe vurdugu
bir dénemdi. Gao Xianzhi'nin 750 yilinda Gilgit-Baltistan bolgesinin batisindaki
Ghizar't da ele gecirmesiyle Tibet'in Pamirler lzerinden hakimiyet kurma girigimi
engellenmis, Ipek Yolu ile baglantisi kopariimisti. Bu dénemde Orta Asya’da Tang
Hanedani ve Araplar hakim gl¢ olarak gortiinmektedir. 751 yilinda Gao Xianzhi,
Pamirleri asip Orta Asya’ya yoneldi. Bu yilda Tang Hanedani ordulari, Arap ve
Karluk birliklerine karsi Talas Irmagi kiyisinda bir savas vermekteydi. Tibet
birliklerinin bu savasta yer alip almadigi tartisma konusudur.”? Tibetliler esas olarak
Qinghai boélgesinde Tang Hanedani ile ugrasmakta, Yunnan’da Tang Hanedanrnin

saldirilarina maruz kalan Nanzhao Krallig ile irtibata gegmekteydi: "3

“Tianbao saltanat devresinin 10. yili (751), Anxi Askeri Valisi Gao Xianzhi &Ll

275 Tibetli boy beyleri ile birlikte Turgis 288ahE Kagani, Shiguo A& ve Jieshi 8
hiikimdarlarini esir alip imparatora sundu.”® O siralarda Tibetliler Man boylarindan

Geluofeng BEZE[B| ile ittifak kurup askeri birliklerle Lunan’a jJ&&g saldirdilar. Jiannan
Askeri Valisi Yang Guozhong #£EE imparatoru aldatarak “Yunnan’da ZEfg 60 bin

kisilik Man kuvvetini maglup ettik. Eski Hongzhou &t ve diger yerlerdeki (i¢ sehri

ele gecirdik.” dedi. Geshu Han, Hongji ve Buyuk Momen sehirlerini ele gegirip

781 JTS, 104, s. 3212-3213; XTS, 135, s. 4570; ZZTJ, 216, s. 6892; Beckwith, The Tibetan
Empire, s. 134; Kapusuzoglu, “Tiirk Komutanlar”, s. 138-139.

752 Vasary'ye gore Tibetliler, Tang Hanedanr’'na kargl 751 yilindaki Talas Savasi’nda Arap ve
Karluklarin safinda yer almigtir fakat Dunlop, Talas Savasi’nda Tibetlilerin yer almadigi
gOrusundedir. Bkz: Vasary, a.g.e., s. 159; Douglas Morton Dunlop, a.g.m., s. 307; XTS ve
ZZTJde gecen bilgilere bakildiginda 751 yilinin ilk ayinda Talas Savasi’'ndan dnce Tlrgis ve
diger topluluklardan alinan esirlerle birlikte Tibetli boy beylerinin de Tang sarayina sunulmasi
Orta Asya’da muhtemel bir Tibet askeri birliginin varligina isaret eder gérinmektedir fakat
esir alinanlar arasinda askerlerin varhigi bilinmedigi icin bu durum siiphe yaratmaktadir. Buna
karsilk Gao Xianzhi'nin, bu Tibetli boy beylerini 750 yilinda Gilgit-Baltistan Uzerine
dizenledigi sefer sirasinda esir almis olmasi da kuvvetle muhtemeldir. Cin kaynaklarindaki
Tang sarayina sunulan esirlerle ilgili bolim igin bkz. XTS, 216, s. 6087; ZZTJ, 216, s. 6904.
753 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 137-141; Graff, a.g.e., s. 433.

754 Gao Xianzhi BflIZ veya Korece adiyla Go Seonji M X| (702-756), Goguryeo kdkenli

Tang Hanedani generali idi. 751 yilindaki Talas Savasi’nda gérev almistir.
785 77TJ, 216, s. 6904.
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Jiugu'daki eski topraklari geri aldi. Buralara vilayet ve kasaba olarak nizam verildi.

Bu sirada Tianbao saltanat devresinin 12. yili (753) idi. Netice olarak Lintao’nun

batisinda Kutsal Strateji Ordugahi #ZREs, Jishi'nin batisinda Jiaohe Vilayeti jZ;]ER,

Hequ'yu jaJ# tahkim etmek igin de Wanxiu Ordugahi 58558 kuruldu.”">8

Yukaridaki kayitlarda Tibetlilerin 751 yilinda Yunnan'daki Nanzhao Krali
Geluofeng ile ittifak kurdugu vurgulanmaktadir. Nanzhao Kraligrni Tibet
imparatorlugu’'na yakinlastiran sebep kuzeyde Tang Hanedanrnin tehdidi ile
karsilasmasiydi. Tang Hanedani 750Q'lerin basinda Dogu Yunnan'daki ekonomik
cikarlarinin ve Vietnam’a erisimlerinin Nanzhao'ya kaptinldigini fark etmisti. Tang
Hanedanr'nin tehdidine karsi Nanzhao Krallii, tekliflerinin kabul edilmemesi halinde
Tibetlilerle ittifak kuracaklari, bdylece Yunnan'in artik Tang Hanedanrna ait

olmayacagi seklinde bir karsi tehditte bulunmustu. Sichuan’da Jiannan Bodlge

Komutani Xianyu Zhongdong &fR/g{HiE 751 yilinin yazinda Nanzhao'ya fiilen

saldirmaya basladiginda Nanzhao Kralligi, Lhasa'ya bir elcilik heyeti gonderip ittifak
igin ilk girisimde bulundu. Yukar Yangzi Nehri ile kesisen guzergahta bulunan
Lunan’da Tibet ve Nanzhao birlikleri, Tang ordusunu agir bir zaiyata ugratti. Bu
zafer ile Tibet imparatorlugu, bir bakan génderip Nanzhao krali ve bakanlarina
unvanlar ve resmi mihirler verdi. Nanzhao Kralligi, Tibet imparatorlugu tarafindan
‘kardes devlet” olarak nitelendirildi. Nanzhao Kraligi ayrica Tibet takvimini ve
doénemin basglangici olarak 752 yilini esas aldi. Uebach’a gére ayni zamanda Tibet-
Nanzhao ittifakinin resmiyet kazandigi tarihti. *” Bu detaylar aslinda Nanzhao
Kralligr'nin Tibet'e tabi oldugunun da goéstergesiydi. Tang Hanedani’'nin Nanzhao’yu
ele gegirme girisimleri askeri gucunun zayiflamasi ve ordu igerisindeki yozlasma
nedeniyle neticesiz kalmisti. Bu yozlasmanin bir érnegine JTS ve XTS’daki kayitta

da rastlanmakta, Jiannan Askeri Valisi Yang Guozhong'un imparator Xuanzong'a

756 XTS, 216, s. 6087.

757 Uebach, a.g.m., s. 54-55: 766 yilinda Nanzhao hikiimdari Geluofeng tarafindan Yunnan
eyaletinin kuzeybatisindaki Dali bdlgesinin 5 km glneyinde dikilen Tai He Yazitrna goére
Tibet imparatorlugu'nun 751 yilinda Nanzhao Kralligi'na génderdigi elci Yixiangyele —{¥EE4

olarak ge¢cmektedir. Bu ad OTA’da 755-756 ve 758-759 yillarinda gorulen Gos Trizang
Yablag’a karsilik gelmekteydi. Yazittan anlasilacagi lzere 752 yili 6ncesinde Tride
Tsugtsen’in buyrugunu Nanzhao sarayina iletmisti. Bu gériismeler sonrasinda 752°de Tibet-
Nanzhao ittifaki gerceklesmisti.
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sahte zafer haberleri ilettigi gorilmektedir. Oysaki maglubiyeti yasayan Tang

Hanedani’nin Yunnan’da 200 bin askerini kaybettigi diistiniimektedir.”®

753 yilina gelindiginde Tang Hanedani kuvvetleri, Geshu Han komutasinda
Qinghai’da bazi kazanimlar elde ederek ilerleme gostermisti. Geshu Han, Tibet
sinirinda 143 bin askeriyle 10 yildan fazla bir siredir goérev almaktaydi. Shibao
Kalesi'ni ele gegirdikten sonra Jiuqu(Dokuz Kivrim) olarak bilinen Yukari Sari Irmak
bolgesinin  ¢ogu onun sayesinde Tang Hanedanrnin eline gegmisti. *° Bu
kazanimlari saglamlastirmak icin idari dizenlemeler dahi girisilmisti fakat Tang
Hanedanrnin Tibetlilere karsi bu ilerleyisi iki yil sonra kesintiye ugrayacak, An
Lushan isyani sirasinda ordularin geri ¢agrilmasi neticesinde ele gecirilen bdlgeler

yine Tibetlilere kaybedilecekti.”°
2.4.7. Zanpu Qilisuzan’in Oliimii

755 yili, bir taraftan Tang Hanedanr’nda An Lushan isyaninin baslangicina
taniklik ederken diger taraftan Tibet imparatorlugu’nda i¢ karisikliklarin imparatorun
oldurilmesine yol actigi bir yil oldu. JTS ve XTS’da Qilisuzan’in, yani Me
Aktsom(Aksakalli Buylkbaba) lakapli Tride Tsuktsen’in 755 vyilinda hayatini
kaybetmesi haricinde herhangi bir bilgi veriimemektedir.”®* Onun olimu ile ilgili
bilgiler OTA, OTC ve Lhasa sehrinde Potala Sarayr’'nin éninde bulunan, 763-764
yillari civarina tarihlendirilen Zhol Yazit'nda’®? gegmektedir. OTA ve OTC'de Tibet'te
askerlerin 755 yilinda bir isyana kalkigip hikimdari ve maiyetini alagagi ettigi bilgisi
yer almaktadir.”®® Zhol Yazit'nin glney yiziinde Tibet Bagbakani ‘Bal Dontsab ve
Bakan Lan Nyezig'in éncilik ettigi bu ayaklanmada Tibet imparatoru Tride

Tsuktsen'’in olduraldugu, neredeyse oglu Trisong Detsen’in de oéldurilmek Uzere

758 Smith, a.g.e., s. 176-177; Backus, a.g.e., s. 75-76; Helga Uebach’in makalesinde 766
yiinda Nanzhao Krali Geluofeng tarafindan dikilen Tai He Yazit’'nda gegen Tibetli Bakan

A =

Lun Ruozan'in ;& & Nanzhao Kraligrnin Tibetlilerle ittifak kurmasinda etkili oldugu

gorusine yer veriimektedir. Buna goére Nanzhao hikimdari Geluofeng, Yaozhou'da Tang
Hanedani ile yasadidi sorunlar tzerine askeri yardim i¢in ona basvurmustu. Zira bu Tibetli
bakanin emrinde ¢ok sayida Tibet askeri yer almaktaydi. Kendisi 748-751 yillari arasinda
Yunnan’in kuzeybatisinda bulunmustu. Bkz. Uebach, a.g.m., s. 54-55.

789 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 433, 449.

760 Fo, a.g.e., s. 178-179.

761 JTS, 196, s. 5236; XTS, 216, s. 6087: JTS ve XTS'da Tibet imparatoru Qilisuzan olarak
bilinen Tride Tsuktsen’in Olimi ile birlikte farkli adlarda gegtigi gorilmektedir: JTS'da

Qilisulongliezan ZZ2EXEEIEE, XTS da Qilisulonglazan ZZRERSeEEs.

762 Zhol Yazit'ndaki Tibetge metinler igin bkz. Iwao, Hill & Takeuchi, a.g.e., s. 4-9.
763 Dotson, OTA, s. 128; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 63.
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oldugu fakat diger bir Tibet bakani Nganlam Takdra Lukhong’®* tarafindan bu
girisimin  6nlenip isyanci iki bakanin tutuklandigi anlatiimaktadir. % Tibet
kaynaklarinda bu isyanin nedeni verilmemektedir. Beckwith’e gore Tibet imparatoru
Tride Tsuktsen'’in 6liminin Budizm karsiti bakanlarin dizenledigi bir girisim olmasi
muamkin degildi. Zira bu isyana oOnculik eden iki bakanin Budizm yanlisi olup
Takdra Lukhong’'un Budizm karsiti olmasi bu ihtimali imkansiz kilmaktadir. Ona
goére, 13 yasina gelen Trisong Detsen’in Tibetli bakan Takdra Lukhong ile birlikte
babasi Tride Tsuktsen’in nufuzlu bakanlarini ortadan kaldirip bdylece tahta gectigi,
Takdra Lukhong’'un da ortadan kaldirilan nudfuzlu bakanlarin yerini aldigi

soylenebilir.”6®

764 Takdra Lukhong adinin Cin kayitlarinda nasil gegctigi tartismalidir. Takdra’nin Cince
transkripsiyonu Xinuoluo’dur ve bu isim Tang Hanedani kayitlarinda farkli kisiler olarak iki
kez gecmektedir. Bunlardan ilki 728 yilinda Tibet hikimdari tarafindan gézden dusirulen
veya oldurilen Tibetli Bakan Takdra Lukhong, digeri ise 755 yilinda Tang Hanedani’'na
kagan bir Sumpa beyidir. Li Fang-kuei, Zhol Yazit'nin giney yuzinde Tibet ordusunun
basinda Tang Hanedanr’nin baskentini isgal ettigi belirtilen Takdra Lukhong’'un Tang
Hanedan tarihlerinde 763 yilinda Tang Hanedanr’'nin baskentini ele gecgiren Tibet Generali
Mazhongying oldudu kanaatindedir. Bkz. Li Fang-kuei, “Notes on Stag Sgra Klu Khong”,
Contributions on Tibetan Language, History and Culture, Vol-l, ed. Ernst Steinkellner,
Helmut Tauscher, Delhi, Motital Banarsidass Publishers, 1995, s. 175-176; Takdra
Lukhong’un ve onun mensup oldugu “Nganlam” boyunun Sogd asilli olabilecegine dair goris
mevcuttur. Bkz. Lin Guanqun, “The Sogdians in the Middle Ages and their Impact on the
Relation between the Tang Dynasty and Tibet”, Taiwan Dongya Wenming Yanjiu Xue Kan,
16/2, 2019, s. 21-22.

765 Richardson, A Corpus of Early Tibetan Inscriptions, s. 7-9.

766 Beckwith, “The Revolt of 755”, s. 274; Richardson, “Ministers of the Tibetan
Kingdom?”, s. 20.
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UCUNCU BOLUM

TIBET IMPARATORLUGU’NUN PARLAK ZAMANLARI

3.1. POXILONGLIEZAN/SUOXILONGLAZAN  (TRISONG  DETSEN)
DONEMI

Tibet imparatoru Tride Tsuktsen’e karsi diizenlenen isyandan bir yil sonra,
756 yilinda oglu Trisong Detsen, tahtin tek varisi olarak Tibet imparatorlugu'nun
basina gecmisti. JTS ve XTS'da Trisong Detsen’in bakanlar tarafindan tahta
gegcirildiginin sdylenmesi’®’ muhtemelen onun tahta c¢ikisina yardim eden Tibetli
bakan Takdra Lukhong onculiginde bir grup anti-Budist bakanlarin varlidi ile ilgili
bir detay olmaliydi. Trisong Detsen tahta ciktiginda Budist karsiti niifuzlu bakanlarla
karsl karsiya kalmis, babasi zamaninda Budizm’e gosterilen destege bu bakanlar
Budist uygulamalar yasaklayan yazili bir kanunla karsilik vermislerdi. "%® Yerel
inanisa mensup gelenekgi bakanlarin Budizm’e karsi gostermis oldugu bu reaksiyon

Tibet’te bir sure etkisini gosterecekti.

Trisong Detsen’in tahta ¢ikis slirecinde Tibet imparatorlugu da Tang Hanedani
da i¢ kanisikliklar icerisindeydi. Tibet'te yasanan isyan ve bunun sonucunda iki

nufuzlu bakanin ortadan kaldiriimasi, ayrica 755 yilinda ulkenin kuzeydogusunda
Tibet'in en gugcli boyu olarak bilinen Sumpa boyunun beyi Xinuoluo’nun BFEIE,
halkiyla birlikte Tang Hanedanrna teslim olmasi ®® Tibet'te otoritenin sarsintili

oldugunu gosteren bazi gelismelerdi. Bu nedenle Tibetliler, Tang Hanedan ile

bozuk olan iligkileri diizeltmek adina el¢i gonderdi. Buna karsilik olarak imparator

Xuanzong'un talimatiyla Baskent Vali Yardimcisi 77° Cui Guangyuan £ ¢ 1=

767 JTS, 196, s. 5236; XTS, 216, s. 6087.

768 Dotson, “Tri Songdétsen”, Oxford Research Encyclopedia of Religion, 2017, s. 3-4:
Dotson’a gore Trisong Detsen, 761 yilinda toplanan mecliste yemin edilerek Tibet'te
Budizm'in varhgini devletteki Budist karsiti ziimreye karsi givence altina almayi basarmisti.
769 XTS, 216, s. 6087; Chavannes, a.g.e., s. 225-226: Tibet boylarinin en gigliisii olan
Sumpa boyunun beyi Xinuoluo’nun Tang Hanedani'na siginmasi esasinda beklenmedik bir
gelisme degildi. Zira babasi Molingzan da tim halki ile bilrikte Tianguan déneminde(742-
755) Tang Hanedanr’'na baglanmak istemis fakat Tibetliler tarafindan éldurtimisti. Xinuoluo
ise Geshu Han araciligiyla Tang Hanedani’'na teslim oldu.

710 Hucker, a.g.e., Nu: 5126.
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diplomatik elci olarak gérev aldi. Olen Zanpu adina taziyelerini iletip onu unvanla

onurlandirdi.”*
3.1.1. An Lushan isyani ve Tibetlilerin Firsat Kollamasi

Tibet imparatorludu, igerisinde bulundugu mevcut durumu da géz déniinde
bulundurarak eski iligkilerin tekrar iyi hale gelmesini amagclarken bu sirada Tang
Hanedani ise sinirlarindaki askeri valilerinden biri olan An Lushan onderliginde
¢ikan isyanla bogusmaktaydi. JTS ve XTS’daki Tibet bélimlerinde bu déneme dair
anlatilara gegmeden dnce Anshi isyani olarak da bilinen bu isyan hakkinda kisaca

bilgi vermek yararli olacaktir.

An Lushan, 703 yilinda buglinki Cin’in kuzeydogusundaki Liaoning eyaletinin
Chaoyang sehrinde dunyaya gelmisti. Babasi Semerkandl bir Sodd, annesi Ashide
soyundan bir Tark blyUcusliydi ve falcilikla geginiyordu. Cocuklugunda babasini
kaybetti ve annesiyle Tirklerin yaninda yasadi. An stlalesinden birinin annesiyle
evlenmesi ve 713 sonrasi Cin'e kagmasiyla An soyadini aldi.”’2 Tang Hanedani
hizmetinde ¢alisan An Lushan, 742 yilinda Pinglu, 744-755 yillari arasinda Fanyang
ve 750-751 yillar arasinda Hedong olmak Uzere Ug¢ ayri bolgenin askeri valiligini
yaparak Tang Hanedani’'nin en fazla yetkiye sahip askeri valisi konumuna geldi.
Onu bu kadar gugli kilan etkenlerden biri imparator Xuanzong'un 723 yilinda
Mubing(Parali Askerlik) uygulamasini getirmesiydi. Bu sisteme gore askerler sadece
bulunduklari bdlgeyi korumamig, ayni zamanda garnizonlar olusturarak sefere de
cikmiglardir. Ancak sistemin bazi zaaflari vardi. Bunlardan biri askere harcanan
bitcenin artmasi, digeri ise ordularin sinira yigilmasiyla merkezdeki gucin
azaltilmasiydi. imparator Xuanzong’un asil amaci parali askerlik uygulamasi ile 742
yilinda 6zellikle Pekin’den Gansu koridoruna kadar kuzey siniri boyunca askeri
valilik boélgeleri kurmak, bdylelikle asker glicinin biylk kismini dis tehditlere karsi
kullanmakti. ’® An Lushan’i glgli kilan etkenlerden bir digeri ise Tang Hanedani

basbakani Li Linfu’nun 753 yilinda 6limuaydu. Kendisi imparatorluk icerisinde gugli

1 JTS, 196, s. 5236; XTS, 216, s. 6087.

72 Tjlla Deniz Baykuzu, An Lu-shan isyani ve Biiyiik Yen Devleti, Konya, Kémen, 2014, s.
57; Liu Mau-tsai. a.g.e., s. 363-364.

773 Kapusuzoglu, “Tiirk Komutanlar”, s. 55-56.163; Graff, a.g.e., s. 210-211: 742 yilinda
ordu garnizonlari on bolgesel askeri komutanliga donustarildi. Her biri sinirlardaki birimlerin
glvenliginden sorumlu idi. Blyluk komutanhklarin her biri 55 ila 91 bin arasinda askere
sahipti. Bu on askeri komutanliklarin dokuzu Askeri Valiler(Jie Dushi) tarafindan idare
edilmekteydi.
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sahsiyetler arasinda dengeyi saglayabilecek otoriteye sahip tek kisiydi.””* Onun
olimuyle gugclu kisiler arasindaki denge An Lushan lehine gelisti. Buna ilaveten 756
yilinda muktedir imparator Xuanzong hayatini kaybedince oglu Suzong tahta gecti.
Boylece yukaridaki sartlar bagimsiz bir gli¢ olmak arzusu tasiyan An Lushan’in

isyani igin zemin hazirlamisti.

Aralik 755 — Ocak 763 tarihleri arasinda suren An Lushan isyani dénemi
kisaca sOyle Ozetlenebilir: 755 yili Aralik ayi ile 756 yili Temmuz ayi arasinda
isyancilar, Luoyang sehrini isgal ederek ilk basarilarini elde etmigti. Tang birlikleri
Tongguan’da asilerin ilerleyisini  durdurmus, Hebei'de isyancilara bagh
ayaklanmalari da dénlemisti. Ancak bu durum isyancilari dizginleyemedi. 756 vyili
Temmuz ayi ile 757 yih Kasim ayi arasinda isyancilar Ulkede hakimiyet donemini
yasadl. 756 yilinda An Lushan Ulkede Yan Hanedanr’'ni kurdu. Bagskent Chang’an
isyancilarin elindeydi. imparator Xuanzong Sichuan’da Chengdu’ya siginmis, oglu
Suzong ise destek aramak igin kuzeybatida Sari Irmak Uzerindeki Lingwu’ya
kagmis, burada tahtin basina gegmisti. An Lushan bu dénemde askeri glcln ve
bolgesel kontrolin doruk noktasindaydi fakat 757 yilinda oglu An Qingsu tarafindan
olduralda. 757 yih Kasim ayi ile 759 yih Nisan ayi arasinda Tang Hanedani
kuvvetleri bagkenti isyancilarin elinden geri aldi ve isyanin bastiriimasinda etkili
olmaya basgladi. 759 yili Nisan ayi ile 762 yili Ekim ay! arasinda isyancilar yeniden
gl¢ kazandi ve ¢atismalar uzun bir sire ¢gikmaza girdi ancak 763 yili Ocak ayinda

Tang Hanedani isyani tamamen bastirmayi basarabildi.””

An Lushan isyanini kisaca ele aldiktan sonra JTS ve XTS'daki Tibet
bélimlerinde isyan sirasinda sinirlardaki birliklerin icerideki isyani bastirmakla
mesgul olmasindan istifade eden Tibetlilerin Tang Hanedani ile olan sinir hattindaki
bazi bdlgeleri nasil adim adim ele gecirdigi ele alinabilir. Cin kaynaklari bu sure¢

hakkinda su bilgileri vermektedir:

“An Lushan Z#xLl ayaklanip Luoyang’i j&B% isgal ettigi sirada Geshu Han,

Hexi ve Longyou’daki askeri birlikleriyle doguda Tong Gegidi'nde j&Rg§ konuslandi.””®

Haliyle komutanlarin birgogunun, bdlgelerindeki askerleri sevk edip ayaklanmayi

774 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 470.
775 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 474; Eberhard, a.g.e., s. 212.
776 JTS, 196, s. 5236; XTS, 216, s. 6087.
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bastirmasi pek mimkin gdérinmiyordu. Isyani bastirmalar igin  hudut
karargahlarina ¢adri yapilinca sinirlar bombos kaldi. Bdylece Tibetliler avantaj elde

edip zalimce istilalarda bulundu.””"’

“Zhide Zf& saltanat devresinin ilk yil (756) / 2. yili (757), Tibetliler Xizhou &M
ve Weiwu'daki EE; yerlerin birgogunu ele gegirmis, Shibao'da A% konuslanmisti.
imparator Suzong EEZ= tahta ciktiginda Tibetliler elgi génderip baris talebinde
bulundu. Bunun haricinde An Lushan ayaklanmasini bastirmak icin sefer
diizenlemeyi teklif ettiler. imparator Suzong, Denetleme Sekreteri Nan Juchuan’i &8
E)I| iade-i ziyaret igin gonderdi. Ayni yilda Tibetliler igeriye dogru isgallerde
bulundular. Kuozhou, Bazhou /178, Minzhou IEM{"" ile birlikte Heyuan ve Momen

BP9 Ordugahi'ni ele gegirdiler. Tibet'ten birkag elgi gelip tekrar baris talebinde
bulundu. imparator, Tibetlilerin diizenbaz olduklarini bilmesine ragmen simdilik
sikintilari ortadan kaldirmanin pesindeydi. Bu nedenle Bagbakan Guo Ziyi Z8F{s,
Xiao Hua EEZEE ve Pei Zunging'e FEEE Tibetlilerle anlasma yapilmasi talimati
verildi.”"®

“‘Qianyuan déneminden (758-760) sonra Tibetliler boslugumuzdan yararlanip

sinirlardaki sehirleri dizenli olarak baski altinda birakti. Kimi zaman yagmalar

sirasinda yaralanip oldurulduler, kimi zaman da vadilerde kacarken hayatlarini

kaybettiler. Birkag yil sonra, Fengxiang'in [Bl#1’®* batisi ve Binzhou’nun 7782

kuzeyi tamamen Tibet Ronglarinin bdlgesi haline geldi. 10 kadar idari bdlge

717 XTS, 216, s. 6087.

778 Bazhou 8/, muhtemelen Sichuan’in orta kuzey bolimindeki Maoxian civarinda idi. Bkz.
Xiong, a.g.e. s. 55.

779 Minzhou URE/M, muhtemelen Gansu’daki Lanzhou’nun giineyindeki Min ilgesine karsilik

gelmektedir. Bkz. Xiong, a.g.e., s. 364.
780 XTS, 216, s. 6087.

781 Fengxiang [Bl#}, Shaanxi’'nin glineybatisinda yer alan il diizeyinde bir idari birimdir. Bkz.
Xiong, a.g.e., s. 155-156.
782 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 616: Binzhou 5B/ bugiin Shaanxi’deki Bin Ilgesi'ne #Z

H karsilik gelmektedir.
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unutulmaya ylz tuttu. Han Hanedani zamanindaki “Zelu % B ” Qianyuan

déneminden sonra Tibetlilerin eline gegti.”’83

“Baoying saltanat devresinin ilk yili (762), 6. ay, Tibet elgisi Zhufanmang’er }&
&EFE ve diger iki kisi gelip imparatora hara¢g sundular. Bu siralarda Tibetliler

Lintao'yu ele gegirdi. Qinzhou Z= 1 7®*, Chengzhou f% M ®° ve Weizhou 78 M|

Tibetlilerin eline gecti.”® Jiannan'daki Xishan tekrar Tibet, Di ve Qiang boylariyla

komsu hale geldi.”’®

“Baoying saltanat devresinin 2. yili (763), 3. ay, Siyasi Musavir Li Zhifang 22
% ve Sol Danisman Cui Lun ££1@ Tibet'e gonderildi. Tibetliler onlari alikoyup geri

gobndermedikleri gibi Xishan’daki Heshui Sehri'ne 7Kg saldirdilar.”"88

Tibetlilerin An Lushan isyanindan Tang Hanedani’'nin baskenti Chang’an’i ele
gecgirmelerine kadar olan 755-763 vyillari arasi ddénemdeki faaliyetleri Tibet
kaynaklarina da sirayet etmistir. OTA ve OTC’ye gbre Tibetli bakanlardan Gos
Trizang Yablag ve Zhang Tongtsen 755-756 yillari arasinda Gansu eyaletindeki
Taozhou'yu iggal ettiler. Ardindan Sari Irmak’in yukarisinda bir askeri koloni idaresi
olusturup basina da bir general yerlestirdiler. 756-757 yillari arasinda Trisong
Detsen hakimiyeti ele aldiginda tebaadan agir vergiler toplamisti. Bu sirada Tibetli
bakanlarindan Gos Trizang Yablag ve Zhang Tongtsen, Nanzhao Kralhidi'ndan bir

kuvvetle beraber Sichuan eyaletinin giineybatisinda Yunnan eyaletine sinir olan

Xizhou'yu &M ele gegirdiler. 757-758 yillari arasinda Tang Hanedani'nin elgi

gonderdigi kaydi disulmustur. Bu elgi muhtemelen JTS ve XTS’da bu sirada Tibet'e

783 JTS, 196, s. 5237.

784 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 697: Qinzhou Z, glinimizde Gansu eyaletinde
Qin'an &% ilgesinin kuzeybatisinda yer almaktadir. 758 yilinda bu ismi alan Qinzhou,
Baoying £ doéneminde(762-763) Tibetlilerin eline gegmistir.

785 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 608: Chengzhou’'nun i merkezi Gansu eyaletindeki

Li llgesi’nin L& glineybatisindadir. 742 yilinda Tonggu Vilayeti F&EF olarak degistirildi.

758 yilinda ise Chengzhou adini ald1.

786 XTS, 216, s. 6087.

787 JTS, 196, s. 5237.

788 JTS, 196, s. 5237; XTS, 216, s. 6087.
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gonderildigi anlatilan Denetleme Sekreteri Nan Juchuan Eg&)|| idi. Baris yapildigina

dair bir kayit olmamakla birlikte Tibet Bagbakani We Nangzher Zutsen’®®, Xining

civarindaki Heyuan Ordugahi'na ve Suirong Ordugahi’'na %% 7% E "° saldirilar

dizenledi. 758-759 araliginda Tibetli bagbakan Ulkesine geri donerken bakanlardan
Gos Trizang Yablag ve We Kyezang Tagnang, Liangzhou’ya sefer dizenleyip
buray! ele gegcirdi.”® Bu seferler slirerken 760 yilinda Trisong Detsen’in oglu
dinyaya geldi. 762 yil bir kirllma noktasi oldu. Tang Hanedani'ndan bu yilda bir elgi
geldi. Muhtemelen imparator Suzong’un 6limi ve Daizong’un basa gecisini haber
vermisti. Tibetliler bundan sonra Tang Hanedani ile politik baglarini kopardi. Zhang
Chimshang Gyalsig Shuteng ve Zhang Tongtsen 6nderliginde bir ordu Sari Irmak

Uzerine kurulu Hongji Képrusi’'ni gegti. JTS ve XTS'da da anlatildigi gibi
Linzhou'daki &/ Lintao Ordugahi E&JKE ve Qinzhou Z= M| gibi birgok Tang

bolgesini ele gegirdiler.”?

Tang Hanedani ile Tibet kaynaklarinda An Lushan isyani sonrasi Tibetlilerin
faaliyetleriyle ilgili kayitlara deginildikten sonra durum sdyle 6zetlenebilir. Tang
generallerinden Gao Xianzhi ve Feng Changqing’in An Lushan isyani kargisindaki
basarisizliklari sebebiyle 756 yilinda imparator Xuanzong tarafindan idam edilmeleri
Uzerine, Tibet imparatorlugu'nun kuzeydoguya dlzenledikleri askeri seferlerin
onlnde blylk engel teskil eden Geshu Han, isyani bastirmak igin gdérevlendirildi.
Tong Gegidi'nde topladigi buyidk kuvvet onun darbe girisiminde bulunabilecedi
endisesi yaratmisti. Bu nedenle Imparator Xuanzong tarafindan dogrudan
isyancilarin tzerine génderildi fakat Tong Gecidi'nde An Lushan’in birliklerine karsi
biylk kayip verip komutanlariyla birlikte teslim oldu. Luoyang’a esir olarak

gonderildi ve kisa bir slire sonra 6ldiriildi.”®® Bu sartlar Tibetliler igin olagantsti bir

78 We Nangzher Zutsen, 754-763 yillari arasinda Tibet Bagbakani olarak gorev almistir.
Bkz. Dotson, Administration and Law in the Tibetan Empire, s. 371.

79 Tao Tong, a.g.e., s. 125-126: Suirong Ordugahi X7 E, Qinghai'daki Huangyuan

ilgesinde yer almaktadir. Huangshui Irmagi’'nin yukari kullarindaki en bulyuk askeri Us olan bu
yer Koko Nor Golu civari igin yapilan akinlarin ilk noktasidir.

791 Uray, “The Location of Khar-can and Len-€éu of the Old Tibetan Sources”, Varia
Eurasiatica. Festschrift flir Professor Andras Rona-Tas, ed. Gabor Bereczki, Szeged,
Department of Altaic Studies, 1991, s. 219: Uray’a gore Liangzhou, OTA’da ayni yillarda
Tibetlilerin akin dizenledidi yer olarak gecen Khar-can Len-cu bdlgesi olmalidir. Bunun
haricinde Ningxia eyaletinde bulunan Lingzhou olduguna dair gérusler de mevcuttur.

792 Dotson, OTA, s. 128-132; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 63-66

793 Baykuzu, An Lu-shan isyani, s. 108-110; Graff, a.g.e., s. 219-220.
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firsat yarattl. Tibet'te yasanan taht degisikligi sonrasi henliz geng yasta basa gelen
Trisong Detsen’in avantaji onun savascl ve gucli bakanlara sahip olmasiydi.
Oncelikle Tibetliler, 756 yilinda An Lushan ayaklanmasini bastirmak icin Tang
Hanedanrna el¢i gonderip yardim teklifinde bulundular. Bdylece Tang
Hanedanrndan vyiklice harag ve imtiyaz almaylr amaglamasi muhtemeldi.
Tibetlilerle ayni zamanda Uygur Kagani Moyen Cor’'un da bir el¢i gdndererek yardim
teklifinde bulundugu gorulmektedir. Bu yilda Tang Hanedani iki tarafin elgilerini iyi
karsilamis fakat yardim tekliflerine cevap vermemisti.”® Bu yardim teklifleri Tang
Hanedani tahtina yeni ¢ikan imparator Suzong igin nemliydi. Zira An Lushan isyani
karsisinda ordular yetersiz kalmakta, disaridan bir askeri destege ihtiya¢
duyulmaktaydi. Bu acidan Tang Hanedanr’'nin Tibetliler ile Uygurlar arasinda kaldigi
kararsizlik 757 yilinda Tibetlilerin tekrar yaptigi yardim teklifinin reddedilmesi, Uygur
Kaganligi ile iyi iligkiler kurulup onlarin askeri deste@inin alinmasiyla sona erdi.”®

Uygur Kaganhgdi ile ittifak, Toles asilli Shuofang generali Pugu Huai’en tarafindan

gorisildl. Boylece 757 yilinin sonunda Uygurlar, An Lushan’in odlu An Qingxu &5

4& kontroliindeki isyancilari defetmek igin 4 bin atliyla Tang Hanedani’'na yardim

etti. °® Yihong’a gore Tang Hanedanrnin Uygur Kaganhg ile olan iligkisi, Tlrk
Kaganligi ve Tibetliler ile olan iligkisine goére daha baris¢il idi. Bunun sebebi
Uygurlarin digerlerine goére daha farkli bir ekonomik ve sosyal yapisinin olmasi,
Uygurlarin bdlge ihtiraslarinin olmayisi, siyasi ve ekonomik gereklilikler, ortak
cikarlar idi. Uygurlar agisindan ise Tang Hanedani ile olan ticaret, siyasi glictnin
istikrarini  surdurebilmek icin gerekliydi. Bu vesileyle Uygur Kaganligi, Tang
Hanedani ile diplomatik evlilik yapip yukli miktarda hediyeler alarak durumdan
faydalanmis oluyordu. ®” Yihong’'un gorisine ek olarak Beckwith, Tang
Hanedanr’nin Tibetlilere nazaran Uygurlara karsi iyi niyetli olmasinin sebeplerinden
birini Tibetlilerin Tang Hanedan’nin bati cephesinde daha yakin bir tehdit

olusturmasina, buna ragmen Uygurlar ile aralarinda Gobi Coéli’nin olmasina

794 77ZTJ, 218, s. 6992.

795 JTS, 195, s. 5198; Li Fang-kuei, a.g.m., s. 178.

796 Colin Mackerras, “Sino-Uighur Diplomatic and Trade Contacts (744 to 840)”, Central
Asiatic Journal, Vol. 13, No. 3, 1969, s. 216; Graff, a.g.e., s. 221.

797 Pan Yihong, Sui-Tang Foreign Policy, s. 205-207, 225-227; Pan Yihong, “The Sino-
Tibetan Treaties”, s. 134.
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baglamaktadir. Bir diger sebebi ise Tang Hanedani’nin blinyesinde barindirdigi Turk

yanlisi Sogd tlccarlari olmalidir.”®®

3.1.2. Tibetlilerin Baskent Chang’an’t Ele Gegirmesi ve Chang’an’in
Tibetlilerin Elinden Kurtariligi

Tang Hanedanr’nin Uygur Kaganhgi ile ittifak kurmasina hiddetlendigi
anlasilan Tibetliler, Tang Hanedanr’'nin sinirlarda ve igerideki zafiyetlerinden
yararlanarak 755-763 yillari arasinda Qinghai Uzerinden Gansu ve Sichuan
eyaletlerinde ilerlediler.”®® An Lushan isyani ile bogusan Tang Hanedani, Shaanxi
eyaletinin batisindaki topraklarinin bayuk kismini Tibetlilere kaptirdi. Boylece Tang
Hanedanrnin merkezi dis saldirilara karsi daha kirilgan bir hale geldi. Tibetlilerin
Tang Hanedanrna karsi yurattugu fetin hareketlerini ileri boyuta tasiyan lg etken
vardl. Bunlardan birincisi An Lushan isyan’nin yarattigi zafiyet, ikincisi Tang
Hanedanrnin 757 yilinda Uygurlar ile iyi iliskiler kurma taraftari olmasi nedeniyle
Tibetlilerin daha yodun akinlar diizenlemesi idi. 762 yilinda imparator Suzong,
Tibetlileri yatistirmak icin onlarla dudaga kurban kani surulerek yapilan anlagsmayi
kabul etmek durumunda kalmisti fakat Zhol Yaziti'nda anlatildigi gibi 762 yilinda
imparator Suzong’un oélimiyle Tang Hanedan’nin yillk 50 bin ipek haraci
gondermeyi kesmesi Tibetlileri daha da 6fkelendirdi.?® Bu gelisme Ugiincl etken
sayilabilir. 763 yilinda An Lushan isyanrnin nihayete erdigi siralarda Tibet
imparatorlugu ordulari, Tang Hanedan’nin merkezi Chang’an sehrine dogru

ilerleme karar aldi.

798 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 146. Beckwith’in kitabinin Tiirkge baskisinda bu konu
ile ilgili redaktér notuna gére Tang Hanedani’'nin Tibetliler yerine Uygurlar ile iyi iligkiler
kurmasinin sebebi Cin cografyasinda kurulan hanedanlarin Hunlardan beri bozkir Tirk
devletlerini nasil kontrol altina alacagini, nasil pargalayip provoke edecegini iyi bilmesidir.
Lakin Tibet merkezi devlet yapisi, kurumsal ve gelismis din anlayisi, yerlesik-ziraatci bir
toplumla Cin’e daha ¢cok benzemektedir. Bu nedenle Tang Hanedani icin kolay bertaraf
edilemeyecek bir disman idi. Turkge baskida dipnot 17°deki redaktdér notu igin bkz.
Christopher |. Beckwith, Tibet imparatorlugu Tarihi, Istanbul, Selenge, 2020, s. 153.

79 Sichuan’in batisi ve glineyi daglarla gevrilidir. Buranin giiney sinirinda bir miktar sinir
kuvvetleri konuslandirilsa da esas savunma alani buranin kuzey-kuzeybati sinirina yakin
olan Chengdu bodlgesiydi. Tibet agisindan Gansu’da Longyou bolgesinden saldirmak
Sichuan’in zorlu bati sinirindan saldirmaktan daha kolay ve avantajli idi. Zira Longyou
bolgesi Gzerinden buylk c¢apl askeri hareketlere Qinghai’in nispeten diiz arazisi daha ¢ok
olanak taniyordu. Sichuan’in batisi ise herhangi bir dis saldinya kargi dogal engeller
barindiriyordu. Bu nedenle Tang-Tibet ¢atismalarinda her ne kadar Gansu ve Sichuan
bolgeleri etkin rol oynasalar da Sichuan bu ¢atismalarin ikinci cephesi olarak kalmistir. Bkz.
Fo, a.g.e., s. 180-181.

800 Pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, s. 134-135; Richardson, A Corpus of Early
Tibetan Incriptions, s. 13.
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Baskent Chang’an’in Tibetliler tarafindan ele geciriimesine deginmeden evvel
Tang Hanedanr’'nin isyan sonrasi durumundan kisaca bahsetmek faydali olacaktir.
763 yilinin Ocak ayinda bastirilan isyandan sonra Tang Hanedanrnin ilk disincesi
755 yilindaki statiikonun yeniden tesis edilmesiydi. Zira An Lushan isyanr’nin
getirdigi yikimin bilangosu agirdi. Devletin finansal yapisi ¢okti. Yerel vergi kayitlari
yok edildi, dagildi veya kullanilamaz hale geldi. Buylk olcekli nifus hareketleri
yasandi. Hebei ve Henan eyaletlerinde savastan etkilenen bdlgelerde nifus azaldi
ve birgok insan Huai ve Yangzi nehirlerinin vadilerine veya guneye goc etti.
HUukumet Hebei ve Henan eyaletlerinin blytk bir kisminda hakimiyeti kaybetti.
imparatorluk niifusunun yiizde 25 ila 30’unun kontrolii kaybedilmis, biiyiik gelir kaybi
yasanmist.®! Buna ek olarak Tang Hanedani, 754 yilinda yaklasik 325 bin atin
yetistirildigi imparatorluk otlaklarinin  blytk kismini da Tibetlilere kaptirdi.
Slvarilerine at tedariki konusunda sikinti ¢eken Tang Hanedani, Uygur
Kaganhgrndan fahis fiyatlara at temin etmek durumunda kaldi. 82 Zira ipek
fiyatlarinin isyan sonrasinda %5000 kadar artmasi, boylelikle bir top ipegin 200
nakitten 10 bin nakite c¢ikmasi atlarin da fiyatinin ylkselmesine sebep oldu.
Boylelikle artan at ihtiyaci karsisinda Tang Hanedani Uygur Kaganligina her at
basina 40 top ipekle 6deme yapmak zorunda kalmisti. 8 Tang Hanedani bu
ekonomik bunalim karsisinda bazi iktisadi kararlar almak durumunda kaldi.
Bunlardan en 6nemlisi ise devlet hazinesinin arttirlimasi i¢in gegici bir sireligine tuz
tekelinin olusturulmasi oldu. Zira ekonomik kriz sirasinda en etkili gelir kalemi tuz

tekeli oldu.8%*

Tang Hanedani bu agir kosullar altinda iken Tibet'in Tang Hanedani

konusunda uzman bakani Takdra Lukhong, Tang Hanedanr’'nin baskenti Chang’an’i

801 Twitchett & Fairbank, TCHoC: Sui and T'ang, s. 485; 754 yilinda Tang Hanedani
kayitlarinda yaklasik 9,6 milyon hanenin kayitli oldugu gértulmektedir. Bu hanelerin yaklagik
5,3 milyonu vergi vermekte idi. isyan sirasinda meydana gelen savaslar ve yasanan gogler
nedeniyle hanelerin sayisinda kritik bir azalma dikkat gcekmektedir. 758-760 yillarinda kayith
hane sayisi yaklasik 1 milyondur. 760 yilinda vergi veren hane sayisi kayitlara gére yaklasik
758 bin idi. Sayinin az olusunda diger etkenlerle birlikte saglikli bir nifus sayimi ve vergi
aliminin saglanamamasi da etkili olmahdir. Tang Hanedanr’'nin nifus istatistikleri igin bkz.
Bielenstein, Chinese Historical Demography A.D. 2 — 1982, Stockholm, The Museum of
Far Eastern Antiquities, 1987, s. 20-21.

802 Graff, a.g.e., s. 228; Benn, a.g.e., s. 11.

803 Beckwith, “The Impact of the Horse and Silk Trade on the Economies of T'ang China
and the Uighur Empire: On the Importance of International Commerce in the Early
Middle Ages”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, Vol. 34, No. 3, 1991,
s. 187.

804 Drek Flora Ortiz, “Salting the Empire: Salt, Finance, and National Security during the
Late Tang Dynasty”, Journal of Chinese Historical Geography, Vol. 23, No.1, 2008, s. 148.
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ele gecirme plani yapmisti. Li Fang Kuei'ye gére Takdra Lukhong, JTS ve XTS'da
763 yilinda Chang’an’i ele gegiren Tibet generallerinden Mazhongying FEEZk idi.

Ona gore bu Tibetli bakanin plani Shuofang Askeri Valiligi’nin yer aldigi Lingzhou’ya
saldirarak Qinghai’daki ahaliyle irtibatlarini kesmek ve bu ahaliden ordu olusturarak
kuzey ve giineyden iki kol halinde baskin yapip Chang’an’i ele gegirmekti.?%® Tang
Hanedani generali Guo Ziyi esasinda Tibetlilerin, Tangut boylariyla birlikte Tang
Hanedanr’na karsi planlari konusunda 763 yilinda imparator Daizong’u birgok defa
uyarmig, teyakkuz durumuna gecilmesi gerektigini dnermisti fakat bunlar neticesiz
kalmistl.8¢ Chang’an’in Tibetliler tarafindan ele gegirilisi JTS ve XTS'daki Tibet

bdélimlerinde sdyle anlatiimaktadir:

“Guangde E&{E saltanat devresinin ilk yili (763), Tibetliler Dazhen Gegidi'nden

KERFY girerek (Gansu eyaletinde) Lanzhou, Hezhou, Shanzhou ve Taozhou'yu
ele gecirmisti. Netice olarak Longyou topraklari da tamamen kaybedildi.?%® 9. ay,
Tibetliler Jingzhou'yu ;&% ele gecirdiler. Oraya girdiklerinde Vali Gao Hui &
teslim oldu. 10. ay, (Shaanxi'de) Binzhou'yu isgal edip Fengtian Z=Xk8 ilgesine
kadar nufuz ettiler. Tibetliler Tuyuhun, Tangut ve Qianglardan olusan 200 binin
tizerinde bir kuvvetle Longguang Gegidi'nden BEY¢E doguya varip Wugong'u I8

ele gegirdiler. Weibei ;B1t Bolge Karargdh Komutani Li Rigiang & H#§, Zhouzhi'nin

= batisinda Tibetlilerle catisip onlari maglup etti fakat Zhongnan'da #& g2

meydana gelen savasta LU Rigiang firar etti. Sekreterlik Bagkani ve Maresal Vekili

Guo Ziyi bunlar haber alinca orduyu geri cekti. imparator Daizong {X,Z= hala

805 | j Fang-kuei, a.g.m., s. 177-178
806 77TJ, 222, s. 7143.

807 Dazhen Gegidi XEFd, Gansu'da Qingshui'nin kuzeydogusu ve Tianshui'nin dogusunda

yer alan bir gegittir. Bkz. Xiong, a.g.e., s. 115.
808 XTS, 216, s. 6087.

809 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 663: Jingzhou € # , Gansu eyaletinin
kuzeydogusundaki Zhenyuan ilgesinin gineydogusunda kalmaktadir.

810 Fengtian llgesi Z=XB&, Shaanxide Xi'an sehrinin kuzeybatisindaki Qianxian'da yer
almaktadir. Bkz. Xiong, a.g.e., s. 155.

811 Wugong I, Shaanxi’de Xi'an sehrinin batisindadir. Bkz. Xiong, a.g.e., s. 556.

812 Zhongnan #£fg, Tang Hanedanr’nin bagkenti Chang’an’in glineyinde bir dag idi.
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Shaanxi'de iken Guo Ziyi imparatorluk arabalariyla Shangzhou'ya @ vardi. Gao

Hui Tibetlilerin Chang’an’a girmesinde onculik etmis, boylece baskent Tibetlilerin

eline dismistl. Tibet Kidemli Generali Mazhongying ve digerleri Bin Beyi'nin 3E

oglu Guangwu Beyi EEE,F Cheng Hong'u 7&7= imparator olarak basa getirdiler.

Saltanat unvani degistirildi. Genel af ilan edilip birimlere memurlar yerlestirildi.

Devlet adamlari®, aileleriyle birlikte glineyde Jingxiang'a 2 gocmus, vadilerde

saklanmislardi. Dlzensiz askeri birliklerin her biri hara¢g kesmek icin yol keser

oldu.”81®

Tibetlilerin Chang’an’i ele gecirmesi hakkinda bilgiler OTA, OTC ve Zhol
Yazit'nda da yer almaktadir. Bu kaynaklarda yer alan bilgiler Tang Hanedani
kayitlarini dogrular nitelikte Tibetlilerin Chang’an’a yurirken Linzhou’daki Lintao
Ordugahi, Qinzhou ve Hezhou gibi birgok yere akin dizenlediklerini agiklamaktadir.
Muhtemelen buraya kadar akinlari duzenleyen kisi Tibetli bakanlardan Zhang
Chimshang Gyalsig Shuteng idi. Kendisi bu akinlardan sonra Tibet'e geri donmustu.
Tibetliler bu sefer blylk bir orduyla harekete gecti. Tibetli bakanlardan Zhang
Chimshang Gyalsig Shuteng, Takdra Lukhong, Zhang Tongtsen ve Zhang Tsanba
bu harekatin basindaki kidemli generaller idi. Tibet kaynaklarinda Kengshi(Jingshi

mIf=Baskent) olarak gegen Chang'an’a ilerleyen Tibet ordusu buranin yaklasik 51

km glineybatisinda Tang kuvvetleri ile catismaya girdi. imparator Daizong bu saldiri
Uzerine bagkenti terk etti. Tibetliler Chang’ani ele gegirmis, yeni bir imparatoru tahta
cikarmisti. Cheng Hong olarak gegen ve kisa sure tahtta kalacak bu imparator,
Prenses Jincheng'in kardesi idi. Chang’an’in ele gegiriimesinden sonra Tibetli bakan
Zhang Chimshang Gyalsig Shuteng’in buyuk musavere igin Tibet'e gittigi, yapilan
istisarede bakanlarin bazi gorevlere atandiklari anlagiimaktadir.®® OTA, OTC ve
Zhol Yaziti 763-764 yilina kadar bilgi vermekte olup bundan sonraki yillarda

meydana gelen gelismeler hakkinda malumat vermemektedir.

813 Shangzhou M|, Shaanxi'de Xi'an sehrinin glineydogusunda kalmaktadir. Xiong, a.g.e.,
S. 439-440.
814 Yiguan 7@ kiyafet ve sapka anlamina gelse de Tang Hanedani zamaninda devlet

gorevlilerini ve 6ne ¢ikan aileleri tanimlamak icin kullanilan bir tabir olmustur.

815 JTS, 196, s. 5238; XTS, 216, s. 6087-6088.

816 Dotson, OTA, s. 132-133; Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 66; Richardson, A
Corpus of Early Tibetan Incriptions, s. 11-15.
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Tang Hanedani ve Tibet kayitlarindan yola c¢ikilarak durum soylece
Ozetlenebilir: Tuyuhun, Tangut ve Qiang boylarinin da mevcut oldugu 200 bin kisilik
Tibet ordusu Chang’an’a dogru ilerlerken Gansu’'da Longyou bdlgesini ele gecirerek
dnce Tang Hanedanrnin ipek Yolu ile olan irtibatini kopardi. Sonrasinda Shaanxi
bolgesine giren Tibet ordusu burada kusattiklari Jingzhou Valisi Gao Hui’'nin
kendileriyle is birligi yapmasiyla onemli bir avantaj elde etti. Gao Hui, Tibet
ordularina Chang’an’a kadar onculik etmekteydi. Bu ordu baskent Chang’an’in
kuzeybatisindan yaklasirken esasinda Tang Hanedani generali Guo Ziyi'nin
kuvvetlerini tuzaga ¢ekmis oldu. Esas Tibet ordusu bu sirada baskent Chang’an’in
glneybatisindan yaklasip Zhongnan Daglar civarinda Weibei Bdlge Karargah
Komutani Lii Rigiang’i maglup ederek bagkente yiiriidii. imparator Daizong bagkenti
terk etmis, Henan’'in kuzeybatisindaki Xianzhou’ya kagmisti.81” Guo Ziyi, birlikleriyle
distigi tuzagin farkina varip geri dénse de Chang’an 18 Kasim 763 tarihinde
Tibetlilerin eline gecmisti.®'® imparator kagmis, terkedilmis sehirde ise ordusu ve
imparatorluk saraylr yagmalanmisti. Tibetliler ¢cok sayida kadini, alimi ve zanaatkari

esir aldi. Tang Hanedani ordusu ise pargalanmis vaziyette idi.8*°

Guo Ziyi, birlikleriyle beraber baskentin glineydogusundaki Shangzhou'ya
dogru yol aldi. Bdylece baskentin etrafinda dagdilmis askeri birlikleri tekrar toplayip
baskenti kurtarmak igin plan yapacakti. JTS ve XTS’da Guo Ziyi ve diger Tang
Hanedani komutanlarinin Chang’an’t kurtarma girisimleri ve Tibetlileri kovup

Chang’an’a girisleri sOyle anlatilir:
“Guo Ziyi heniiz Shangzhou’ya varmadan evvel Hudut idari Yardimcisi®? ve
Saray Sekreterlik Katibi Wang Yanchang E3EE ile Sorusturma Mufettisi Li E Z=Z,

Guo Ziyi'ye sunlar soyledi: “Saygideger Sekreterlik Baskani®' “Maregal” olarak

goreviendirildiginde Majesteleri savastan dolayi bagkentten ayrilip disariya gitmek

817 Richardson, A Corpus of Early Tibetan Incriptions, s. 15.

818 Tibet elgilerinin Tang Hanedani bagkenti Chang’an’a gelislerinin genel olarak kis ve
ilkbahar mevsimlerinde gerceklestigini dile getiren Bielenstein, onlarin Tibet'ten sonbaharda
ayrilip ilkbahar ve yaz aylarinda geri donerek sert kislardan kagindiklarina dikkat
cekmektedir. Bundan yola ¢ikarak Chang’an’i ele gegiren Tibet ordusunun zamanlamasi da
buna benzer bir planlama olarak degerlendirilebilir. Bkz. Bielenstein, Diplomacy and Trade,
s. 252.

819 Schaik, Tibet, s. 1-2; Graff, a.g.e., s. 227.

820 Hucker, a.g.e., Nu: 4425.

821 |ing gong £\ tabiri esasinda Sekreterlik Baskani F1Z£& < igin kullanilan bir sayg:

ifadesidir. Burada ise Guo Ziyi Z8-% igin s6ylenmistir.
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zorunda kalmisti. Memleketin durumu bu noktaya varmisti. Simdiyse Tibetlilerin
gtlicli her gegen giin (bizleri) zorlamakta iken nasil olur da vadinin ortasinda huzuru
aklimizdan gecirebiliriz? Neden giineyde Shangzhou’ya ydnelip tedrici olarak
imparatorun gegici olarak sigindigi yere gitmiyoruz?” Wang Yanchang ayrica sunu
soyledi: “Tibetliler saygideger Sekreterlik Baskaninin giineye ilerledigini bilmektedir.

Muhakkak ordulari ayirip baski yapmaya geleceklerdir. Eger Tibetliler ana yolu

tutarlarsa durum tehlikeli bir hal alir. Yushan ELL| yolunu segip oradan gitmek daha

iyi olacaktir. Béylece Tibetlileri gafil bir sekilde yakalayabiliriz.” Guo Ziyi onlara riayet
etti. Birlikte dag gecitlerindeki patikalardan ilerleyip Qipan’i + #8 82 asarak

Shangzhou'ya yoneldiler. Bundan 6nce Alti Ordu Generali Zhang Zhijie SEXI&0 de

emrindeki birkag ylz askerle baskentten Shangzhou’ya ilerlemisti. Tibetliler siginan
devlet adamlari, alimler ve ahalinin mallariyla atlarini yagmaladi. Wang Yanchang,
Li E ile vanip Zhang Zhijie’'ye “Tibet generalinin cesedi imparatorluk muhafiziarinin
atlarinin toynaklari alfinda ezilecektir. Ordusu maglup edilip imparatorun siginagina

ilerleyemeyecek. (...) Simdi saygideger Sekreterlik Baskani Guo Ziyi Maresgaldir.
Luonan’a i&E8 varmak lizeredir. Tibet generali eger askerlerini yeniden orglitlerse
haber verin. Chang’an’t alma plani igin Guo Ziyi'nin gelip oralarda asayisi
saglamasini isteyelim. Bu general oldukga basarilidir.” dedi. Zhang Zhijie oldukca

memnun oldu. (...) Guo Ziyi, Shangzhou’ya déndld. Tum komutanlar bundan oldukca

memnun olup her biri onun kosullarina riayet etti.”8>

“Shangzhou’da toparlandiktan sonra Saray Muhafizlari Generali Zhangsun

Quanxu RF&E4E, Han Gong E82) tepesine vardi. Gin aydinlandiginda davullara

vurularak ¢ok sayida bayrak acildi. Gece olunca Tibetlileri kugkulandirmak icin ¢ok

sayida ates yakildi. imparatorluk Agirlama Bakani Yin Zhongqing E& {f J8)

imparatorluga ait askeri birliklerin gelisinden haberdar oldu. Kuvvetleri gitgide daha
iyi hale gelmekteydi. Sonrasinda Zhangsun Quanxu ile musterek hareket edip

durumu Guo Ziyi'ye bildirdiler. Yin Zhongging, komutasindaki iki yizden fazla athyla
devriyeye ¢ikti. Shaanxi'deki Chan Nehri'ni jE#7K gecti. Tibetliler bundan endiselenip

822 Qipan %8, Sichuan ile Shaanxi arasinda 6énemli bir kavsak noktasi olan daglik bir
bdlgedir.
823 JTS, 196, s. 5237-5238.
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ahaliye sorunca ahali onlara “Guo Ziyi Shangzhou’dan askerlerini alip geri dénerek
Chang’an’i ele gecirecek. Askeri kuvvetinin miktari ise bilinmiyor.” dedi. Tibetliler

blylk bir korkuya kapildi. Baskentte bir miktar asker birakip esas birlikleriyle geri
cekildiler. Ordu Komutani Wang Fu F#E ve Bas Mifettis Wang Zhongsheng F{h5H

orduyla imparatorluk bahcgesinden iceri girdi. Davullar ylksek sesle calindi. Yin

Zhongqing’in birligi de sehre girince Tibetlilerin hepsi sada sola kacti.8?* Gao Hui
doguda Tongguan’a j&R8 kacti. Muhafiz Komutani Li Riyue ZHik onu infaz etti.’%

Guo Ziyi atini surip davullar esliginde ilerleyerek Chang’an’a girdi. Tibetliler

baskentte 15 giin kalmisti. 12. ay, Gogin Oglu baskente tekrar geri dond(.82¢

“Tibetliler Fengxiang’a gekilip orayi kusattiklarinda Askeri Vali Sun Zhizhi #&2&
B sehrin kapilarini kapatip Tibetlilere karsi direndi. Tibetliler sehri kusatip birkag
gun beklediler. Zhenxi Askeri Valisi Ma Lin FEE§ Tibetlilere karsi miicadele edip
onlari geri puskurtti. Tibetliler Yuanzhou [EM®?7, Huizhou &%, Chengzhou ve
Weizhou 8 M bolgeleri arasinda konuglanmisti. Ayni yil Tibetliler glneyde
Songzhou, Weizhou 41 ve Baozhou {R/182° bolgeleriyle Yunshan'daki ZE 1118
Xinlong Sehri’'ne Fragtr; girdi.”s3!

Yukarida JTS ve XTS’dan verilen kayitlardan anlasildigi Gzere Tibetlilerin
Chang’an’i ele gecirmesi Tang Hanedanr’na mensup devlet adamlari ve komutanlar

arasinda buyuk bir etki yaratmisti. Guo Ziyi ile diger Tang Hanedani askeri birlikleri

arasinda Tibet ordulari tehlike teskil etmekteydi. Zira Guo Ziyi’'nin gineyde dagiimig

824 JTS, 196, s. 5238-5239.
825 XTS, 216, s. 6088.
826 JTS, 196, s. 5239; XTS, 216, s. 6088.

827 Yyanzhou J&J, Gansu’da Pingliang, Ningxia’da Guyuan’i kapsamaktadir. Bkz. Xiong,
a.g.e., s. 646.

828 Huizhou &, Gansu’nun Dogusunda Jingyuan’dan Ningxia’ya kadar uzanan bélgedir.
Bkz. Xiong, a.g.e., s. 234.

829 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 685, Baozhou {R /!, glnimizde Sichuan'in Li

iigesi’ndeki & yer almaktadir.

830 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 564; Yunshan ZLl|, Sichuan’daki Li ilgesi’'nin kuzeyinde

yer almaktaydi.
831 XTS, 216, s. 6088.
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vaziyette bulunan Tang askeri birlikleri ile birlesecegini biliyorlardi. Guo Ziyi, Tang
kuvvetlerinin geri kalaniyla birlesmek igin dag gecitlerinden dolasarak Sichuan ve
Shaanxi arasinda daglik bélge olan Qipan’i asip Shangzhou’ya varmak durumunda
kaldi. Buraya vardiktan sonra Tang kuvvetleri toparlanma firsati buldu fakat sayica
az birlikleri bulundugundan Tibetlileri korkutmak icin glindtz davullar ¢alip bayraklar
actilar, gece ise atesler yaktilar. Ortalikta Guo Ziyi'nin devasa bir kuvvetle
Chang’an’a ilerledigi soylentisi Tibetlileri endiselendirmisti. Bu nedenle 15 gln
kaldiktan sonra ufak bir birlik birakip 30 Kasim 763 tarihinde sehirden ayrildilar ve
Shaanxi’nin guneybatisinda Fengxiang’a gekildiler. Tang Hanedani birlikleri Aralik
ayinda Chang’an’a girdiklerinde sadece birka¢ bin kisilik Tibet kuvveti bulmustu.
imparator Daizong, 764 yilinin baslarinda bagkente geri déndii. Chang’an’daki Tibet
kuvvetlerinin kisa bir slire sonra geri ¢ekilmelerinin nedeni muhtemelen dogrudan
idareyi ele gecirmek yerine sadece hanedanin basina kukla bir imparator gegirmek
istemis olmalaridir. Zira kendilerine yabanci bir toplulugun igerisinde hakimiyet
kurmalari i¢cin mesru bir liderin basa gecirilmesi, dogrudan Tibetlilerin idareyi ele

almasindan daha makul idi.

Tibetlilerin Chang’an’i ele gecirmesi Tang Hanedanrnin dramatik bir duruma
dismesine neden olmustu. iki hafta siirmesine ragmen Tibetlilerin bu girisimi Tang-
Tibet iligskilerinde yeni bir boyut acti. Tang Hanedani artik Tibetlilere esit statlide
muamele etmek ve isteksiz olarak Tang-Tibet sinirinin bagkente yalnizca birkag yuz
mil olarak kabul etmek zorunda kaldi. 764 yilinda Liangzhou'nun da ele
geciriimesiyle Tang Hanedani’'nin kuzeybatida Hexi ve Longyou gibi ticaret ve otlak
boélgelerini ele gegiren Tibetliler, buna ek olarak Tang Hanedanr’nin merkezinden
gecen Wei ve Jing nehirlerinin kaynaklarina yerlesmigti. Boylece Tibetliler her
sonbahar akin dizenleyebilecek kadar Tang Hanedani’'na yakin bir mesafede
olmakta, onlari tedirgin bir durumda birakmakta idi.®32 Bunun haricinde An Lushan
isyan’'ndan beri ekonomik sorunlarla ugrasan Tang Hanedani, Tibetlilerin bu

akinlaryla iktisadi agidan daha da zor durum igerisine girdi.
3.1.3. Pugu Huai’en Ayaklanmasi ve Tibetlilerin Fengtian Kusatmasi

An Lushan isyanrni bastirmayi basaran ve baskent Changan’i Tibetlilerin
elinden kurtaran Tang Hanedani idari, askeri ve iktisadi acidan ugradid: yikimdan

toparlanmaya calisirken bu sefer 764 yilinda Askeri Vali Pugu Huai’en'’in isyani ile

832 Schaik, Tibet, s. 27; Graff, a.g.e., s. 227-228.
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karsi karsiya kaldi. Toleslerin Bugut boyuna mensup olup imparator Suzong
devrinde Tang Hanedani’'nin askeri valilik hizmetinde bulunan Pugu Huai'en, An
Lushan isyani sirasinda énemli gérevlerde bulunmus bir kisiydi. Tang Hanedanr’nin
Uygur Kaganhdrnin destegini almasi icin gérismelerde kilit rol almis, kontrolindeki
Uygur kuvvetleri ile isyanin bastiriimasinda 6énemli muicadelelerde bulunmustu.
Sonralari Uygurlarla olan munasebetlerinden dolayl devlete isyan edeceginden
kugsku duyulan Pugu Huai'en, kendisinin yerine Guo Ziyi'nin Shuofang Ordugahi
Komutani olarak atanmasi, ayrica oglunun kendi adamlar tarafindan
oldurilmesinden sonra Ningxia'daki Lingwu’ya kagti.8%2 Tang Hanedanr’nin géziinde
artik bir asi ilan edilen Pugu Huai’en, burada Tibet imparatorlugu ve Uygur Kaganhg
kuvvetleriyle anlagsarak 764 yilinda isyan bayragini gekti. JTS ve XTS'daki Tibet

bdélimlerinde bu gelismeler sdyle anlatiimaktadir:

“(764) 5. ay, Tibetliler tarafindan serbest birakilan elgi Li Zhifang 227 ve
digerleri geri dondu. 9. ay, asi Daning KXZ Kumandanlik Beyi Pugu Huai'en {£[E]{2

B\, Lingwu'dan akrabasi Fan Zhicheng &&as ve Ren Fu'yu {F&{ gonderip Tibet ve

Tuyuhun birliklerine komuta ederek bagkent civarindaki bdlgelere saldirdi. 10. ay,

Pugu Huai'en Binzhou'ya saldirinca Askeri Vali Bo Xiaode HZ & ile Maresal

Yardimcisi Guo Xi ZBBE Tibetlilere karsi direndi. Tibet askerleri bunun ardindan

Fengtian kasabasinin 20 li batisina ilerleyip karargéh kurdu. Guo Ziyi Fengtian’de
konuslandi. Catisma olmaksizin Tibetlilerin askeri birliklerini bastirdi. Guo Xi
Binzhou’nun 30 li batisinda Pugu Huai’en’e saldirdi. 5 bin kadarini bozguna ugratip
binin Gzerinde kelle alindi. 85 kisi esir alindi. Kidemli generallerden 4 kisi teslim

oldu. 500 kadar at ele gegcirildi. 11. ay, Pugu Huai'en Tibet birlikleriyle geri cekildi.
Hexi Askeri Valisi Yang Zhilie #55%Y kusatildi. Birkag yil boyunca kusatilan sehri

ikmal olmaksizin savundu. Sonrasinda bizzat batiya kacip Ganzhou'ya gitti.

Liangzhou da diismanin eline gegti.”3*

833 Baykuzu, “T’ang Hanedanhginin Biiyiik Tiirk Generali Pu-ku Huai-en”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 54, 1, 2014, s. 378, 380, 392-394;

Charles A. Peterson, “P'u-Ku Huai-En {#Elf®& and the T'ang Court: The Limits of

Loyalty”, Monumenta Serica, 29:1, 2016, s. 426-427, 450.
834 JTS, 196, s. 5239; XTS, 216, s. 6088.
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“Yongtai 7kZz saltanat devresinin ilk yili (765), 3. ay, Tibetliler baris talebinde

bulundu. Bagbakan Yuan Zai jo#; ve Du Hongjian #tjE#f Tibetlilerle Xingtang
Tapinagr’'nda®® anlagsma saglayip ¢atismaya son verdi. Pugu Huai’en bu durumdan
memnun olmadi. 9. ay, komutasindaki Tibet ve Uygur jEl4Z askerleriyle sinirlari istila

etti. Tibet Kidemli Generali Shang Jiexi %55 (Zhang Gyalsig)®®, Zanmo #EE,

Shang Xidongzan faj7&5R&, Shang Yexi fAEFS ve Mazhongying komutasindaki 200

bin kigilik kuvvetle Fengtian sinirina vardi. Binzhou Askeri Valisi Bo Xiaode

Tibetlilere karsi koyamadi. Sehrin baskentle baglantisi koptu.®’ Shuofang Oncii
Mifreze Komutani®® Hun Rijin jEH i ve Sun Shouliang &%= Fengtian'de
konuslandi. Guo Ziyi Hezhong ji]  askeri birlikleriyle Jingyang'da & [&, Li
Zhongchen Z=FE B Dongwei Kopristu ER;B#8 civarinda, Li Guangjin Z i
Yunyang'da 2[5, Ma Lin ve Hao Tingyu #i{%EE gecici kopriu {5 civarinda, Luo
Fengxian E&Z=5¢ ve Li Riyue Zhouzhi'da =, Li Baoyu Z#E Fengxiang'da, Zhou
Zhiguang % 5% Tongzhou'da [& 1 %°, Du Mian #t%& Fangzhou'da 1fj | 84

konuslandi. Gégun oglu ise bizzat komuta ettigi alti orduyla imparatorluk bahgesinde

konuslandi.”84

“Tibetliler Fengtian’e baski uygularken Hun Rijin yalin ath olarak onlar
kovaladi. Onun ardindan cengaver 200 ath ilerleyip Tibetlilerin taburuyla ¢catismaya

girdi. Vurusurlar iken Tibet piyadeleri panikledi. Yay cekip ok atamadan d&ldiler.

835 Xingtang Tapinagi B 627 yilinda insa edilmigtir. Shaanxi’deki Hongdong sehrinin 30

kilometre kuzeydogusundaki Huoshan daglarinin ortasinda yer almaktadir.

836 Tibet Kidemli Generali Shang Jiexi(Zhang Gyalsig) ile 763 yilinda Chang’an seferini
yurlten Tibetli bakanlardan Zhang Chimshang Gyalsig Shuteng muhtemelen ayni kisidir.

837 JTS, 196, s. 5239-5240; XTS, 216, s. 6088.

838 Hucker, a.g.e., Nu: 4684: Bingma shi EL&{&.

839 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 612: Tongzhou &/, gliniimiizde Shaanxi eyaletindeki
Dali iigesi'ne XZ%& karsilik gelmektedir.

840 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 630: Fangzhou 35, gliniimiizde Shaanxi eyaletindeki
Huangling iicesi'nin Ef& & glneybatisinda yer almaktaydi.

841 XTS, 216, s. 6088-6089.
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Tibetliler blylk bir panikle geri c¢ekildi. Onlar karsisinda tek bir kayip dahi
verilmemisti. Ertesi gin Tibetliler sehre yaklasinca Hun Rijin mancinik ve arbaletli

birlikleri sevk etti. Tibetlilerin zayiati oldukga fazlaydi. Birkag giin icerisinde Tibetliler
karargahlarina gekildiklerinde Hun Rijin, Liangmushen’in # £ 8 glneyindeki
disman taburunu bir gece baskiniyla imha etti. Binin tGzerinde kelle alirken 500 kisiyi

de esir aldi. Tibetliler karargahlarini Liquan 258 bolgesindeki Jiuzong Dagrnin JLE

| kuzeyine kaydirdilar. Liquan'deki on binlerce haneyi yagmalayip evlerini atese

verdiler. Tarlalarin her biri kirag hale geldi. Bu gelisme baskentte buyuk bir endise
yaratt1.®*2 imparator yine bizzat askeri sefere gikacagini teblig etti. Bliyiik miktarda at
tedariki arayisina giriimesi ve baskentte milis kuvvetlerin olusturulmasi meseleleri
muzakere edildi. Ahali endise icerisindeydi. Onda sekizi tinel acip sehirden

kagcmisti. Baskentteki hanelere talimat verilse de onlara engel olunamadi.”843

“9. ayin 19. gininden 25. gunine dek 200’den fazla kez savas dizeni alinip
muharebe yapildi. 10 binden fazla Tibet askeri bozguna ugratilirken 5 bin kadarinin

kellesi alindi. 160 kisi de esir alindi.®* Tibetlilerin devriye athlarindan 400 kisi

Wugong'u ele gegirdi. Wugong ve Dongyuan’'da BRJ& Tibetlilerle karsilasan Zhenxi

§EPG Askeri Valisi Ma Lin gurbliz 50 askerini gonderip Tibetlilere saldirdi ve onlari

ortadan kaldirdi. 17. gunden beri yagan yagmur 25. ginin gecesi durmaya basladi.

Bunun ilahi bir [Gtuf oldugu dlsundlda. Askerlerin morali yiikselmisti.”8

“Tibetliler Yongshou'nun 37k & kuzeyine cekildiklerinde orada Uygur

askerleriyle karsilastilar. Pugu Huai’en éldaga vakit Tibetliler plan ylUritemez olmus,
bu nedenle Uygurlarla olan ihtilaf artmisti. Uygurlar Tibetlilere karsi nefretle
dolmustu. Guo Ziyi'ye bagvurarak Tibetlilere saldirnp Tang Hanedani’'na hizmet

etmeyi teklif ettiler. Guo Ziyi bunu kabul etti. Béylece Shuofang Oncl Miifreze Bélge
Komutani Nanyang EgP% Kumandanlik Beyi Bo Yuanguang HJGY%, Uygurlarla

~
~

birlikte Jingyang'da ;&5 bir araya geldi. Lingtai 222 bdlgesi civarinda ataga gegip

842 JTS, 196, s. 5240; XTS, 216, s. 6089.
843 JTS, 196, s. 5240; XTS, 216, s. 6089.
844 JTS, 196, s. 5240.

845 JTS, 196, s. 5240; XTS, 216, s. 6089.
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Tibetlileri bozguna ugrattilar. Alinan kelleler, ele gegcirilen esirler ve hayvan surdleri

oldukga fazlaydi. Pugu Mingchen f#[E&ZE teslim oldu. imparator boylece muzaffer

bir sekilde askeri birliklerini huduttan geriye cekti. Baskentte sikiydnetimin sona

erdigi deklare edildi.”8%®

Yukaridaki kayitlarda anlatildigi tGzere 764’Un basinda Tang sarayina karsi
isyan eden Pugu Huai’en, Tibetliler ve Uygurlarla ittifak yapti ve onlarin da yer aldigi
bir askeri kuvvetle Fengtian Sehri'ne kadar gelerek baskent Chang’an’i baski altina
aldi. Bu sirada Tibetliler de 764 yilinda Liangzhou'yu ele gecirdi. Tibetlilerin
Liangzhou'yu ele gegirmeleri ve Tang Hanedani'nin Gansu Koridoru’na giden yolu
kaybetmesi Tibetliler icin Cin’lden Orta Asya'ya ve bati dinyasina giden
guzergahlarin tamaminin neredeyse Tang Hanedanrnin son zamanlarina kadar
Tibetlilerin elinde olmasi anlamina gelmekteydi. K. Nagasawa bu olayin dogu-bati
ticareti tarihinde bir donim noktasi oldugunu, zira Tibetlilerden sonra Liangzhou
bolgesinde Tangutlarin uzun bir muddet yer aldigini belirtir. Tibetlilerin bu bdlgeyi
kontrol etmesi ona gdére Tang Hanedani’'nin ipek ihracatinin batiya Uygur giizergahi
denilen, Kuzey Cin’den Ordos veya Taiyuan(Hedong, Shanxi) vasitasiyla Sari
Irmagin  buyuk kiviiminin kuzeyindeki Zhong Shouxiang Sehri'ne varan bir
glzergahla saglanmasina yol acmigti. Guzergdh buradan kuzeye Uygur
Kaganhgrnin Orhun’daki baskentine gecer ve oradan batiya Arap Halifeligi'ne dogru
varirdi.®7 Liangzhou'yu ele gegirmelerinden sonra Tibetlilerin Tang Hanedani ile
uzlagsmasi dikkat cekicidir. Zira Tibetliler ayni yilda, bu uzlasidan rahatsiz olan Pugu
Huai'en ve Uygurlarla birlikte baskent Chang’an’a yonelik saldir girigsimlerinde
bulundu. Tibet Kidemli Generali Shang Jiexi, Zanmo, Shang Xidongzan, Shang Yexi
ve Mazhongying komutasindaki 200 bin kigilik kuvvetin Fengtian sinirina vardigi
belirtiimektedir.8*® Bu durumun Chang’an’da bliyik panige yol agtigi, halkin sehirden
kagmak icin cirpinislarindan ve imparatorun at tedariki ve milis kuvvetlerinin
saglanmasi hususunda muzakerelerinden anlagiimaktadir. Ancak Pugu Huai'en’in
765 yilinin Eylul ayinda hastaliktan dolayr o0lumu dengeyi degistirdi. Bu sirada

Jingyang't kusatan Tibetliler ve Uygurlar bu gelismeyi haber alinca aralarinda

846 JTS, 196, s. 5240-5241; XTS, 216, s. 6089.

847 Beckwith, “The Tibetans in the Ordos and North China, Considerations on the role of
the Tibetan Empire in world history”, Silver on Lapis: Tibetan Literary Culture and History,
Bloomington, The Tibet Society, 1987, s. 4.

848 Tibetlilerin 200 bin kisilik kuvvetine karsihk Tang Hanedanr’nin sayica oldukga az
kuvvetlerle yaptiklar baskinlar muhtemelen Tibet kuvvetlerinin sanilandan ¢ok daha blyuk
olmadidina bir isaret sayilabilir.
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uzlasmazlik bas gosterdi. Bunu firsata ¢ceviren Guo Ziyi Uygurlari kendi saflarina
katiimaya ikna etti.8*® Kasim 765 tarihinde Bai Yuanguang komutasinda sefere ¢ikan
Tang Hanedani birlikleri Jing Nehri boyunca Binzhou'ya ilerledi ve Lingtai'in
batisinda Tibet birliklerini soguktan bitkin vaziyette buldu. Béylece Uygurlari kendi
taraflarinda Tibetlilerin karsisina alan Tang Hanedani, baskenti tehdit eden bulylk
bir tehlikenin énine de geg¢mis oldu. Tibetliler, dondurucu hava kosullarinda
uzerlerine kegeler sarip yurtlarina donmekte iken Bai Yuanguang ve Uygurlar firsati
degerlendirdi ve ertesi sabah ani bir surpriz saldiri duzenledi. Cok sayida Tibetli
oldurdldi veya esir alindi. Birkag gin sonra, kagmayi basaranlara karsi ikinci bir
savas yaplldi ve Tibetliler feci bir sekilde yenildiler. Bu zaferin sonucunda ytzlerce
Uygur, hizmetlerinin karsihd@ini almak igin bagkente gitti. Her zamanki gibi,
imparator, masraflari karsilamak icin saray goérevlilerine ciddi mali zorluklar
yuklemek gerekmesine ragmen, yardimlarinin karsiliginda onlara gérkemli ziyafetler
ve muazzam miktarlarda ipek verdi.®® Boylece Pugu Huai’en isyani bastiriimis,
artakalan Tibet kuvvetleri de geri puskirtilmis oldu fakat Tibet imparatorlugu,
Trisong Detsen zamaninda (755-797) umulmadik bir yayilmayla zirve dénemlerini
yasamaktalardi. Gansu bdélgesi, Sichuan’da Jiannan’daki Xishan ile Yunnan eyaletini
kuzeyi Tibetlilerin elindeydi ve Tang Hanedani ile olan sinirlari Shaanxi’deki
Fengxiang dolaylarina kadar gelmisti. Sonraki 60-70 yil boyunca Cin’in batisi ve

kuzeybatisinin yeni hakimleri olmuslardi.®!
3.1.4. Lingzhou Odakli Sinir Gatigsmalari ve Tibetlilerin Maglup Edilmesi

JTS ve XTS'da Tibet bdlumlerinin ikinci kismi 766-767 yillari ile devam
etmektedir. 755-763 yillari arasinda An Lushan isyanr’nin yikimina maruz kalan
Tang Hanedani 6zellikle Uygur Kaganhgrnin askeri destegiyle bu isyani bastirmayi
basarmigsti fakat Ulkenin igerisinde bulundugu tahribat oldukg¢a fazla idi. Bu kosullar
altinda 763 yilinda Tibetliler kisa sureli de olsa bagkent Chang’an’i ele gegirdi. Tang
Hanedani, kisa surede Tibetlileri Chang’an’dan geri puskurtmeyi basarsa da
Tibetlilerin Tang baskentini yine tehdit edecek kadar sinirlarini genisletmis olmasi ve

akabinde 765 yilinda meydana gelen Pugu Huai'en isyani Tang Hanedanrni

849 Pan Yihong, Sui-Tang Foreign Policy, s. 229; Mackerras, The Uighur Empire
According to the T'ang Dynastic Histories, Canberra, Australian National University Press,
1972, s. 28.

850 Mackerras, The Uighur Empire, s. 29.

851 Josef Kolmas, “Four Letters of Po Chu-i to the Tibetan Authorities(808-810 A.D.)",
The Tibet Journal, Vol. 10, No. 4, Winter 1985, s. 63.
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oldukga musgkil bir duruma getirdi. Bu sartlar neticesinde Tang Hanedani 766

yilinda Tibetlilerle uzlasma yoluna gitti:

“Yongtai saltanat devresinin 2. yili (766), 2. ay, Yargi Denetim Meclisi Bakan

Yardimci®® Yang Ji'ye 1575 Tibetlilerle bozulan iligkilerin dizeltiimesi talimati verildi.

4. ay, Tibetlilerin génderdigi Boy Beyi Lun Qizang #&i\i& ve ylizden fazla kisi Yang

Ji refakatinde saraya geldi. iligkilerin geligtiriimesi dolayisiyla minnettar oldular.”8%
“Dali Xf& saltanat devresinin 2. yili (767), Tibetliler Lingzhou'yu isgal edip

Yilu'yu %% yagma etti. Guo Ziyi 30 bin askeriyle Jingyang’i savundu. Fengtian’e

girip orada konuslandi.8%® 10. ay, Lingzhou askeri birlikleri Tibetlilerin 20 bin kisilik

kuvvetini bozguna ugratip 500 kigiyi esir aldi. 11. ay, daha dncesinde iade-i ziyaret

icin génderilen Hazine Dairesi Bakan Vekili®*® Xue Jingxian EZ&1ll, Tibetli Boy Beyi
Lun Qiling 5@iif% esliginde saraya geldi. Xue Jingxian imparatora saygilarini sunup
“Zanpu, Fenglin Gegidi'nin B¥KEB®’ sinir olmasini talep etmektedir.” dedi. Kisa

zaman sonra yine elgi olarak gonderilen Luxi #§#% ve beraberindeki 15 kadar kisi

saraya geldi.”%®

“Dali saltanat devresinin 3. yili (768), bundan evvel Shang Jiexi, Baoying

doéneminden (762-763) beri sik sik sinirlardan girip kazanimlar elde etmisti fakat

852 Hucker, a.g.e., Nu: 5986; Xiong, a.g.e., s. 107: Dali Shaoqing AIE/IEp.

853 JTS, 196, s. 5243.

854 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 665: Yilu H#%, glnimizde Shaanxi eyaletindeki
Changwu ilgesi’ne <& karsilik gelmekteydi.

855 XTS, 216, s. 6091.

856 Hucker, a.g.e., Nu: 804, 2789; Xiong, a.g.e., s. 231. Hubu Shangshu BZAZ burada
Hazine Dairesi Bakani'ni belirtirken baginda yer alan Jianjiao #&#%% ise ilgili kisinin vekili
oldugunu belirtmek igin kullaniimis olmalidir.

857 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 578: Fenglin Gegidi [E/Ed, buglinkii Gansu eyaletinin

Linxia sehrinin kuzeybatisinda Sari Irmagin guney kiyisinda yer almaktaydi.
858 JTS, 196, s, 5243; XTS, 216, s. 6091.
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artik yaslanmisti. Bu nedenle Tibet'in dogusunda 6zellikle Hexi ve Longyou

bolgesinde gorevli Askeri Vali olarak Zanmo ZEE onun yerini aldi.”8%°

“8. ay, 100 bin kisilik bir Tibet kuvveti Lingwu'yu®® isgal etti. Tibet Kidemli
Generali Shang Ximo f&Z&EE, Binzhou'yu ele gecirdi. Binning SBZE Askeri Valisi Ma

Lin 20 binden fazla Tibetliyi bozguna ugratti. 9. ay, Tibetliler Lingzhou’yu yagmaladi.
Shuofang Atli Birlikler Generali Bo Yuanguang Tibetlileri yenilgiye ugratti.®! Kisa bir
zaman igerisinde Lingwu’da 20 bin Tibetli bozguna ugrarken Guannei Maresal Vekili
Guo Ziyi, Lingzhou'da 60 binin lzerinde Tibet kuvvetini maglup etti.? Bu sirada
Shang Ximo saraya geldi.?® 12. ay, Tibetlilerin bati sinirini ihlal etmeleri sebebiyle

sehir garnizonlarinin ingasi arttirildi.”8%4

JTS ve XTS’da 766 yillinda Tang Hanedani tarafindan baglatildigi anlasilan
baris girisimleri neticesinde iki taraf arasinda elciler gidip gelmisti. Bu gdérismelerin
olumlu gegctigi izlenimi olugsa da muhtemelen bir aldatmacadan ibaretti. Zira Tibet
kuvvetleri 766 yilinda Gansu eyaletinde Ganzhou ve Suzhou’yu ele gegirdi.®% 767
yilinda ise Cin’'in Ningxia eyaletindeki Lingzhou’ya saldiri dlzenlediler. Baris
girisimlerine ragmen Tibet saldirilarinin devam etmesinde ihtirash ve muharip Tibetli
bakan Shang Jiexi etkiliydi. Kendisi yukaridaki kayitlardan anlasilacag: uzere
Tibetlilerin bagkent Chang’an’i ele gecirmesinde ve Pugu Huai'en isyani’'nda gérev
almisti. Tang Generali Guo Ziyi’'nin bagkent Chang’an’in kuzeybatisinda yer alan
Fengtian’e asker konuslandirmasi Tang Hanedanrnin Tibet saldirilarini tekrar
baskente yonelik olasi bir tehdit olarak algiladigi ve bu nedenle Fengtian’de bir
savunma hatti olusturduguna isaret olmalidir. Tibet saldirilar ézellikle Lingzhou’daki
birlikler sayesinde geri puskurtilebildi. Sonrasinda iki taraf arasindaki elgi trafigi
neticesinde Tibet imparatorunun Gansu’nun gineyinde, Qinghai eyaletinin dogu
sinirinda bulunan Fenglin Gegidi’'nin iki devlet arasinda sinir olarak tayin edilmesini
talep ettigi goériimektedir. Bu bélge Qinghai Gzerinden dogrudan Tang Hanedanr’'nin

baskentine giden bir glizergahta idi. Bu nedenle Tibetliler icin stratejik bir konum

859 XTS, 216, s. 6091.

860 XTS’da Lingzhou M.

861 JTS, 196, s. 5243; XTS, 216, s. 6091.
862 JTS, 196, s. 5243.

863 XTS, 216, s. 6091.

864 JTS, 196, s. 5243; XTS, 216, s. 6091.
865 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 149; Yeshe De Project, a.g.e., s. 277.
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olarak degerlendirilebilir ancak Tibet imparatorlugu’nun bu teklifinin kabul edilip
edilmedigine dair bir kayit yer almamakla birlikte sonralari devam eden catismalar

muhtemelen bu teklifin kabul edilmedigine dair bir isaretti.

Tibetliler 6zellikle Ningxia eyaletindeki Lingzhou’'ya veya diger bir adiyla
Lingwu’ya saldirilarda bulundu ancak bu sefer yagh Tibetli bakan Shang Jiexi'nin
yerini onun yaninda goérev almis olan, Tibetlilerin Hexi ve Longyou bdlgesindeki
askeri valisi olarak vazifelendirilen Zanmo aldi. Tibet kuvvetleri, Zanmo 6nderliginde
Lingzhou agirlikh olarak akinlarini dizenlerken Tang Hanedani ise bir taraftan bu
saldirilarini yetenekli General Guo Ziyi'nin savunmasiyla bertaraf etmekte, diger
taraftan Tibet saldinlarina karsi sinir garnizonlarini da tahkim ederek 6nlem
almaktaydi. 768-770 yillari arasi iki tarafin durumu hakkinda bir kayit yer
almamaktadir. Tang Hanedanr’'nin teyakkuz durumu ve Tibetlilerin akinlari JTS ve

XTS’da 770 yilindan itibaren tekrar devam etmektedir:

“Dali saltanat devresinin 5. yili (770), 5. ay, Dangzhou, Xizhou z&JM|, Tuozhou

A8, Jingzhou EFM %7 ve Gongzhou Z§M%8 Tibetlilere kargi teyakkuzda olmak

maksadiyla stratejik dag bolgelerine tasindi.”®®°

“Dali saltanat devresinin 8. yili (773), Tibetliler sonbaharda 60 bin athyla

Lingwu’yu® istila etti. Tarim mahsullerini atlariyla gigneyip gittiler. 10. ay, Tibetliler

Jingzhou &M ve Binzhou'yu isgal edince Guo Ziyi Oncli Miifreze Generali Hun
Zhen'| &I Yiluda E#x Tibetlilere karsi savasmasi igin gonderdi. Hun Zhen

basarisiz oldu. General Vekili Shi Ji S8 catismada hayatini kaybetti. Tibetliler

binlerce haneyi yagma etti. Hun Zhen askerlerini yeniden topladi. Ma Lin ile bir

araya gelip Tibetlilerin ikmal malzemelerine saldirdi. Tibet askeri kuvvetleri bunun

866 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 651: Tuozhou #f ), glinimiizde Sichuan’in Heishui
iigesi’nin 27K & giineyinde yer almaktaydi.

867 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 759: Jingzhou &, muhtemelen Sichuan'daki eski
Maowen Qiang Ozerk ligesi'nin kuzeybatisinda yer almaktayd.

868 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 710: Gongzhou #§J, glniimiizde Sichuan’a bagli
Ngawa Tibet-Qiang Ozerk ilinde yer alan Barkam Sehrinin /REE™ dodusunda yer

almaktaydi.
869 JTS, 196, s. 5243-5244; XTS, 216, s. 6091.

870 XTS’da Lingzhou ZE/M.
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ardindan ¢oklse ugradi. Guo Ziyi 100 bin kisilik Tibet kuvvetini bozguna ugratirken

Ma Lin seckin 2 binden fazla askeriyle Tibet taburuna gece baskin dizenledi.

Tibetlilerin pars kurkli generali 3957#§ oOldirtldi. Tibet ordusu yas iginde kagip

gitti.871

“Dali saltanat devresinin 9. yili (774), imparator eski iligkilerin diizelmesi

maksadiyla itiraz Danismani®”2 Wu Sun’u 218 Tibetlilere génderdi. Tibetlilerin de

gonderdigi elciler saraya geldi. 4. ay, Tibetlilerin taciz saldirilari sebebiyle sinirlarda

teyakkuz durumuna gegildi. Guo Ziyi Binzhou'da, Li Baoyu Gaobi'de &%, Ma Lin
Yuanzhou'da JR M, Li Zhongchen Jingzhou'da ;& M|, Li Zhongcheng Z= & &

Fengxiang'da, Zang Xirang fE7%:2 Weibei'de ;84587 konusglandi.”®"*

“Dali saltanat devresinin 10. yili (775), Xichuan #§)|| Askeri Valisi Cui Ning &
&8 Tibetlileri Xishan'da maglup etti. Tibetliler Longzhou’ya f§EMNE"® saldirp Purun’da
E %% konum aldi. Yakip yikarak insanlari ve hayvan sirilerini talan ettiler. Li
Baoyu ile Yining’'de FREE%"7 gatisip onu maglup ettiler. Jingzhou ;€| yolunda Ma Lin

Tibetlileri takibata alip Baili’de HE onlari yenilgiye ugratt.”®’®

871 JTS, 196, s. 5244; XTS, 216, s. 6091-6092.
872 Hucker, a.g.e., Nu: 831; Xiong, a.g.e., s. 248: Jianyi Dafu gz%A Sk imparatorlugun siyasi

meseleler hakkindaki sorusturmalarina cevap bulmak ve uygun olmayan yurutmelere karsi
uyarmakla goérevli idi.

873 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 745: Weibei j§dL, Shaanxi eyaletinin Huangling
iicesi'nin &f&E glineyinde yer almaktaydi.

874 XTS, 216, s. 6092.

875 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 643: Longzhou f§EM|, Shaanxi eyaletindeki Qianyang
iicesi'nin FFPHE kuzeybatisinda yer almaktaydi.

876 Shi Ding, Shen Zhihua. ZTCD. s. 746: Purun ilgesi &, giunimizde Shaanxi
eyaletindeki Linyou ilgesi'nin i E kuzeybatisindaki Wanjia Sehri'nin /531 yakinlarinda
idi.

877 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 560: Yining %8, glinimizde Gansu eyaletindeki

Huating ilcesi'ne 2= & karsilik gelmektedir.
878 XTS, 216, s. 6092.
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“Dali saltanat devresinin 11. yih (776), Jiannan Askeri Valisi Cui Ning
Tibetlilerin Guhong #itt ve diger dort askeri valilikleriyle birlikte ayrica Turk,
Tuyuhun, Di EG, Man, Qiang ve Tangut boylarindan olusan 200 bin kisilik bir kuvveti

blylk bir bozguna ugratti. On binlerce kelle, 1350 kisi de esir alindi. Ele gegirilen

sigir ve koyun sdrlleri, askeri techizatlar ve silahlar sayilamayacak kadar ¢oktu. 87°

Tibetliler bu durumdan hosnut degildi. Gelip Lizhou %288 ve Yazhou F 88

bolgelerini yagmaladilar. Sonug olarak Jiannan’'daki askeri birlikler Nanzhao Kralligi

ile birlikte Tibetlilere karsi1 savasa girip onlari yendiler. Kidemli Longguan Lun Qiran

524K esir alind).”882

“Dali saltanat devresinin 12. yil (777), 9. ay, Tibetliler Fangzhou’yu 35| isgal
ettiler. Tangut boylarinin koyunlarini ve atlarini yagmalayip gittiler. 10. ay, Cui Ning
Tibetlileri maglup edip Wanghan Sehri'ni &% ele gecirdi.®* Shannan’in bati
hattinin Askeri Valisi Zhang Xianzhong 5&gt%s Minzhou’da savasirken Tibetliler geri
cekildi. Cui Ning, Xishan’daki Ug¢ bdlgenin ve Qiong I[B® bolgesinin glineyindeki

askeri birlikleri yenilgiye ugratip 8 bin kelle ald1.”88¢

“Dali saltanat devresinin 13 yili (778), Tibetlilerin Boylar Beyi Mazhongying 40

bin kisilik bir kuvvetle Lingzhou'yu istila etti. Askeri tarim alanlarinda sorun ¢ikarmak

icin sinirdaki Han j&, Yushi fHlS8 ve Shangshu f&Z kanallarini tikadi. Shuofang

879 JTS, 196, s. 5245; XTS, 216, s. 6092.

80 Xjong, a.g.e., s. 334: Lizhou 2&J}|, Sichuan eyaletindeki Shimian ilgesi G#E& ve civarina
karsilik gelmektedir.

8l Xjong, a.g.e., s. 619: Yazhou ¥, Sichuan eyaletindeki Ya'an %, Kangding ExE,
Xiaojin 7\ ve civarindaki bolgelere kargilik gelmektedir.

882 XTS, 216, s. 6092.
883 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 727: Tibetliler tarafindan Tang Hanedani kontroliindeki

Sichuan’a karsi gozlem bdlgesi olarak insa edilen Wanghan Sehri'nin & giinimiizde

Shaanxi’nin batisinda veya Gansu’da yer aldigi tahmin edilmektedir.
884 JTS, 196, s. 5245; XTS, 216, s. 6092.

885 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 580: Qiongzhou IB, ginimizde Sichuan’in Chengdu

sehrine bagl Qionglai ligesi'ne IPIkE karsilik gelmektedir.
886 XTS, 216, s. 6092.
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Baskent Temsilcisi Chang Qianguang Fz#5¢ tarafindan kovalaninca Mazhongying,

Yanzhou E&/J1/%8 ve Qingzhou B8 bolgelerini tahrip edip gekildi.”8°

JTS ve XTSda 770-778 yillari arasinda Tibet imparatorlugu ve Tang
Hanedani arasinda meydana gelen catismalar soyle 6zetlenebilir: 770 yilinda Tang
Hanedani, Sichuan’in kuzeybatisinda Tibetliler ile olan sinir bolgelerinde 5 idari
bdlgeyi stratejik dag bdlgelerine tasimak zorunda kaldi. Burada Tang kuvvetleri
Tibetlilerin olasi saldirilarina kargi teyakkuza gegti. Tibetliler ise bu teyakkuz
surecinden 3 yil sonra yine Shaanxi’deki Liangzhou’ya akinlar diizenlemeye basladi.
773 yilinin sonbaharinda 60 bin kKisilik kuvvetle mahsulleri tahrip eden Tibetliler
Binzhou ve Jingzhou’yu isgal edince General Guo Ziyi, bir diger Tang generali olan
Hun Zhen'i Tibetlilere karsi génderdi. General Hun Zhen, Zhenxi Askeri Valisi Ma
Lin ile birlikte Tibetlilere baskin yapti. Bu sirada General Guo Ziyi, 100 bin kisilik bir
kuvvetle Tibet kuvvetini agir bozguna ugratti. Bu saldirilar sonucunda Tibetlilerin
pars kurkli generalinin dldurdimesi Tibet kuvvetlerinin birliginin dagitihip onlarin geri
¢ekilmelerinde oldukgca onemli bir etkiye sahip olmustu. 774 yilinda ise Tang
Hanedani tekrar baris icin girisimde bulunarak Tibet'e bu maksatla bir elgi génderdi
fakat Tibet akinlarinin tacizi sinirlarda devam ederken Guo Ziyi 6nderligindeki Tang
kuvvetleri 6 bdlgede toplamda 230 bin Kigilik bir kuvvetle Shaanxi ve Gansu
eyaletlerinin  sinir bolgelerinde konuslanmisti. Tang Hanedanrnin teyakkuz

durumundaki ciddiyeti imparatorluk fermaninda sdyle yansimaktadir:

“l...] Ulkede seyahati yasakliyorum. Bizzat tiim generallere yeminim olsun. Bin
altin édille desteklenecekler, alti sirii at ile miikafatlandirilacaklardir. Askeri
Uniformalar ve savas aletlerinin yer aldi§i askeri depolarin her birinin basinda titiz
goreviilerden olsun. Siz generaller, bakanlar, sivil ve askeri hizmet gbsteren devilet
adamlari! Uyum igerisinde olmayi anlayabildiginiz takdirde savas meydani olmadan
da miicadelede usta olabilirsiniz. Her bir kuvvetimiz hudutta giivenligi saglamall,
kavsak noktalarinda konuglanmalidir. Gézetleme kuleleri géziini dért acmall,

savagan birlikler yakinen is birligi icerisinde bulunmalidir. Eger Tibetliler pisman

887 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 702: Yanzhou, giiniimiizde Shaanxi eyaletinin Dingbian
iigesi'ne BN E karsilik gelmektedir.
88 Xjong, a.g.e., s. 411: Qingzhou B, Gansu'daki Qingyang ve Huanxian bolgeleri ile

Shaanxi eyaletinin buralara bitisik olan kisimlarina karsilik gelmektedir.
889 XTS, 216, s. 6092.
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edilirse insanlarin zahmet cekmesine gerek kalmayacaktir. Hiirmetsizlik gésterdikleri
takdirde o vakit cezalandirilmalari icin sefere c¢ikilmalidir. Sonrasinda tiim askeri
birliklerin bagarili olmasina birlik olma arzusuyla odaklanin. llerlemeyi siird(iriip

huzur iginde yasamak icin emirlerimi bekleyin. ®%

JTS'da yer alan bu kayitta imparator Daizong’'un (ke igerisinde bir bakima
olaganustli hal ilan ettigi, askerlerine basarilari karsisinda &duller vaat ettigi,
Tibetlilere karsi birlik ve uyum halinde hareket etmelerini 6gutledigi, muharip
birliklere ve gozetleme Kkulelerine teyakkuzda olup goézlerini dort agmalarini,
Tibetlilerin yagmasinin 6niine gegcmek icin askeri depolarda dikkatli gérevlilerin yer
almasini tembihledigi goriulmektedir. Fermanin sonunda ise halkin refah ve
mutlulugunun Tibet tehdidinin ortadan kaldiriimasina bagh olduguna deginiimesi
Tang Hanedani nezdinde Tibetlilerin ne denli gugli bir tehdit yarattigini gozler

onune sermektedir.

Ertesi yil Tibetliler Sichuan ve Shaanxi bolgeleri lizerine birtakim akinlarda
bulunsalar da en kritik saldirilari 776 yilinda Sichuan’da gerceklesti. Aralarinda Turk,
Tuyuhun, Tangut, Qiang, Di ve Man boylarindan askerlerin de bulundugu 200 bin
kisilik kuvvet ile ilerleyen Tibetliler Sichuan’da bulunan Jiannan Askeri Valisi Cui
Ning karsisinda agir bir yenilgi aldilar. Agirliklarini ve hayvan surulerini kaybeden
Tibetliler birkag boélgeyi yagmalayip geri ¢cekilmek zorunda kaldi. Tibetlilerin yasadigi
bu agir kayipta dikkat g¢ekici bir unsur, onlarin 751 yilindan itibaren muttefiki olan
Nanzhao Kralligrna bagli bazi birliklerin de Tibetlilere karsi bodlgede Tang
Hanedanr’na destek vermesiydi. Muhtemelen bu durum Tibet-Nanzhao ittifakinda bir
kirllmanin belirtisiydi. Tibetliler 776 yilinda Sichuan’da buaylk bir maglubiyet
yasarken bir diger Tibet kuvveti de ayni yilda Gansu’nun batisindaki Guazhou’yu ele
gecirmis, Dunhuang’i kusatma altina almisti. 8 777 yilinda Tibetlilerin bir kolu
Gansu ve Shaanxi eyaletlerinde, diger bir kolu da Sichuan eyaletinde birtakim

saldirlar duzenleyip geri ¢ekildi.

Tibetlilerin bir diger kritik saldirisi 778 yilinda gerceklesti. 40 bin kisilik Tibet
ordusunun basinda bu sefer Tibet Generali Mazhongying vardi. Tibet kaynaklariyla
mukayese edildiginde Tibet bakani Takdra Lukhong oldugu dustntlen

Mazhongying, buna gére Tibet imparatoru Trisong Detsen’in tahta gegisinde ve

80 JTS, 196, s. 5244.
891 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 149; Yeshe De Project, a.g.e., s. 277.
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763’te Chang’an’in ele gegcirilisinde dnemli roller almisti. 778 yilinda ise Lingzhou'yu
ele gecirmeye calisti. Muhtemelen civardaki askeri tarim alanlarinin su ikmalini
kesmek adina bazi su kanallarini tikayip boélgede askeri faaliyetlerini bir slre
surdurdi fakat bir netice alamadi. Tang kuvvetleri tarafindan boélgeden geri
puskurtilince Shaanxi-Gansu arasinda bazi bdlgelerde yagmalarda bulunup geri

¢ekilmek durumunda kald1.

3.1.5. Yeniden Uzlasinin Saglanmasi, Tesrifatta Yapilan Degisiklik ve

Helan Dagrnin Sinir Olarak Belirlenmesi

766-778 yillar arasi dénem, Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani arasinda
uzun sinir ¢atismalarinin oldugu bir dénemdi. Baslangicta Tibetliler Gansu’nun
glneyinde, Qinghai eyaletinin dodu sinirinda bulunan Fenglin Gegidi'nin sinir olmasi
yonunde talepte bulunmustu. Tang Hanedani bu talebi yanitlamadi§i gibi 774
yilindan itibaren Tibetlilerin saldirilarina kargi uzun suren bir teyakkuz durumuna
girmisti. Tang Hanedanrnin sinirlarda aldigi siki askeri énlemler Tibetlilere karsi
oldukca etkisini gostermisti fakat bir taraftan Tibetlilerin uzun zamandir siiren
akinlari, diger taraftan Tang Hanedanrnin uzun zamandir siren teyakkuz hali iki
tarafi da bitkin bir duruma getirmisti. Bu nedenle 779 yilinda yine Tang Hanedani’nin

onculigunde baris gorismeleri baglamis oldu:

“Dali saltanat devresinin 14. yili (779), Saray Dairesi Miduri Cui Hanheng £

E 1 ve yardimcisi Chang Lu & Tibet'e gitti. Zanpu onlara imparatorluk

talimatlarini igeren taahhit belgelerini gésterip Cui Hanheng'a “Biz Tang Hanedani
ile Amca-Yegen statlisiinde devietleriz fakat imparatorluk fermanlarinda bizi kiiglik

digtirecek sekilde vassal statiisiindeymigiz gibi tegrifatta bulunmaktasiniz.” dedi.

Ayrica Yunzhou'nun ZE | bati ucundaki Helan Dagrmin £ & L 8% Tibet siniri

olmasini teklif edip Cui Hanheng’'dan G6égun Oglu’na saygilar sunulmasini istedi. 8.

ay, imparatorluk Kurban Ritiiellerinden Sorumlu Bakan Yardimcisi®® Wei Lun E{&

Tibet'e diplomatik elci olarak gonderildi. 500 Tibetli esirin tamami geri iade edildi. 10.

892 Helan Dagi &RLL, Sari Irmak’in batidaki dikey uzantisinda Yinchuan $R)I| ve Lingzhou

£ I bolgeleri civarina karsilik gelmektedir. Burada Sari Irmak’in bati kiyisinda yer
almaktaydi. Harita icin bkz. Xiong, a.g.e., s. XXIX. Harita 9.
893 Hucker, a.g.e., Nu: 6145; Xiong, a.g.e., s. 486. Taichang shaoqing K&/ .
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ay, guneyde Nanzhao Kralligrnin 200 bin kisilik bir kuvvetiyle bir araya gelip

Maozhou'ya saldirdilar. Wenchuan jXJ[3%* ve Guankou'ya 1% gegtiler. Fu ¥k ve
Wen X bolgelerine girip Fangwei 754 ve Baiba (18 bolgelerine gegtiler. Lizhou
ve Yazhou bélgelerini isgal edip Qionglai IBlk dag gecidini gegtiler. imparator onlara

karsi koymak amaciyla imparatorluk muhafizlarindan 4 bin, Youzhou'dan E4J4%°7 5

bin askeri Tibetlilerin Uzerine sevk etti. Tibetliler bulylk bir bozguna ugrayip

cekildiler.8%8

“Jianzhong saltanat devresinin ilk yili (780), Dali doneminde (766-779) cok
sayida elgi génderilmig, her biri Tibetliler tarafindan alikonulup geri génderilmemisti.

Tibetlilerden de esirler alinmig, bunlarin tamami Chang Jiang nehrinin gineyindeki

bolgelere gonderilmisti. imparator Dezong &= tahta ciktiginda Tibetli veya muhtelif

500’den fazla savas esirinin her birine bir takim kiyafet verildi. 4. ayda el¢i Wei Lun

esliginde Tibet'e iade edildiler. Bu siralarda Zanpu Qilizan 3789, Wei Lun’a

sunlari soyledi: “Gelecedinizi bilmiyordum. Ug pismanhgim vardir. Birincisi, Gégiin
Oglu'nun cenazesini bilmiyordum ve yas tutmak icin ¢ok ge¢ kaldim. Ikincisi,
imparatorun mezarina hediyeler sunmak igin ¢ok ge¢ kaldim. Ugiincii
pismanligimsa, ferasetli imparator amcamizin tahta gectigini bilmeden (i¢c
glizergahta birlik saglamak igin ¢ok sayida ordu gdéndermistim. Simdiyse

900

Lingwu’daki*™® askeri birliklerimize daimi olarak durmalari talimatini verdim fakat

Shannan’daki askeri birlikler zaten Fu £ ve Wen X bélgelerine girmisti. Shu &

bélgesindeki askeri birlikler de Guankou’ya L] ybnelmisti. Bunlar yeterince iyi

894 Wenchuan ;X ||, Sichuan'in kuzeybatisindaki Ngawa Tibet ve Qiang Ozerk idari
Bdlgesi’nde yer almaktadir.

895 Guankou [ muhtemelen Sichuan’in Chengdu sehrindeki Dujiangyan bdlgesine bagli
bir nahiyedir.

896 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 596: Baiba F1%, Sichuan’daki Guangyuan J~JT sehrinin
kuzeybatisinda yer almaktaydi.

897 Xjong, a.g.e., s. 638: Youzhou W4V, ginimlzde Cin’in Hebei eyaletinin kuzeyi ve
Liaoning eyaletini kapsayan bir bdlge idi.

898 JTS, 196, s. 5245-5246; XTS, 216, s. 6093.

8% Qjlizan =37 &, Trisong Detsen’e verilen bir diger addir.
900 XTS’da Liangzhou Z/M.
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takip edemedik.”. Zanpunun Wei Lun ile birlikte génderdigi elgiler saraya geldi. 5. ay,

imparator yine Wei Lun’u génderip Shu’daki esirleri geri yolladi. O senenin kisinda

Tibet'ten gonderilen Bagbakan Lun Qinmingsai ;mEXBEE ve 55 kisi Wei Lun

esliginde saraya geldi.”*

“Jianzhong saltanat devresinin 2. yili (781), 12. ay, Tibet’e el¢i olarak giden
Chang Lu, Tibet elgisi Lun Xinuoluo iw&sa%ZE ile saraya gelip Zanpunun sozlerini

iletti. Ayrica Jinglong saltanat devresinin 2. yilinda (708) verilen imparatorluk
fermanindaki “Tang Hanedani elgileri vardidinda énce Yegen (bizimle) anlasma
diizenleyecektir. Tibet elgileri vardiginda da Amca evlilik yoluyla akrabalik kurarak
Tibetlilerle anlasma saglayacaktir.” sozlerine deginerek Zanpunun “tegrifatin iki taraf
icin de esit olmasr’ istegini dile getirdi. Boylece iki taraf arasindaki fermanlarda
“haracg takdim etmek” ifadesi “gdndermek” olarak, “hediye ile onurlandirmak” ifadesi
“yollamak” olarak, “kabul etmek” ifadesi “almak” olarak degistirildi. Ayrica “Onceki

Bakan Yang Yan £ ¢ eski uygulamalara riayet etmiyordu. Sonug olarak béylesi bir
hata meydana geldi.” denildi. Sinir yerinin Yunzhou’nun ZJ| batisindaki Helan Dag:
olmasinda karar kilindi.”%02

“Jianzhong saltanat devresinin 3. yil (782), 4. ay, 6nceden alikonulan Tibetli

komutanlar, askerler ve Budist rahiplerden olusan 800 kisi serbest birakilip

Ulkelerine geri dondiler.”®3

“O zamanlar mevcut Tibet Basbakani Shang Jiexi®* tas kalpli ve katliami
severdi. Daha o6nce Jiannan’da bozguna ugramasindan dolayr bu kara lekeyi

ortadan kaldirmak dustncesindeydi. Bu yluzden baris anlasmasindan yana degildi.

Tibetlilerin bir diger bakani Shang Jiezan fH %45 & esasinda yetenekli birisiydi.

Nihayetinde Zanpuya durumu anlatip sinirlardaki halkin huzura ermesi amaciyla

sinirlari tayin eden bir anlagsma talep etmisti. Zanpu da onunla ayni fikirdeydi. Bu

901 JTS, 196, s. 5245-5246; XTS, 216, s. 6092-6093.
902 JTS, 196, s. 5246; XTS, 216, s. 6093.
903 JTS, 196, s. 5246.

94 XTS’da Shang Xijie fA&4E.

201



nedenle Shang Jiezan'i bagbakan olarak gorevlendirdi.®®® 9. ay, Saray Dairesi
Mudurt Cui Hanheng Tibet elgisi Qujiazan [E#E%# ile sinir anlagmasi yapmak igin bir

araya geldi.”®%

“10. ayin 15. guna sinir anlasmasi igin bir araya gelindi. Cui Hanheng Saray

Tesrifatlari Bagnaziri®’ olarak atandi. Baskent Memuriyet Dairesi idari Yardimcisi®®®

Fan Ze 842 Defterdar olarak gorevlendirildi. Tibet'te Bagbakan Shang Jiezan ile bir

araya geldiler. Tekrar belirli bir zamanda toplanarak anlagsma yapilmasi talimati

verildi. Ertesi yilhin ilk ayinin 15. giini Qingshui'in 1&7K batisinda toplaniimasi

kararlastirildi.”®%®

JTS ve XTS'da 779-782 yillarn arasini kapsayan yukaridaki kayitlar ele
alindiginda Tibet imparatorlugu ile Tang Hanedani arasinda uzlasmazhiga neden
olan bazi 6nemli detaylar dikkat cekmektedir. 779 yilinda Tang Hanedani tahtina
imparator Dezong gecmisti. Bu yilda Tibet'e génderilen Tang Hanedani elgileri Cui
Hanheng ve Chang Lu, Tibet imparatoru Trisong Detsen ile gériismistii. Tibet'te
Budizm’in tekrar canlanip resmi din olarak kabul edildigi bilinen 779 yilinda bu
gérismenin meydana gelmesi de dikkat gekmektedir.®*° Tibet imparatoru’nun Tang
Hanedani ile uzlasmak igin iki talebi vardi. Birincisi, iki devlet arasindaki iligkilerde
Tibet imparatorlugu’na uygulanan kigiik dislriicli vassal protokoliiniin sonlandirilip

esit statiide yaklagim gdsterilmesi, ikincisi ise Sari Irmak’in Ningxia Hui Ozerk

Bolgesi'ndeki kisminda Yinchuan $§)1| ve Lingzhou boélgeleri civarina karsilik gelen

905 Shang Jiezan’in basbakanliga atanmasi Tang kayitlarinda 782 yili olarak goérilse de Lin
Guanqun’e goére bu tarih 780 yilinin sonlarinda olmahdir. Bkz. Lin Guanqun, “Shang
Jiezan”, s. 98.

906 JTS, 196, s. 5246; XTS, 216, s. 6093.

907 Hucker, a.g.e., Nu: 2905; Xiong, a.g.e., s. 218: Honglu qing J8fE0E), duyurular yapmakla
gorevliydi.
98 Hucker, a.g.e., Nu: 7246. Duguan Yuanwailang &3'E E4ME.

909 JTS, 196, s. 5246; XTS, 216, s. 6093.

910 Kapstein, “Plague, Power and Reason”, s. 411: Tibet'te 779 yilinda Samye Manastir’'nin
ingas! Tibetliler igin ulusal dinin yabanci bir dinle degistiriimesinde kritik bir olay olmustur.
Samye Manastir’nin dogu duvarina karsi, ana girisin biraz gineyinde olan Samye Yaziti,
Richardson’a goére Tibet'te Budizm ile alakali en erken dékimandir. Yazit ile ilgili olarak bkz.
Richardson, A Corpus of Early Tibetan Inscriptions, s. 26-31; Eva K. Dargyay, “Sangha
and State in Imperial Tibet”, The History of Tibet. The Early Period: to c. AD 850 The
Yarlung Dynasty, 2003, s. 430-431: Samye Manastiri’nin ingasiyla ve buraya yedi Tibetlinin
kesis olarak tayin edilmesiyle birlikte Tibet'te Sangha adi verilen Budist topluluklarin devlet
tarafindan himayesi de gergeklesmis oluyordu.
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Helan Dagrnin iki devlet arasinda sinir tayin edilmesiydi. Baris goértismeleri
baslangicta olumlu gecmis, hatta ayni yilda Tang Hanedani, 500 Tibetli esiri
Ulkelerine iade etmisti fakat bu goérismeler devam ederken Tibetliler, aralarinda
Nanzhao Kralligi'na bagl birliklerin de oldugu 200 bin kisilik bir orduyla beklenmedik
bir sekilde Sichuan’in Chengdu sehri civarina akinlar dizenledi. Tang Hanedanr’nda
taht degisikliginin yasandigi yilda Tibetliler Sichuan eyaletinde akinlarda
bulunmustu. JTS'da Tibet imparatoru Trisong Detsen’e ait oldugu disiinilen bir
fermanda bu saldirinin altinda yatan sebebin Tibet imparatoru’nun Sichuan’i Tibet'in
dogu vilayeti yapma arzusunda oldugu anlagiimaktadir.®'* Muhtemelen Tibet ve
Nanzhao birlikleri akinlar icin Sichuan’da Jiannan Askeri Valisi olan Cui Ning'in
yoklugunu firsat bilmis olmalilardi.®*? Buna ragmen Tang Hanedani kisa silirede bu
akinlari savmay basardi. Tibetlilerin, basarisiz olan akinlarinin faturasini Nanzhao
Kralligr'na kestigi anlagilmaktadir. Basarisiz olan komutanlari infaz eden Tibetliler
buna muhtemelen Nanzhao Kralidr'nin bazi generallerini de dahil etmisti. Bunun
haricinde Nanzhao Kralligi'na agir vergi ve askeri yukamlultkler yikleyen Tibetliler,

Nanzhao Krali Geluofeng déneminden beri kardes Ulke olarak nitelendirdikleri

Nanzhao Kralligi'na 779 yilinda onun 6limiinin ardindan Yimouxun'un 245 tahta

gegcisi ile siradan bir vassal muamelesinde bulunmaya baslamisti. Boylelikle 779
yilinda yasanan maglubiyetin Tibet-Nanzhao iligkilerinin seyri Uzerinde kalici bir

olumsuz etkisi oldugu séylenebilir.93

780 yilinda gelindiginde imparator Dezong, Tibet'e elci olarak Wei Lun’u
génderdiginde Tibet Iimparatoru Trisong Detsen, Daizong’un o&liimiinden ve
Dezong'un tahta g¢ikisindan ge¢ haberdar oldugu igin pismanhgini belirtti. Ningxia
eyaletinde yer alan Liangzhou'daki askeri birliklerini durdurmasina ragmen
Sichuan’daki askeri birliklerinin kendi kontrolu haricinde hareket ettiklerini dile
getirdi. Kayitlara gbre bu akinlarda bulunarak itaatsizlik gosteren kisi Tibet
Basbakani Shang Jiexi idi. Kendisi muhtemelen 766-779 yillan arasinda Tang
Hanedanr’'na dizenlenen akinlarda etkili olmug muharip bir generaldi. Ayrica bu
yillar arasinda basarisizligi sebebiyle intikam arzusunda olup iki Ulke arasinda
barisin tesis edilmesinden yana degildi. Ona ragmen Tibet'te baristan yana olan

devlet adamlari da mevcuttu. Tibetli bakan Shang Jiezan, halkin refah ve mutlulugu

911 JTS, 117, s. 3400.
912 Backus, a.g.e., s. 83.
913 Backus, a.g.e., s. 83, 85; Chen Qingying & Gao Shufen, a.g.e., s. 40.
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icin barigin gerekliligi konusunda imparator Trisong Detsen’i ikna edebilmisti. Bunun
neticesinde Shang Jiexi(Zhang Gyalsig) yerine Shang Jiezan(Nanam Zhang
Gyaltsen Lhanang) basbakanliga getirilirken Tibetliler ise savasi birakip uzlasidan

yana bir politika benimsemis oldu.

Tibet imparatorluju ve Tang Hanedani arasinda 781-782 vyillari arasinda
meydana gelen diplomasi trafigi sonucunda bazi dnemli sonuglar alindi. Gegmiste
708 yilinda yapilan anlasmaya atifta bulunarak Amca-Yegen statlistinde olan iki
devlet arasindaki yazismalarda esitlik ilkesine aykiri olan kiguk dusurtcu ifadeler
kaldirildi. Bununla birlikte Helan Dagrnin sinir tayin edilmesi kararlastirildi. Gelisen
iyi iligkilerin nisanesi olarak 782 yilinda 800 Tibetli esir Ulkelerine iade edildi.
Nihayetinde ise Tang Hanedani, Cui Hanheng’i gorevlendirerek Tibetlilerle baris
anlasmasini resmilestirmek icin goérismelerde bulundu. Anlagsmanin yapilacagi
zaman ve yer tayin edildi. Bu yer Gansu eyaletinin gineyinde Shaanxi eyaletiyle
sinir olan Qingshui bélgesinin batisi idi. iki taraf da 783 yilinda burada anlagsmanin

yapilmasi kararini aldi.
3.1.6. Qingshui Anlagmasi

Sinirlarda meydana gelen uzun c¢atismalarin ardindan JTS ve XTS, 783
yilinda Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani arasinda diizenlenen Qingshui
Antlasmasi surecini, katihmcilari ve uygulanan ritlelleriyle olduk¢a detayli olarak

yansitmaktadir:

“Jianzhong saltanat devresinin 3. yili (783), ilk ay, Longyou Askeri Valisi
Zhang Yinin R84 Shang Jiezan ile Qingshui'de anlasma yemini etmesi talimati
verildi. Yemin edildikten kisa bir stre sonra anlasma yapildi. Her biri 2 bin kigiyle

sunak yerine gitti. Sorumlu askerlerin yarisi sunak yerinin 200 adim etrafinda

siralandi. Daginik haldeki katimcilarin yarisi da sunak yerinin altinda gruplara
ayrildilar. Tang Hanedani'ndan Zhang Yi, Ozel Sekreter®* Qi Ying Z58&, Qi Kang 7%
$1, Saray Tegrifatlari Basnaziri Cui Hanheng, Defterdar Yu Di F#&, Fan Ze ve

Chang Lu; Tibetlilerden Shang Jiezan, ulkesinin generalleri ve bakanlarindan Lun

Xijiazang Fm7&¥E5%,, Lun Zangre miEER, Lun Lituo 5@FUBE, Siguanzhe HfEZ& ve Lun

914 Hucker, a.g.e., Nu: 4052. Mufu Z=fT.
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Lixu 5®7J7& yemin igin sunak yerine giktilar. Baslangigta Hanlar anlasma yemininin

sigir kurban edilerek, Tibetliler de at kurban edilerek yapilmasini isteyince Zhang Yi
bu anlasmaya katilmayi kiglk disurtct buldu. Bu gelenegi gidermek istiyordu.
Bunun Uzerine Shang Jiezan’a “Hanlar sigirla tarim yapmak, Tibetliler atla yolculuk
etmek zorundadir. Simdi koyun, domuz ve kbpek olmak lizere bu (i¢ canlinin onlarin
yerini almasini éneriyorum” dedi. Shang Jiezan bunu kabul edip razi oldu. Sinirin
Otesindeki bolgelerde domuz olmadigi icin Shang Jiezan kog, Zhang Yi ise kdpek ve
koyun kurban edilmesini istedi. Sunak yerinin kuzey ylzinde iki kapta bu
hayvanlarin kanlari karistirilarak agizlara surtldi ve bdylece anlagsma sagdlanmis

oldu.”1®

>
~

“Anlasma soyleydi: “Jingzhou’nun i€ batisindan Danzheng Vadisi’ne J8ESE1

916 917

, Longzhou’nun batisinda Qingshui g 7K bélgesine, Fengzhou’nun [g| M
batisinda Tonggu [G1& bblgesine, ayrica Jiannan bélgesindeki Xishan’a ve Dadu
Irmagiinin XA dogusuna kadar olan bélgeler Han sinirlari oldu. Lan g, Wei g,
Yuan J& ve Hui & bélgelerindeki sehirleri muhafaza etmekle birlikte batida Lintao’ya,

doguda Chengzhou’ya, Jiannan’in batisindaki Moxie Man EEL5%& boyuna®® ve Dadu
Irmaginin glineybatisina kadar olan bdlgeler Tibetlilerin oldu. Sari 1rmagin
kuzeyinde eski Xinquan Ordugéhrndan FriRE"® kuzeyde biiyiik ¢ble, giineyde
Helan dag silsilesindeki Luotuo Dadina E&Bv3& kadar olan giizergdh sinir olarak

belirlendi. Aradaki sinir bélgesi ise biitiiniiyle tarafsiz bélge ilan edildi. °*° iki deviet

915 JTS, 196, s. 5247; XTS, 216, s. 6093.
916 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 734. Danzheng Vadisi, gliinimizde Gansu’daki

Pingliang &R ilgesinin kuzeybatisindadir.
917 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 578: Fengzhou, giiniimiizde Shaanxi eyaletindeki Feng
R ilgesinin kuzeydogusundaki Fengzhou [t kasabasidir.

918 ||dik6 Ecsedy, “Nanchao: An Archaic State between China and Tibet”, Tibetan and
Buddhist Studies Commemorating the 200th Anniversary of the Birth of Alexander Csoma de
Kords, ed. Louis Ligeti, Vol.1, 1984, s. 167: Moxie Man boyu, Nanzhao Kralligi'nin énde
gelen boylarindan biriydi.

919 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 755: Xinquan Ordugahi, ginimizde Gansu
eyaletindeki Jingtai ilgesinin kuzeydogusunda yer almaktadir.

920 JTS, 196, s. 5247-5248; XTS, 216, s. 6093-6094.
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tarafindan sinirlarda savunma boélgeleri kaldirilacaktir. Asker takviye etmek,

tahkimat olusturmak ve sinir tarim alanlarinda ¢alismak olmayacaktir.”®*

“Anlasma metninde dlistilmeyen kayitlara gére Tibetlilerin askeri kuvvetlerinin
oldugu sinir bélgesinde Tibet garnizonu, Hanlarin askeri kuvvetlerinin oldugu sinir
bélgesinde ise Han garnizonu olacaktir. Ayni zamanda sinir muhafaza kurallarina

riayet edilecek ve sinirlarin taciz edilmesine izin verilmeyecektir.”9?

“‘Anlagsma yapildiginda Shang Jiezan, Zhang Yiden sunak yerinin
guneybatisindaki Budist c¢adirinda titsi yakip yemin etmesini istedi. Yemin
tamamlandiginda tekrar sunak yerine ¢ikip blyuk bir ziyafete katildilar. Birbirlerinin

serefine kadeh kaldirip ickilerini ictikten sonra geri dondiler.”%

“2. ay, Cui Hanheng Tibet'e diplomatik el¢i olarak iade-i ziyarette bulunmasi

icin gorevlendirildi. imparator, bagbakan ve bakanlarina Tibet elgisi Qujiazan [R#&E

SRS

ile Chang’an’da anlasma yapilmasi talimatini vermisti. Bununla birlikte Qingshui
anlasmasinda sinir bélgeleri hentiz netlesmemisti. Tibet elgisi Qujiazan alikonulup

geri gdénderilmedi. Zanpu ile durumu karara baglayip anlagsmanin dizenlenmesi igin
yine Cui Hanheng’a emir verildi. Nihayetinde Bagbakan Li Zhongchen, Lu Qi Ef2,
Guan Bo EJ#&, Sag idari Yardimci®?* Cui Ning, Bayindirlik Bakani Qiao Lin &iif, Bag
Mufettis Yu Qi Ff8, Saray Hazinesi Bakani®® Zhang Xiangong, Ulusal Maliye
Bakani Duan Xiushi 8558, Iimparatorluk imalatlari Baskani®?® Li Changkui Z=E%E,

Baskent Valisi Wang Hong F %] ve Sol Armali Muhafizlar Generali Hun Zhen,

Quijiazan’in oldugu Tibet heyetiyle birlikte bagkentin bati civarinda anlasma

dizenledi. Anlasmanin yapildigi Gglincd gin, Guan Bo imparatorun huzurunda diz

921 XTS, 216, s. 6094; ZZTJ, 228, s. 6343-6344.
922 JTS, 196, s. 5248.
923 JTS, 196, s. 5248; XTS, 216, s. 6094.

924 Hucker, a.g.e., Nu: 4826: Xiong, a.g.e., s. 399: Puye {#53.
925 Hucker, a.g.e., Nu: 6159, 6162: Taifu Qing AFFIEp.
926 Hucker, a.g.e., Nu: 5098: Shaofu Jian /DFFEs.
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¢Oklp anlasma metnini okudu. Anlasma slreci tamamlaninca bulylk bir ziyafet

verildi.”®?’

Qingshui Antlagmasi ile ilgili yukaridaki kayitlar ele alindiginda bir tarafta
Shang Jiezan 6nderligindeki Tibet heyeti, diger taraftan Zhang Yi 6nderligindeki
Tang heyeti Gansu-Shaanxi arasinda bulunan Qingshui’de bir kurban ritieli ile
anlasma yemini téreni gergeklestirmisti. Bu anlasmanin en énemli hususu iki tarafin
da sinirlarinin net bir sekilde tayin edilmesi idi. Anlasma metninin yer aldigi yazitin
henlz bulunamadigini beliten Kazushi Iwao, bu anlasmanin Tang Hanedanrna
karsi Tibet imparatorlugu’nun askeri tstiinlik kazandiginin bir géstergesi oldugunu
ifade etmektedir. Zira baris goriismelerini baslatan taraf Tang Hanedani idi. Bununla
birlikte Tibet imparatoru Trisong Detsen ilk olarak Tibet'te, ardindan Tang Hanedani
topraklarinda anlagsma ritGelinin gerceklesmesini istemisti. Gansu eyaletinde
Zhenyuan ve Pingliang ilgceleri haric Hexi ve Longyou bdlgelerinin tamami ile
Sichuan eyaletindeki Chengdu sehrinin batisindaki daghk bdlgeler Tibetlilerin
hakimiyetinde olmustu.®?® Tibet imparatorlugu’nun yikilisina dek iki devlet arasindaki
sinir Qingshui olarak kalirken béylece Tang Hanedani bir bakima Tibetlilerin ipek
Yolu Uzerindeki fetihlerini kabul etmis oluyordu. °* Tibetliler igin Qingshui
Antlasmasr’nin bir diger avantaji ise askeri agidan dikkatini batida 6zellikle Araplara
¢evirmis olmasiydi. Tibetliler bdylece 785-805 yillari arasinda Araplara kargi surekli
olarak askeri harekatlarda bulunacak, Ceyhun Nehri'ni gecerek Fergana ve

Semerkand’a kadar gireceklerdi.®*

Sinirlarin tayini digsinda anlagsma metninde yer alan diger kararlar ise tarafsiz
bir tampon bolge olusturulmasi ve sinirlardaki askeri faaliyetlerin sona erdiriimesiydi
fakat JTS’da anlagsma kayitlarina distlmedidi vurgulanan bir notta iki tarafa ait sinir
bolgelerinde askeri garnizonlarin faal olarak varligini devam ettirdigini ancak ortak
muhafaza kurallari ¢ergcevesinde hareket etme kararina tabi olduklarini izah

etmektedir.

JTS ve XTS’da Qingshui anlagsmasina dair kayitlarda dikkat ¢ekici bir unsur da
Tibetlilerin Tang heyeti ile Qingshui Antlagsmasi’'nin yemin térenini muhtemelen

Budist tapinak vazifesi géren bir cadirda gerceklestirmesi idi. Tibet imparatoru

927 JTS, 196, s. 5248; XTS, 216, s. 6094.

928 |wao, “Reconsidering the Sino-Tibetan Treaty Inscription”, s. 20, 22-23.
929 Schalik, Tibet, s. 29.

930 Norbu, a.g.e., s. 133.
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Trisong Detsen zamaninda o6zellikle 779 vyiinda Samye Manastir’nin
tamamlanmasiyla Tibet'te Budizm’in resmi din olarak kabul edildigi ve bdylelikle
Tibet'te himaye edildigine dair yaygin bir goriis mevcuttur. Rolf Stein’a gore ise
Budizm’in resmi din olarak kabul edilip duyurulmasi 791 yili idi.®3! Bu tarihler farkhlk
gosterseler de Tang kayitlari ele alindiginda Budist ¢adirda Qingshui Antlasmasi’nin
yemin toreninin gergeklestiriimesi Tibet'te Budizm’in devlet térenlerinde bile etkisini

gbstermeye basladigini kanitlar niteliktedir.

Qingshui Antlasmasi’na genel olarak bakildiginda bu anlagsmanin Tibet lehine
oldugu ve bunda en énemli roli oynayan kisinin Bagsbakan Shang Jiezan oldugu
gorulmektedir. Savasa mahal vermeden iki taraf arasinda esitligin vurgulanmasi,
sinirlarin belirlenmesi ve ittifak olusturulmasinda Shang Jiezan’in rolinin bulyuk

oldugu soylenebilir.92
3.1.7. Zhu Ci isyani ve Tang Hanedanrnin Séziinii Tutmamasi

Zhenping'e gére Qingshui Antlagmasi, 779 yilinda tahta gikan imparator
Dezong ile birlikte Tang Hanedani’'nin Tibet politikasinin keskin bir degisime
ugradiginin nisanesi idi. Ona gére Imparator Dezong, Tibet'e karsi yirittikleri
seferler sayesinde olduk¢a nufuzlu hale gelen askeri valiler hakkinda
endiselenmeye ve suphe duymaya baslamisti. Yeni imparator artik onlari Ustin
askeri hizmetler vermis savas kahramanlari olarak degil, otoritesine ciddi bir tehdit
olarak goéruyordu. Bu askeri valilerin konumunu zayiflatmak igin Tibet'le barig
yapmaya karar vermisti. Qingshui Antlagsmasi sonrasindan Tang Hanedani, Tibet
sinirindaki birliklerini ve imparatorluk ordularini ihtirash valiler tarafindan cikarilan i¢

ayaklanmalara karsi kullanma firsati buldu.%3

Yihong, Qingshui Antlasmasi’nin Tang Hanedani agisindan arka plani
hakkinda ek gérisler de sunmaktadir. Ona gére bu anlagma ayrica Imparator
Dezong’'un Uygurlarla olan iligkileri koparmakta kararli oldugunun bir gostergesi idi.
Zira imparator Dezong’'un henuz Li Kao adiyla veliaht oldugu 762 yilinda Tang
Hanedani i¢ isyanlarin bastiriimasinda destek istemek igin Uygurlar ile Sari Irmak’in

kuzeyinde gérugmustu. Uygur Kagani bu teklifi kabul etse de Li Kao’dan kendisine

931 Stein, Tibetan Civilization, s. 67.

982 | in Guanqun, “Tubo Dalun Nanang Shang Jiezan Lanang Yanjiu”, Taiwan shida lishi
xuebao, 68, 2022, s. 76-77.

9383 Wang Zhenping, a.g.e., s. 174; Pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, s. 142.
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bir saygl hareketinde bulunmasini isteyerek onu kiguk disurmek istemisti. Bu
teklifin reddedilmesinin ardindan Uygurlarin Li Kao’nun yanindaki doért goérevliyi
dévup ikisini 6ldiirmesi sonraki yillarda imparator Dezong’un unutamayacag: bir olay
olmaliydi.®3* Ayrica Uygurlar 782 yilinda Tang sarayina kars! isyan eden Youzhou
Askeri Komiseri Zhu Tao ile ittifak yapip ona yardim etmislerdi. 783 vyilina
gelindiginde ise Zhu Tao’nun kardesi Zhu Ci ile ayaklanma daha biylk bir hal
aldi.®*® JTS ve XTS'da her ne kadar Tibetlilerin kendiliginden gondlli olarak bu
isyana kargl yardim ettikleri belirtiise de Iimparator Dezong’'un bu siralarda
Tibetlilerle baristan yana olmasinin esasinda yeni tesis ettigi otoritesini saglama
almak istemesi, bu nedenle onlarin destegine ihtiya¢c duymasindan kaynakli oldugu
dagundlebilir. Zira Tang Hanedanr’'nin o6nceki muttefikleri olan Uygurlar, Zhu Ci

isyanindan yana bir politika benimsemiglerdi.

Asagida Zhu Ci isyani sirasinda Tang Hanedani ve Tibet imparatorlugu

arasinda yasanan gelismelere dair JTS ve XTS’daki kayitlar yer almaktadir:
“Xingyuan saltanat devresinin ilk yilh (784), 2. ay, Sag Siyasi Misavir Yu Qi,

Tibetliler (izerinde asayisi saglamak igin diplomatik elgi olarak Jingzhou'ya ;&

génderildi. 4. ay, imparatorluk Kurban Ritiiellerinden Sorumlu Bakan Yardimcisi

Chen Fang itfE Tibetlilerle mizakereler igin gidip Anxi %P4 ile Beiting’de Tibetlileri

teskin etmek icin goreviendirildi. Zhu Ci kit ayaklanmasi sirasinda (783-784)

Tibetliler sinira varip devleti dustigu muskdl durumdan kurtarmak icin ordulariyla

yardim etmeyi teklif etmislerdi. Hun Zhen, Tibetli Lun Mangluo 5&Z54& ile birlikte asi
Zhu Ci'nin generallerinden Han Min 885, Zhang Tingzhi 5RZE= ve Song Guizhao'yu
REFEH Wugong'daki Wuting Ovasi 5| civarinda bliyiik bir bozguna ugratti.”®%”

“Oncesinde, Chang’an’in isyancilardan alinmasi igin dismanla anlagsma

yapilmig, karsiliginda Jingzhou ;& ve Lingzhou gibi dort idari bolge Tibetlilere

934 Mackerras, The Uighur Empire, s. 24.
935 Pan Yihong, Sui-Tang Foreign Policy, s. 238.

936 Zhu Ci 5Killt (742-784) Tang Hanedani generali idi. Kendisi gibi general olan kardesi Zhu

Tao 2kiH ile 783-784 yillar arasinda baslattiklarl isyanda kendisini imparator ilan ederek

idareyi ele almak istemis fakat basarisiz olmustur.
987 JTS, 196, s. 5249; XTS, 216, s. 6094.
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verilmisti. Blyulk bir salgin meydana geldigi siralarda Tibetliler geri ¢ekilip gitti. Zhu
Ci ayaklanmasi bastirilinca Tibetliler 6nceki anlasmada talep ettikleri yerleri istediler.
Go6gun Oglu, Tibetlilerin emegini kiigimsemekteydi fakat bir fermanla Shang Jiezan
ve Lun Mangluo’ya on binlerce top ipekle geri 6demede bulunarak tazminat bahsetti.

Nihayetinde Tibetlilerle yine husumetli hale gelindi.”*®

Yukaridaki kayitlardan anlasildigi kadariyla 784 yilinda Tibetliler Anxi, Beiting
ve Jingzhou’da faaliyet gosterirken Tang Hanedani baskenti Chang’an’i tehdit eden
Zhu Ci isyani onlar igin bir bakima firsat olmustu. Tang Hanedanrnin, yardimlari
karsisinda yillik 10 bin top ipek ile aralarinda Jingzhou, Lingzhou, Anxi ve Beiting®*®
olmak Uzere dort idari bolgeyi Tibetlilere vaat etmesi tesadif degildi. Muhtemelen
buralarda faaliyet gosteren Tibetlilerin yardim karsiliginda buralan istedikleri
anlasiimaktadir. Netice olarak Sol Armali Muhafizlar Generali Hun Zhen ile Tibet
Bakani General Lun Mangluo, Zhu Ci isyani taraftarlarini Wuting Ovasi’'nda biyik
bozguna ugratti fakat XTS’da isyancilarin bagkent Chang’an Gzerinde tehdidi devam
ederken Tibet kuvvetlerinin meydana gelen blyuk bir salgin nedeniyle geri
cekildikleri belirtiimektedir. Bunun haricinde asi Zhu Ci tarafindan geri cekilmeleri
karsiliginda ragvet aldiklarina dair géris de mevcuttur. Tang Hanedani, Zhu Ci
isyanrni bir sekilde bastirmayi basardi. Tibetliler yardimlarinin karsihidi olan
bolgeleri talep edince imparator Dezong, Siyasi Danismani Li Binin Tarim
Havzasi’'ndaki bolgelerden ¢ekilmenin Tang Hanedanr’nin merkezini tehlike altinda
birakacagini belirtmesi Uzerine Tibetlilere sadece buyuk miktarda ipek verme karari

aldi. ®4 Bu durum iki taraf arasinda gatismanin yeniden alevlenmesine neden oldu.

3.1.8. Tibetlilerin Yanzhou ile Xiazhou’yu Ele Gegirmeleri ve Uzlasi

Girigimleri

Zhu Ci Isyani sirasinda yagananlar Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani
arasindaki barisin oldukga kirilgan oldugunu bir kere daha ispatlamis oldu. Bir
taraftan Tibetliler isyan karsisinda ettikleri yardimin karsihdini alamadiklari igin
ofkeliydi. Diger taraftan Tang Hanedani, Tibetlilerin yardimlarinin yetersiz oldugu ve
yardimlari karsiliginda vaat edilen topraklari elde etmeleri halinde Tibetlilerin

gelecekte kendilerine tehdit olabilecegi endisesiyle séziinden caymisti. Netice olarak

938 XTS, 216, s. 6094.
939 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 150.
940 Pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, s. 142.
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Tibetlilerin akinlari yeniden basladi ve iki taraf yine sinir catismasi icerisinde kaldi.
Yasanan bu gelismelere dair JTS ve XTS’daki kayitlar iki taraf arasindaki gerginligi

ve savaslari soyle anlatmaktadir:

“Zhenyuan E7JT saltanat devresinin 2. yili (786), Ambar Dairesi Midiri °*
Zhao Yu #Z%2 Tibetlilere elgi olarak gonderildi. 8. ay, Tibetliler Jing &, Long B,

Bin 48 ve Ning Z gibi bircok bolgeyi isgal etti. Ahaliyi ve hayvan surilerini

yagmalayip tarim mahsullerine el koydular. ®# Bati sinirinda problem oldular.
Bdlgedeki tum askeri valilikler ve garnizonlar kapilari kapatip kendilerini

savunmaktan baska bir sey yapamadilar. Bagkentle olan baglari koptu.®** imparator,

Sol Armali Muhafizlar Generali Zhang Xianfu'yu 5REAEE Kutsal Strateji Ordusu®®
Komutani Li Shengtan ZH £ ve Su Qingmian &&i&;5 ile birlikle askerleriyle
Xianyang'da [&F%°* konuslanmalari igin génderdi. Hezhong ;R[5 Askeri Valisi Luo
Yuanguang B&%Jc)¢ destek olmak amaciyla emrindeki birliklerle Xianyang'da bir

araya geldi. Sol Saray Kapisi Muhafizli§i®*” Generali Kang Cheng BB elgi olarak

Tibetlilere génderildi.®*® Onceleri, Tibet Bagbakani Shang Jiezan yasanan sorunlar
nedeniyle pes pese elgiler génderip sinirlarin yeniden tayini igcin bir toplanti talep

etmis, bunun lizerine Kang Cheng oraya gonderilmisti.”®4°

“Kang Cheng, Shangzai ovasina varip Shang Jiezan ile bir araya geldi. Tibet

1A

elgisi Lun Qituo'ya 3®ZFE Kang Cheng ile birlikte saraya gelmesi talimati verildi.

Fengxiang Askeri Valisi Li Cheng Z= 7% Tibetlilerin vur-kag yapmalari sebebiyle

941 Hucker, a.g.e., Nu: 6907; Xiong, a.g.e., s. 71: Cangbu langzhong EZBEBH.

942 XTS’da Zhao Jian #E3E.

943 JTS, 196, s. 5249; XTS, 216, s. 6094.
944 JTS, 196, s. 5249.

945 Hucker, a.g.e., Nu: 5163; Xiong, a.g.e., s. 446: Shence Jun #i5REE.
946 Xiong'a gore Xianyang %, glinimizde Shaanxi eyaletindeki Xi'an sehrinin kuzeyindeki
Jingyang'a j&[5 karsilik gelmektedir. Bkz. Xiong, a.g.e., s. 569.

947 Hucker, a.g.e., Nu: 844. Jianmen fu E5P9KF.

948 JTS, 196, s. 5249; XTS, 216, s. 6094.
949 JTS, 196, s. 5249.
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komutani Wang Bi'yi E{# Tibetlilerin kampina baskin yapmak igin génderdi. 3 bin

askerle gece karanliginda Qianyang’'a ;FP%%° girdi. Bu sirada askerlerini soyle

uyardi: “Diismana ait bliyiik bir kuvvet sehrin asagisindan geciyor. Onlara bagtan
sona saldiramayiz. Biitinlyle maglup edilmis olsalar bile merkezdeki askeri
birliklerin hepsi glglidir. Eger iki ordunun c¢arpisma durumu olur da saldirirsak
kesinlikle onlarin hilelerine maruz kaliriz. Yalnizca geciglerini durdurmak igin éncu

951

kuvvetlerini bekleyelim. Sancaklari, kaplan ve pars™" postlari goriiliirse merkezi

ordulari belli olur. Béylece baskin yapip onlari saskina dlisiirecediz ve basarili
olacagiz.” Ertesi gun Tibetlilerin merkezi ordusunun karsisina ¢iktiklarinda Tibetliler
blylk bir soka ugramis vaziyette bozguna ugrayip dagildi. Shang Jiezan bir basina

kacmak zorunda kaldi. Tibetliler 20 bin kigilik bir kuvvetle Fengxiang’i isgal edince Li

Cheng saldirip onlari puskirttii. Bundan sonra Tibetliler Cuisha Kalesi'ne HE/DEE
baskin yapip zarar verdiler. 11. ay, Yanzhou ve Xiazhou'yu E/M{°? isgal eden
Tibetliler karsisinda oralarin valileri olan Du Yanguang #tZ ¢ ve Tuoba Qianhui #f

REZHE caresiz kaldi. Her biri ahalisiyle birlikte Tibetlilerden kagmak durumunda
kaldi.”9%3
“Gogun Oglu sinirdaki ahalinin zarar gorip kayiplara ugramasi sebebiyle buna

mani olmanin yollarini istisare etti. Luo Yuanguang’a Yanzhou ve Xiazhou’yu tekrar

ele gegirmesi talimatini verdi.”®*

950 Qianyang fff%, Gansu'daki Huating ile Shaanxi’deki Longxian bolgelerini kapsayan bir

vilayetti. Onceki adi Longzhou f§EM idi. Bkz. Xiong, a.g.e., s. 338.

91 Kaplan ve Pars postunun Tibet ordusuyla iligskilendiriimesi JTS'da gorilir. 773'te
Tibetlilere saldiran Tang birlikleri gece baskini yaptiklarinda Pars postlu generali géziinden
vurmustu. 786'daki savasta daha detay vardir. Tang Hanedanr’'nin askeri valisinin Tibet
ordusuna saldirmak igin verdigi talimatta baskin yapacaklari ordunun esas kuvvetinde
sancaklarin yanisira kaplan ve pars kurkli komutanlarin bulundugu ima edilmektedir. Bu
kaplan ve leopar kullaniminin subay sinifini temsil ettigi dusunulmektedir. Bkz. Dotson,
Administration and Law in the Tibetan, s. 316.

92 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 704: Xiazhou B, Tang Hanedani devrinde Ordos,

Ningxia ve kuzey Shaanxi bélgelerini kapsayan bir idari birimdi. Eski adi Shuofang %875 idi.

953 JTS, 196, s. 5249-5250; XTS, 216, s. 6094-6095.
954 XTS, 216, s. 6095.
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“Zhenyuan saltanat devresinin 3. yili (787), baharda Sol Danisman Vekili Cui

Huan &% ve Sol Danisman Li Xian Z=£F elci olarak Tibet'e gonderildiler. Oncesinde

Shang Jiezan filen Yanzhou ve Xiazhou'yu ele gegirmis, her birinde askerleriyle

garnizon olusturmustu. Kendisi de Mingsha’'da I8;/° konuslanmisti. Gegen kistan

bahara kadar olan surecte koyunlarin ve atlarin gcogu o6ldu. Tibetliler askeri birlikler

igin tedarik ikmali yapamadi. Huazhou ZFEM| ve Tongguan j&E§ Askeri Valisi Luo
Yuanguang ve Binning 4BZE Askeri Valisi Han Youxiang %55 bircok bdlgeden
asker toplayip sinirda konuslanmalari igin gonderildi. Hedong ve Baoning {RZ

Askeri Valisi Ma Sui EE}i% Shizhou'da G J1°¢ duraklayip Sari Irmak civarinda orduyu

ikiye ayirarak Luo Yuanguang ve digerleriyle birlikte Tibetlilere iki kanattan saldiri
dizenledi. Shang Jiezan bulyuk bir endiseye kapildi. Birbiri ardina elgiler gonderip

baris ve anlasma talebinde bulunsa da imparator bunlara yanasmadi. Shang Jiezan

bunun Uzerine Kidemli General Lun Jiare'y! @%&s%h gonderip comert hediyeler ve

mitevazi sozlerle Ma Sui'e baris yapilmasi igin yalvardi.®*” Ma Sui durumu bildirse
de imparator yine buna miisaade etmedi. Yalnizca tim kuvvetlerle Tibetlilere sefer
dizenleyip onlari defetmek arzusundaydi. Ma Sui hediyeleri seven, hilelere kolay
kanan birisiydi. Boylece Lun Jiare ile birlikte saraya geldi. Tibetlilerin s6zlerine kefil
olduguna dair sézler sarf edince anlasma miizakerelerine izin verildi. imparator
bunun Uzerine anlagsmayi onayladi.®®® Ma Sui saraya gidince tim ordular teyakkuz
durumunda sinirlara kapandi. Shang Jiezan panikle tim kuvvetlerini Xiazhou’dan
cikarip geri cekildi. Atlarin gogu oldugu icin yaya gidenler mevcuttu. Askerler

ylrilyemez haldeydi ve agliktan benizleri solmustu.”®>°

955 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 651: Mingsha I8, Tang Hanedani zamaninda Ningxia
eyaletindeki Qingtong Gegidi & #a I ilgesinin glneybatisinda, Sari Irmak’'in dogu
yakasindaki Feng’an 2 ilgesinde yer almaktaydi.

956 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 588: Shizhou |, merkezi Shaanxi eyaletindeki Lishi

B ilgesinde bulunan bir idari birimdi.

97 JTS, 196, s. 5250; XTS, 216, s. 6095.
958 XTS, 216, s. 6095.
989 JTS, 196, s. 5250; XTS, 216, s. 6095.
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“4. ay, Cui Huan &% Mingsha'dan dondi. Cui Huan Mingsha'ya vardi§i

zaman Shang Jiezan ile bir araya gelmisti. Yanzhou ve Xiazhou'nun ele gecirilmesi

hadisesiyle verilen s6zlerden doénildigunu belirtince Shang Jiezan soyle karsilik

verdi: “Esasinda Zhu Ci'ya %Rillt karsi Wugong'daki basarilarimizin karsiliksiz

kalmasi sebebiyle geldim. Ayrica sinirdaki yazitin yikilmasi sinir bélgelerinin
belirsizlesip iki tarafin birbirine saldiracagi konusunda endise uyandirdi. Bu nedenle

~
~

sinirlarda ilerledik. Jingzhou’ya i€\ hareket ettigimde askeri vali sehrin kapilarini

kapatip kendini savunmaya aldi. Onlardan haber almam mimkin olmadi.

Fengxiang'da gérevli Li Cheng’a elgci gbnderip onunla iletisime gecmek istedim.
Elgilerim kabul edilmedi. Kang Cheng EEFK ve digerlerinin gelmelerine ragmen

higbirisi bizim tarafimizdan béyle geri gbnderilmemisti. Her gegen glin devletinize ait
bir bakan bekledim fakat nihayetinde gelen olmadi. Bu nedenle geri dénmek
durumunda kaldim. Yanzhou ve Xiazhou askeri birlikleriyle karsilasildiginda iki idari
bélge de kuvvetlerimizden endise duyup kendilerine dokunulmadan c¢ekilmeleri
koguluyla sehirleri bize vermeyi teklif etmiglerdi. Bu yerleri ele gecgirmedim. Eger
Gogin Oglu yine anlasmaya yanasirsa Tibetliler buna hazir olacaktir. Ancak
anlagsma talimati verilirse Tang Hanedani’na Yanzhou ve Xiazhou’yu geri vermeyi

kabul ederiz.”®®°

“Shang Jiezan ayrica Qingshui’de anlagma yapilmasi Uzerine konustu. Tibet

bakanlari ve kidemli komutanlardan 21 kisinin katilacagini belirtip Lingzhou®* Askeri
Valisi Du Xiquan #t&< ve Jingzhou ;&% Askeri Valisi Li Guan'in Z=E§ Tibet'in

disinda glvenilir bir bélgede anlasma miizakeresini ylritmelerini istedi. imparator,
Saray Tegrifatlari Bagnaziri olarak gorevlendirilen Cui Huan araciliyla Hun Zhen’in
miizakerelerde delege olarak gorev alabilece@ini Shang Jiezan’a bildirdi. % Bu
siralarda Cui Huan Tibetlilere hizmet eden birine rigvet vererek onlarin askeri

kuvvetinin esas boyutunu arastirabildi: 59 binin Uzerinde kisi, 86 binin Uzerinde at,

90 JTS, 196, s. 5250-5251; XTS, 216, s. 6095.
91 XTS’da Lingyan ZEE8.

962 XTS'da Jingyuan ;&J&.

963 JTS, 196, s. 5251; XTS, 216, s. 6095.
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cogu yetiskinlige erismemis genclerden olusan, savasabilecek diizeyde yaklasik 30

bin kisi. Tahminlere gdre hepsinin son derece savasmaya hazir oldugu ortadaydi.”#%*

“Qingshui'de toplaniimasi kararlastirildi fakat sonrasinda Shang Jiezan

buranin uygun olmadigi gerekgesiyle toplantinin Yuanzhou’nun [F Tulishu =F&}

bdlgesinde yapilmasini talep etti. Bdylece iki idari bolgeyi geri iade edeceklerdi.

Go6gun Oglu bunu kabul etti. Tulishu’da anlasma yapilmasi kararlastirilacakken Sol

Kutsal Strateji Ordusu Generali Ma Youlin 5B imparatora “Tulishu tehlikeli ve dar

bir gecittir. Korkarim ki Tibet askeri birlikleri pusu kuracak. Burasi bizim igin hig

uygun degildir. Pingliang Ovasi’nin SE35)11%%° dért bir yani agik ve diiz olmakla

birlikte Jingzhou'ya & da yakindir. Bu durumda orasi daha uygun olur.” diye

tavsiyede bulundu. Dolayisiyla anlasma vyerinin Pingliang Ovasl olmasi

kararlastirildi.”5®

Tibetliler 786 yilinin 8. ayinda Gansu eyaletinin Tang Hanedani kontrolinde
kalan bdlgelerine ve Shaanxi eyaleti Uzerine akinlar diizenleyip yagmada bulununca
Tang Hanedani buyik bir endiseye kapildi. Zira Tibetlilerin bu isgalleri baskent
Chang’an’a oldukga yaklastiklari anlamina gelmekteydi. Tang Hanedanrnin
bdlgedeki askeri valilikleri ve garnizonlari savunma ve teyakkuz durumuna gecip
baskentin kuzeyindeki Xianyang’'da konuslandi. Bu gerginlik safhasinda iki tarafin
elcileri de diplomatik gorismeler dizenledi. Kaynaklarin ele aldigina gore Tibet
basbakani Shang Jiezan sinirlarin yeniden tayini Gzerine Tang Hanedani’na israr
etmekteydi. Bu sirada Fengxian Askeri Valiligi, surekli saldirilar dizenleyen Tibet
kuvvetleri Uzerine Wang Bi 6nderliginde 3 bin kisilik bir kuvvet géndererek Gansu ve
Shaanxi sinirindaki Qianyang’da baskin dizenledi. Baskin sirasinda sayica az
olmalari sebebiyle Tang birlikleri, baslarinda Shang Jiezanin oldugu Tibet
kuvvetlerini korkutup yildirmak amaciyla bircok yénden sancak, kaplan ve pars
postlarini gostererek Tibetlilere kendilerini daha kalabalik gostermeyi ve onlara
kusatilma korkusu yasatmayi basardi. Shang Jiezan, birlikleri ile geri ¢ekilmek

durumunda kaldi. Aralik ayinda Tibetliler Ordos’un guneyindeki Yanzhou ve

94 TS, 196, s. 5251.
95 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 583: Pingliang Ovasi ¥£;:)I|, giinimiizde Gansu

eyaletindeki Pingliang sehrinin kuzeybatisinda yer almaktadir.
96 JTS, 196, s. 5251; XTS, 216, s. 6095-6096.
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Xiazhou'yu isgal etti. Sehrin valileri ve ahalisi ¢areyi kagmakta buldu. Tibet
Basbakani Shang Jiezan, Ningxia eyaletindeki Mingsha’da konuslanirken
Shaanxi’'de ele gecirdigi Yanzhou ve Xiazhou'da askeri garnizonlar kurdu.
Tibetlilerin Yanzhou ve Xiazhou’yu ele gecgirmesi Tang Hanedani baskentinin
kusatiima tehlikesi altinda oldugunun bir gostergesiydi. °®®’ Tang Hanedani bu
bdlgelerin ele alinmasi icin harekete gectigi siralarda Tibetliler kis sartlarindan
dolay! asker ve iage ikmali sorunu yasamaktaydi. 787 yilinda askeri valilerden Ma
Sui ve Luo Yuanguang, Shaanxi eyaletindeki Shizhou’da iki koldan Tibetlilere
saldirinca Shang Jiezan zor duruma diistii. Baris taleplerine imparator Dezong
olumsuz cevap verince Kidemli General Lun Jiare’yi Ma Sui ile goérigmesi icin
goénderdi. Tibetliler, kendilerini imha etmekten yana olan imparator Dezong’'u Ma Sui
aracihgiyla barigsa ikna etmeyi bagardi. Shang Jiezan, ele gecirdigi Xiazhou’dan geri
¢ekilirken Tibet ordusunun bitkin ve kitlk igerisinde oldugu kaynaktaki ifadelerden

anlasiimaktadir.

787 yihnin 4. ayinda Mingsha'da gergeklestirilen gorusmelerde Tang
Hanedani, Yanzhou ve Xiazhou'nun isgal edilmesi nedeniyle Tibetlilerin verdikleri
s6zden donduklerini ima etmesi Uzerine Shang Jiezan, yasanan olaylari Tibetliler
acisindan izah etme geregi duydu. Zhu Ci isyanr'nda ettikleri yardimin karsihigini
alamadiklari i¢in geldiklerini belirten Tibetliler esasinda iki Ulke arasinda siniri tayin
eden yazitin pargalanmasindan dolay taraflar arasinda ¢atismayi 6énlemek adina
sinirlarda ilerlediklerini, Jingzhou ve Fengxiang'daki devlet gorevlileri teyakkuzda
olduklari icin onlarla irtibat kuramadiklarini dile getirdi. Tibetlilere gbére amaglari
Tang Hanedan! tarafindan yanlis anlasiimig gorilmektedir. Yanzhou ve Xiazhou’nun
askeri valileri buna goére Tibetlilerden endiselendikleri i¢in sehirleri kendiliginden
teslim etmiglerdi. Tibetliler ise bu sehirleri barig karsiliginda geri vereceklerini vaat

etmekteydi.

Netice olarak Tibetliler ile Tang Hanedani arasinda baris tesis edilmesi igin
goriismeler basladi. Oncesinde Qingshui bdlgesinde anlagmanin ylritilmesi
dusunulirken Shang Jiezan toplantinin Yuanzhou'daki Tulishu bdlgesinde
yapiimasini talep etti. Tang Hanedani’ndan bir gorevli ise buranin tehlikeli ve dar bir
gecit oldugu, Tibetlilerin pusu kurabilecegi konusunda imparatoru uyardi. Bu

gorusmeler sirasinda Tibetlilerin esas kuvvetlerinin miktar Gzerine alinan istihbarat

967 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 150.
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onlarin muharip glcutnin 89 bin civarinda oldugunu sdylemektedir. Bunlarin hepsi
de savasmaya hazirdi. Tibetlilere duyulan glivensizlie ek olarak muhtemelen Tang
Hanedanr'ni anlasma yeri konusunda tedirgin eden etkenlerden biri onlarin askeri
mevcudu ve bunun olasi bir saldiri durumu olmaliydi. Bunun Uzerine daha elverisli
ve aclk bir ova olarak kabul edilen Pingliang Ovasi’nda anlagsmanin yurutilmesi icin

karar kilindi.
3.1.9. Pingliang Toplantisi, Pusu ve Birbiri Ardina Gelen Tibet Akinlari

787 yilina gelindiginde Gansu’nun kuzeydodusundaki Pingliang Ovasi’nda
Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani arasinda bir toplanti gerceklesti. Tibet
imparatorlugu'nu Basbakan Shang Jiezan, Tang Hanedanr’ni ise Sol Armali
Muhafizlar Generali Hun Zhen temsil etmekteydi. iki tarafin baris gériismesi gibi
gorunen bu toplanti esasinda Tibetlilerin pusu kurdugu sahte bir anlasmadan ibaretti.
JTS ve XTS'daki kayitlarda Pingliang toplantisi ve ardindan yasanan olaylar soyle

anlatilmaktadir:

“Hun Zhen, Shang Jiezan ile Pingliang’da toplandi. 3 bin asker sunak yerinin
dogusunda ve batisinda; muhafizlardan 400 kisi de sunak yerinin asagisinda
siralandi. Anlagmanin yapilacag! sirada devriye birliklerinin kargilikli gbézetimde
bulunmasi kararlastirildi. Shang Jiezan sunak yerinin batisinda 30 bin kisilik seckin

askeri birligini pusu kurmak maksadiyla gizlemisti. Bunlari serbest birakip Hun

Zhen'in ordugéhina girdi. Hun Zhen’in komutani Liang Fengzhen'i Z2Z=H esir aldilar.

Hun Zhen durumun farkinda degildi. Shang Jiezan, Hun Zhen ve digerlerinden sahip
olduklari sapkalarini ve kiliglarini yanlarindan ayirmamalarini ve her birinin ¢adira
girip kiyafetlerini degistirmelerini istedi. Bdylece atlarindan inmelerini saglayip

savunmasiz bir anda onlari alikoydular. Hun Zhen, Cui Hanheng ve Ordu Mufettigligi
Beyi®® Song Fengchao ZRJEEH ile birlikte cadira girmisti. Shang Jiezan davullar
esliginde saldiri emri verince askeri kuvvetleri haykiriglarla vardi. Hun Zhen

endiseyle cadirin arkasindan ¢ikip dizginsiz bir ata atlayarak sans eseri kagabildi. 10

I’den fazla bir mesafe kat etmis, onu kovalayan atlilarin oklarindan zarar gérmeden

968 Hucker, a.g.e., Nu: 825, 6335; Xiong, a.g.e., s. 246, 499: Jianjun EfE esas olarak Ordu

Mufettisi olarak kullaniimaktadir fakat Tejin 4Fi& kavrami Tang Hanedani déneminde bu

unvana sahip olan kisinin 6zel yetkilere sahip oldugunu gdstermek icin onursal bir unvan
olarak kullaniimistir.
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kurtulmustu. Hun Zhen'in yardimci generali Xin Rong 358 Tibetlilerle savasa girse

de Tibetliler dort bir taraftan kusatmaya alinca tikenip teslim oldu. Song Fenchao ve

Hun Zhen'iIn yardimcisi Han Yan g 3 asi askerler tarafindan oldurdldiler.

Tibetlilerin saldirisi sonucu 500 kadar asker hayatini kaybetmis, binlercesi de esir

diismustl. Cui Hanheng, Liu Yanyong 2FEE, Ju Wenzhen {E332, Li Qingzhao Z=
i58A%°, Cui Hanheng'in yardimcisi Zheng Shuju Z3f4E, Lu Bi B&i, Bas Sekreter
Yuan Tongzhi Z=[EH, Kidemli General Fu Yuzhun #k83#, Ma Ning FBZ, Kutsal
Strateji Ordusu ile Fengxiang ve Hedong Kidemli Generalleri Meng Rihua & HZE, Li

Zhiyan ZZ&=, Yue Yanming #4&88, Fan Cheng & ve Ma Yan BE& olmak lizere

60’'tan fazla kisi pusuya disip Tibetliler tarafindan esir alindi. Cui Hanheng,
Tibetlilere “Ben Hanlarin elgisi, Muharebe Dairesi Bakani Cui Hanheng. Shang
Jiezan ile aramiz iyidir. Eger beni &ldiriirseniz Shang Jiezan da sizi 6ldlriir.”
deyince onu oOldurmekten vazgecip hep birlikte atlanarak batiya gittiler. Esirler
halatla t¢ kez baglanmakla birlikte bir prangaya da bagliydi. Saclarindan baglanarak
yuratalduler. Gece olunca onlari yere c¢akilan bir kaziga baglayip yere yatirdilar.
Uzerlerine birer kege orttller. Kagmalarini énlemek amaciyla muhafizlar da onlarin

yaninda durdu.”®"®

“Shang Jiezan esasinda Du Xiquan, Li Guan ve Hun Zhen’i ele gegirmek
arzusundaydi. Bunda basarisiz oldu. Geri gekilip Yuanzhou'ya &) varinca gadirda
Cui Hanheng ve diger esirlere Merkezi Ulke'yi azarlayarak “Wugong’daki basarilarin
hepsi bizim marifetimizdir. Jingzhou & ve Lingzhou ile &dillendiriime sézii

verilmis olmasina ragmen hepiniz vermis oldugunuz sb6zii c¢igneyerek bizi
ziyadesiyle aldattiniz. Hun Zhen’a altin bir boyunduruk yaptirdim. Zanpuya sunmak

amaciyla Hun Zhen’in kati surette esir alinmasini istiyordum. Simdiyse onu elimden

kagirdim.” dedi. Sonrasinda Shimen’a /F5 yonelip Hadim Agasi Ju Wenzhen, Hun

Zhen'’in generali Ma Ning ve Ma Sui’in generali Ma Yan’i Tang Hanedanina iade etti.

99 XTS’da Li Zhaoqing Z=&;5.
970 JTS, 196, s. 5252; XTS, 216, s. 6096.
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Cui Hanheng ve Liyakat Mulkafatlari Dairesi idari Yardimcisi * Zheng Shuju

Hezhou’da, Xin Rong Kuozhou’da, Fu Yuzhun da Shanzhou’'da mahk{m tutuluyordu.

imparator tarafindan Hadim Agasi Wang Ziheng EF1H ferman ve hediyelerle

Shang Jiezan’a gonderildiyse de Tibet sinirindan alinmayip geri génderildi. Shang
Jiezan Yanzhou ve Xiazhou'da garnizon kurmustu.®”2 Bahar zamani salgina maruz
kaldiklarinda her biri Glkelerine geri donmeyi ister oldu.®”® 6. ay, Shang Jiezan (g bin
atliyla Yanzhou ve Xiazhou’da sehir kapilarini ve evleri atese verdi. Sehir surlarini

tahrip edip geri gekildiler.”9"4

“7. ay, imparator soyle buyurmustu: “Ge¢miste Tibetliler sinirlara saldirmis,

insanlarimiza zulmetmislerdi. Longdong’da [E bela olmaya baslayan Tibetliler

Hequ’ya kadar ileri harekéatta bulunmuslardi. Savaglar ve pervasiz kararlar sebebiyle
yaralarimiz kétllegsmekten kurtulamamisti. Miicadele ve akin planlari sonlandiriimall,
sonrasinda baris teklifi miizakere edilmelidir. Ayrica Ronglarin kepazelikleri ve
tamahkar emeller barindirdiklari malumdur. Dostluk séylemlerinde tekrar itaatsizlik
géstermiglerdir. Buna ragmen anlagsma toplantisinin tatbik edilmesine miisaade
ettim. Beklendigi gibi niyetlerini gizleyip beklenmedik sekilde sunak yerine saldiri
diizenlediler. Tibetlilerin vahsi ve kurnaz olanlarini saliverdiler. Sivil ve askeri
acidan hunerli, guivenilir kuvvetler de atlara bindiler. Telag igerisinde bdlge
diismanin eline gegince bende derin bir liziintiiye neden oldu. Olaylarin bu noktaya
gelmesi tamamen benim idrak edememis olmam sebebiyledir. Hem insanlarin
¢ogunda erdem kalmamisti hem de dért bir yanda huzursuzluk vardi. Biitin giin

5

devilet meseleleriyle mesgul oldum.®™ Endiseleri bir kenara biraktim. I¢ cekip

durumu nasil gézden gegirebilirdim?®"® imparator, Cui Hanheng ve digerlerinin esir

971 Hucker, a.g.e., Nu: 5640, 8251: Sixun Yuanwailang S1Z1 & 4MB.

972 JTS, 196, s. 5252; XTS, 216, s. 6096.

973 XTS, 216, s. 6096.

974 JTS, 196, s. 5253; XTS, 216, s. 6096.

975 Xiaogan BEHT bir deyimdir ve asli Xiaoyi ganshi & &KHEFHE olarak geger. Esasinda
“Safaktan énce kalkip zifiri karanliga kadar bir sey yememek” olarak terciime edilse de “Tim
gun devlet isleriyle mesgul olmak” anlamina gelir. Orhun abidelerinde yer alan “gundiz
oturmadim, gece uyumadim” ifadesine benzerdir. Bu nedenle ifade ettigi anlama goére

tercime edilmisgtir.
976 JTS, 196, s. 5253-5254.
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alinip asagilanmalarindan dolayi kederliydi. Bu nedenle onlarin evlatlarina farkl

seviyelerden memurluk bahsetti.”’’

“Juesheng Ordugahi jRESE Komiseri Tang Liangchen FERE 600 kisilik bir
kuvvetle Panyuan Kalesinde &R, Kutsal Strateji Ordusu General Vekili Su

Taiping & A de 500 kisilik bir kuvvetle Longzhou’da konuslandi. Cui Hanheng esir

edilenlerle birlikte toplu halde Hezhou’ya varmisti. Shang Jiezan, Cui Hanheng,
Kutsal Strateji Ordusu Generali Meng Rihua ve Hadim Agasi Liu Yanyong ile bir
araya gelip Shimen’a vardi. Shang Jiezan Tang Hanedani sinirina kadar esirlere
eslik etmeleri icin elgiler gdnderdi. Panyuan’e varildiginda Li Guan onlari durdurup
Tibet elcilerinin iceri alinmamasi Uzerine emir aldiklarini belirtti. Cui Hanheng ve
digerlerini kabul edip Tibet elgilerinin Ulkelerine donmelerine misaade etti. Boylece
Cui Hanheng 8. ayda Tibet'ten dond(.™"®

Beckwith’e gore 8 Temmuz 787 tarihinde gerceklesen Pingliang Toplantisi
Tang Hanedani icin facia ile sonuglanmisti.®”® Zhu Ci isyani’nda kendilerine vaat
edilen topraklari alamayan Tibetliler, anlagsmaya gelen Tang heyetine Bagbakan
Shang Jiezan komutasindaki 30 bin kisilik bir askeri kuvvetle pusu kurdu. Tang
heyetinin kaybi olduk¢a agir oldu. Aralarinda Muharebe Dairesi Bakani Cui
Hanheng’in da bulundugu 60’tan fazla rutbeliyle birlikte binlerce asker Tibetlilere esir
dismustl. Sol Armali Muhafizlar Generali Hun Zhen ise buldugu bir ata binerek bu
pusudan gug bela kagmayi basarmisti. Tang heyetini pusu ile gafil avlayan Tibetliler
onlarin arasindan esir aldiklarini prangalara vurarak olduk¢a kiuguk bir duruma

dusurmusta.

Esir alinanlar Gansu’daki Yuanzhou'da géturdlduklerinde Tibet Basbakani
Shang Jiezan burada Cui Hanheng ile gorustld. Buradaki ¢adirinda gerceklesen
konusmalarda Shang Jiezan, Zhu Ci isyani karsisinda Tang Hanedanr'na ettikleri
yardimi hatirlatmakta, buradaki basarilarina ragmen kendilerine vaat edilen
Gansu’daki Jingzhou ve Ningxia’daki Lingzhou’nun verilmedidi konusunda Tang
Hanedanr’ni suglamaktaydi. Shang Jiezan, diuzenledikleri bu saldinda esas olarak

Hun Zhen'i esir almak istedigini dile getirmekte idi. Bunun tam nedeni

977 JTS, 196, s. 5254; XTS, 216, s. 6096-6097.
978 JTS, 196, s. 5254; XTS, 216, s. 6097.
979 Beckwith, “The Tibetans in the Ordos and North China”, s. 229.
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bilinmemektedir. Zhu Ci isyanr'na karsi 784 yilinda Hun Zhen, Tibetli bakan Lun
Mangluo ile Wugong'daki Wuting Ovasi civarinda asileri blyluk bir bozguna
ugratmisti. Muhtemelen Tibetliler kendi basarilarinin karsiligini alamamalarindan

dolay1 Hun Zhen’t sorumlu tutmus olmaliydi.

Toplanti yeri olarak kendi guvenligini duslinerek yer tayin eden Tang
Hanedanrnin Tibetliler tarafindan nasil bdylesine bir pusuya dusurildiginin
tartisiimasi gerekmektedir. Toplanti i¢in Tibet Bagbakani Shang Jiezan'in Gansu’'da
Tulishu bolgesini 6nermesi Tang sarayinda bir suphe yaratmisti. Bu bdlgenin
tehlikeli bir dar gegcit olusu olasi bir pusuyu mumkin kilmaktaydi. Bu nedenle Tang
Hanedani toplantinin yine Gansu’da bulunan Pingliang Ovasi’nda gergeklesmesinde
karar kildi. Muhtemelen Tang Hanedani olasi bir tehdit durumunu en az kayipla
atlatabilmek ve dogrudan mudahale edebilmek i¢in bu yeri se¢misti fakat Shang
Jiezan’in énerdigi Tulishu bélgesi Pingliang Ovasi'na pek uzak degildi. iki bolge de
Gansu eyaletinin dogusunda yer almaktaydi. Toplanti yeri kararlastirildiktan sonra
Shang Jiezanin ani bir kararla birliklerini Pingliang Ovasi civarinda gizlice
konusglandirip pusu igin uygun bir an kollamis olmasi muhtemeldir. Bu durum

Tibetlilerin istinbarat ve intikal kabiliyetlerinin Ustu kapali bir 6rnegi olmahdir.

Tibet Bagbakani Shang Jiezan, 787 yilinin baharina kadar Shaanxi, Ningxia
ve Ordos civarinda bulunan Yanzhou ve Xiazhou'da askeri birliklerini
konuslandirmayi surdurdu. Kayitlar onlarin bahar salgini sebebiyle Tibet'e geri
donmek zorunda kaldiklarini ve bulunduklari yerleri tahrip ederek geri ¢ekildiklerini

yazmaktadir.

Tibetlilerin Pingliang toplantisi sirasinda duzenledikleri pusu ve Tang
heyetinden Ust diizey yetkililerin ve askerlerin esir alinmasinin Tang sarayinda
blylk bir infial yarattigi anlasiimaktadir. Tibetlilerin glvenilimez ve tamahkar
karakterine vurgu yapan imparator Dezong buna ragmen anlagsmaya miisaade
etmesi sebebiyle yasananlardan dolayl kendisini suglamakta ve GzUntlsuna dile
getirmekteydi. Cok gegcmeden Tibetliler sinira génderdikleri elgilerle basta Cui
Hanheng olmak Uzere aldiklari bazi esirleri Tang Hanedanr’'na teslim etti. Tibetlilerin
geri ¢ekilirken bazi Ust dlzey esirleri Tang sinirina elgiler esliginde gdéndermesi
buyuk ihtimalle Cui Hanheng’in Shang Jiezan ile olan yakin iligkisinden kaynakh idi.
Yukaridaki kayitlarda da deginildigi gibi Cui Hanheng, kendisini esir alan Tibet

askerlerine Tibet Bagbakani Shang Jiezan ile arasinin iyi oldugunu belirtmekteydi.
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Shang Jiezan agisindan disunildiginde ise onun asil esir almak istedigi kisi Hun
Zhen idi fakat bu mimkin olmadidi gibi bahar salgini sebebiyle birliklerini Tibet'e
dogru gcekmek durumunda kalmisti. Bir intimal Tibetliler geri ¢ekilirken bu esirleri de

Tang Hanedanr’na teslim ederek kendilerini takibata ugramaktan korumus olmaliydi.

Tibet Bagbakani Shang Jiezan, Tibet'e ¢ekildiginde askeri birliklerine Qiang ve
Tuyuhunlar arasindan takviye yaptiktan kisa bir zaman sonra ayni yil igerisinde yine
Tang sinirlarina akin dizenlemeye basladi. Bu akinlarin yéni Hoffman’in da
belirttigi gibi bagkent Chang’an’a dogru idi.%®° JTS ve XTS’da Tibetlilerin bu akinlari

soyle anlatiimaktadir:

“Shang Jiezan, Qiang ve Tuyuhunlardan olugan bir orduyla sinirlara saldirip
Pankou'da &[] konuslandi. Qingshi Dagrna A 48%" yaklasinca Tibet ordusu
Longzhou, Qianyang’in dogusu ve Diaogan Ovasi’'nda $J5£J& Ug kola ayrildi. 10 li

araliklarla Dbirbirlerine baghydilar. Tibetlilerin Qianyang’daki ana ordusunun

Fengxiang’a olan uzakh@r 40 li idi. Bunlar Han kiyafetleri giyip kendilerini Xing
Junya’'nin iBEZF askerleri olarak adlandirarak hileyle Wushan &L11°%? ve Baoji'nin 25
2983 kuzey sinirlarina vardilar. Evleri yakip atese verdiler. Atlanip insanlari ve

hayvan surulerini yagma ettiler. Askerlik cagindaki gencleri alip yaslilar ve gocuklari

katlettiler. Ellerini kesip go6zlerini oydular. Onlari dylece orada birakip gittiler.

Fengxiang'da iken Li Cheng Anhua Gegidi'ni Z{L & ahsap tahkimatla kapatip

Tibetlilere engel olmustu. Tibetliler oray! atese verip gegcmisti. 9. ay, Kutsal Strateji

Ordusu Komutani Shi Jizhang'in §Z&& Wougong'da garnizon kurmasi ve Tang

Liangchen'in Baili Sehri'ne BB askeri birlikleri sevk etmesi talimati verildi. Bu

980 Hoffman, “Early and Medieval Tibet”, s. 55.

%1 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 645: Qingshi Dagi 54548, ginimiizde Gansu'nun
Jingchuan j&J1| ilgesinin kuzeybatisinda kalmaktadir.

9%2 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 634: Wushan 2L, giinimiizde Shaanxi eyaletinde
Baoji ZE35 ilinin kuzeybatisindaki Gong Kasabasi’'na I karsilik gelmektedir.

983 Xjong, a.g.e., s. 86: Baoji EZf, glinimizde Shaanxi eyaletinin glineybatisindaki Baoji
iline karsihk gelmektedir. Burasi 757 yilindan itibaren bu ad ile aniimaya baglandi.
Oncesinde buranin adi Chencang [ idi.
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siralarda Tibetliler Qianyang, Wushan ve Huating’de ZZ%* kadin-erkek demeden

on binlerce kisiyi yagmalayip esir aldi. Esirler Qiang ve Tuyuhunlara pay edildikten
sonra doguya bakip memleketlerine veda etmelerine ve gbdzyasi dokmelerine
musaade edildi. Esirler bunun Gzerine feryat figan agladi. O sirada derin kederinden
dolay1 Olen ylzlerce kisi oldu. Kendini vadiden atip intihar ederek oélen ve

yaralananlarin bilangcosu binden fazlaydi. Bu ayda, Tibet birlikleri iki kola ayrilarak

Fengyi 2 # %° ve Huating'de konuslandi. Cok sayida devlet adami Tibet

kusatmasini kirma plani (zerine uzlasti. Longzhou Valisi Su Qingmian gxi&/5, Su

Taiping ile bir gece vakti ordu sevk edip Daxiang tapinagini ele gecirdi. Gece yarisi
oldugunda sehirde ve tapinakta ates yakilip karsilik verilmesi emredildi. Kamplarina

baskin yapilmasi sebebiyle Tibetliler biyiik bir sok igerisinde geri gekilip dagildi.”?8®

“Tibetliler Huating'i kusatip buraya giden su kanallarini kesmislerdi. Muhafiz

Komutan Wang Xianhe F{li# 3 bin kisiyle kusatmanin ortasindaydi. Bir ulak

gonderip Longzhou’dan yardim istedi. Vali Su Qingmian, Su Taiping’e 1500 Kisilik bir
kuvvetle oraya gitmesi talimatini verdi. Su Taiping plan yoksunlugu sebebiyle
cesaret gosteremedi. Tibetliler onlara catisarak karsilik verince endigselenerek
birliklerini geri ¢ekti. Tibetliler her gtin devriye birlikleriyle Longzhou’ya baski yapinca
buradaki askerler bulunduklari yerden ¢ikmaya curet edemez hale gelmisti. 4. gun
sonunda su kaynaklarinin kesilmesi, takviye kuvvetlerin imdada gelememesi ve
Tibetlilerin sehri atese vermesi sonucunda Wang Xianhe Tibetlilere teslim oldu.
Buna ek olarak Tibetliler Lianyun Kalesi’'ne 7 mancinikla saldirdi. Tibetlilerin oraya
saldirmasi ¢ok zor oldu. Sehir g tarafi sarp ve tehlikeliydi. Ancak kuzey yizi ovaya

acilmaktaydi. Bu taraf da hendeklerle oldukga miuistahkem bir hale getirilmisti.

94 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 615: Huating #Z, gunimizde Gansu eyaletinin
dogusunda Ningxia eyaletinin gliney sinirindaki Huating %= ilgesine tekablil etmektedir.
95 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 569: Fengyi 2%, Gansu eyaletinin dogusundaki

Zhenyuan $EJ& ilgesinin glineydogusunda kalmaktaydi.
986 JTS, 196, s. 5254-5255; XTS, 216, s. 6097.
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Tibetliler bu hendegi kdpru yapip gegtiler ve sehri ele gecirdiler. Kasaba Komutani

Zhang Mingsui 5RBEIX%7 ahalisiyle birlikte teslim oldu.”9®

~
~

“Lianyun Kalesi EZEE Jingzhou'nun ;& batisinda Tibetlilerin hareketlerini

saptayan bir yerdi. Kasaba ele gecirildiginde Jingzhou bati kapisini agmaya curet
edemedi. Zira bati kapisinin étesindeki bélgelerin tamami Tibetlilerin eline gegmisti.
Gecim kaynaklari neredeyse tukenmisti. Hasat yapilmig fakat beklenenden daha

erken olarak dénemine yetismemisti. Bu ylzden hasattan elde edilen basaklarin
¢ogu bostu. Tibetlilerin vardigi Jing i€, Long & ve Bin 3B bolgelerinde esir edilip

yagmalanacak hicbir sey kalmamisgti.”8°

“10. ay, Tibetlilerden birkag bin ath Changwu Sehrine £ saldirdi. Han

Quanyi BE £ &, komutasindaki askerlerle onlara karsi koydu. Alacakaranlikta

Tibetliler geri gekilince Han Quanyi de askerlerini ¢cekerek geri dondu. O vakitten

itibaren Tibet atlilari sik sik Jing ;¥ ve Bin 9 bolgeleri arasinda gidip geldiler. Birgok

sehirde bati kapilarini agmaya ciiret edecek kimse yoktu.”%

“Zhenyuan saltanat devresinin 4. yili (788), 5. ay, Tibetliler 30 bin atliyla

sinirlara saldirdilar. Jingzhou j&M{, Binzhou, Ningzhou Z{°°*, Qingzhou ve Linzhou
BRI 992 bolgelerini isgal ettiler. Pengyuan &ZJ& kasabasindaki resmi daireleri ve
haneleri atese verip yagmalarda bulundular. 20. giinde geri gekildiler. Chenxu P&zF

Bolge Karargah Komutani Han Quanyi Changwu’da & Tibetlilerle carpistiysa da

bagarili olamadi. Oncesinde Tibetliler sinirda yagmalara girisirken bahar ve yaz

987 XTS’da Zhang Mingyuan 5RBBIZ. Pelliot ise bu kisiden sadece Zhang Ming 5&EB olarak

bahsetmektedir. Bkz. Pelliot, Tibet, s. 57.

988 JTS, 196, s. 5255; XTS, 216, s. 6097.

989 JTS, 196, s. 5255-5256; XTS, 216, s. 6097.
990 JTS, 196, s. 5256.

%1 Xjong, a.g.e., s. 381: Ningzhou ZE M|, Tang devrinde Gansu'nun kuzeydogusunda
Ningxian ve Zhengning bolgeleri arasinda uzanmaktaydi.

992 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 777: Linzhou [/, Shaanxi eyaletinin kuzeyinde
Shenmu # K ilgesinin 5 km kuzeyinde kalmaktadir. XTS'da Fuzhou B # olarak
gecmektedir.
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aylarinda meydana gelen salgindan endise duyarlardi. Genellikle gtz ve kis aylarini
tercih ederler, 6zellikle de guziin ortasinda gelirlerdi. Tang Hanedani’'ndan aldiklari
esirlerin ¢cogunu teslim etmisler fakat esleriyle ¢ocuklarini rehin tutmuslardi. Bu

amag icin geldiler.”

“9. ay, Tibet Generali Shang Xidongxing A &ZE & ve Lun Mangluo,
Ningzhou'yu isgal etti. Askeri Vali Zhang Xianfu ordusuyla karsi koyup yuzlercesini
kiligtan gegirdi. Tibetliler Linzhou M| ve Fangzhou 1F5) bolgelerini talan ederek

gittiler.”®%3

“Zhenyuan saltanat devresinin 5. yih (789), 10. ay, Jiannan Askeri Valisi Wei

Gao 2£ eski Xizhou'daki &/ Taideng’da =% Tibetlilerin Qinghai ve Liecheng
JE 1k askeri valilerini blyiik zayiata ugratti. Tibetlilerin Kidemli Oncli Miifreze

Komutani Qizangzhezhe ZiEHEIE® ve Xiduoyangzhu #ZZi54k 6ldirildi. 2 binden

fazla kelle alindi. Vadilerden atlayarak ve suya girerek &lenlerin sayisi
sayllamayacak kadardi. Esir alinan 45 Longguan®® vardi. Ayrica 10 binin (izerinde

silah ele gegirildi. Bunun disinda ele gegirilen at, sigir ve koyunlar ise 10 binden

fazlaydi. Tibet kuvvetleri glin gectikge geri gekildi. Birkag yilin sonunda Xizhou &/

sinirina geri donddler.”?%’

JTS ve XTS’da Pingliang Toplantisi sonrasi yasanan gelismelere dair kayitlar
kisaca soyle degerlendirilebilir: Qiang ve Tuyuhunlardan olugan buyuk bir Tibet
ordusu 787 yilinda U¢ koldan Shaanxi eyaletinin batisindan hareket ederek baskent
Chang’an’a 160 km mesafedeki Fengxiang sehrine 20 km kalasiya kadar kadar

ilerledi. Imparator Dezong, Tibetlilerin bu ilerleyisinden endiselenip baskent

993 JTS, 196, s. 5256; XTS, 216, s. 6098.
994 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 604: Taideng &%, glinimiizde Sichuan eyaletindeki

Mianning &5 ilgesinin glineyinde yer almaktadir.

soylenir. Sinirlarda siklikla Tang Hanedani igin bela oldugu JTS’da anlatilmaktadir. Onun
Olumuyle birlikte Tang Hanedani kuvvetleri Tibetlilere kargi baskin gelebilmisti. Bkz. JTS,
196, s. 5256-5257.

9% | ongguan &€, Tang Hanedani déneminde Tibetliler tarafindan kullanilan bir unvandir.

Bkz: SEERMARIEEE R R N EEE 1 TiERRRE (zdic.net) (S.G.T: 28.06.2022).
997 JTS, 196, s. 5256-5257; XTS, 216, s. 6098.
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Chang’an’dan kacmaya hazirlanirken onu ancak bakanlari bu distnceden
caydirabildi.®®® Kaynaklar Tibetlilerin Gansu ve Shaanxi arasinda bulunan Huating,
Qianyang, Wushan ve Baoji bdlgelerinde buylk bir yagma ve katliam harekatinda
bulunduklarini, on binlerce esir alip Gansu eyaletinin dojusunda bulunan Fengyi ve
Huating bdlgelerinde konuslandiklarini oldukga acikli betimlemelerde bulunarak
anlatmaktadir. Tibet akinlarinin yarattigi tahribati betimlemek adina onlarin vardigi
Jingzhou, Longzhou ve Binzhou bdlgelerinde esir alinip yagmalanacak higbir seyin

kalmadigi anlatiimaktadir.

Tibetlilerin bu zamanlardaki gbéze carpan askeri faaliyetlerinden birisi
Gansu’'nun dogusundaki Huating sehrini kusatmalariydi. Buradaki kusatma
sirasinda Tang birliklerinin Tibetlilere karsi koymaktan ¢ekindigi dikkat cekmektedir.
Ozellikle sehrin su kaynaklarini kesmeleri ve takviye birliklerin sehri kurtarmaya
gelememesi Huating’in Tibet eline diismesine sebep olan gelismelerden bazilariydi.
Buna ek olarak Tibetlilerin askeri faaliyetlerinden bir digeri ise Lianyun Kalesi'ni
kusatmalari oldu. Burasi Gansu eyaletinin dogusundaki Zhenyuan bdlgesinin
guneydogusunda yer almakta idi. Jingzhou idari bdlgesinin batisinda yer almaktaydi.
Ug tarafi sarp kayalik olup sadece bir tarafi ovaya agilan, bu tarafin da hendeklerle
savunulmasi sebebiyle oldukga zorlu bir kale olarak nitelendirilen Lianyun Kalesi’nin
ele gegirilmesi igin Tibetlilerin mancinik ve kdpru kullandidi belirtimektedir. Bu kayit
Tibetlilerin savag teknolojisi ve mimarisinde ileri bir hamle gdsterdiklerinin bir
kanitidir. Boylece Tibetliler Lianyun Kalesi’'ni ele gecirebilmisti. Bdlgede Tang
Hanedanrna bagl olan sehirler Tibetliler yizinden bati kapilarini agmaya curet
edemez hale gelmisti. Tibetliler ayrica bu yilda Shazhou ve Dunhuang’i ele gegirdi.
Tang Hanedani igin ipek Yolu'nun kuzeye ve giineye ayrildigi Taklamakan Coli’'niin
yakinindaki stratejik noktada bulunan Hami Tibetlilerin kontrolindeydi. Tibetliler
bundan sonra Lopnor bdlgesine ve iki garnizon bolgesi olan Begbalik ve Kuga'ya

saldiri pozisyonuna gegmisti.®®®

788 yilina gelindiginde Tibetliler 30 bin kisilik atl kuvvet ile Gansu'nun
kuzeydogusundan Shaanxi’nin kuzeybatisina kadar olan bdlgede bes idari bodlgeyi
ve bir sehri iggal ettiler. Tibetlilerin bu akinlari Tang kayitlarinda saskinlik yaratmig
olmaliydi. Zira onlara gore Tibetller bahar ve yaz aylarinda yasadiklari

hastaliklardan dolayi guz aylarini akinlar igin tercih etmekteydi. Yiksek ve sert iklim

998 Pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, s. 143.
999 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 152-153.
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kosullarina sahip cografyanin insanlari olan Tibetliler muhtemelen Cin’in merkezi
ovalarinin iklimine pek aliskin degillerdi. Tibet'in merkezinden uzak farkh bir
cografyada olmanin yarattigi ikmal sorunu da eklenince Tibetlilerin buradaki isgalleri
bir nebzeye kadar kalici olabiliyordu. Kayitlar bu akinlar sirasinda onlarin daha
oncesinde aldiklari esirleri teslim etmeye geldiklerini ve bazi yerlerde Tang
birliklerini maglup ettikten sonra geri cekildiklerini ima etmektedir. Bu yihn guz
aylarina gelindiginde ise Tibet generallerinden Shang Xidongxing ve Lun
Mangluo’nun Shaanxi’nin kuzeyinde yagma akinlarinda bulunup geri cekildikleri

anlatilmaktadir.

789 yilinin sonbaharinda ise bu sefer harekete gecen taraf Tang Hanedani
oldu. Sichuan’in baskenti Chengdu’da goérevli bulunan Askeri Vali Wei Gao,
Sichuan’in guneybatisindaki Taideng’de Tibetlilerin iki askeri valisini buylk zayiata
ugratti. Bu gatismada Tibetlilerin Kidemli Oncli Miifreze Komutani Qizangzhezhe ve
Xiduoyangzhu'nun ortadan kaldirilmasi en biyik gelisme oldu. Ozellikle Shang
Jiezan’in oglu olmasi muhtemel olan Qizangzhezhe’nin 6limi sonrasi Tang
kuvvetlerinin Tibetlilere Ustin gelmeye bagladigi anlatiimaktadir. Tibetliler bu
gelismeden sonra giuneyde Sichuan-Yunnan sinirindaki Xizhou’ya kadar geri ¢ekildi.
Cekildiklerinde arkalarinda biraktiklari ¢ok sayida silah ve hayvan surlsu de Tang

Hanedanr’nin eline gecti.

3.1.10. Tibetlilerin Beiting’i Ele Gegirip Anxi Yolunu Kesmesi ve

Uygurlarla Yagsanan Catismalar

Tibetlilerin Dogu Turkistan’daki Begbalik sehrini ele gegirmesinden evvel
yasanacak gelismeleri daha iyi izah etmek adina Tang Hanedan’'nda yasanan
gelismelere kisaca deginmek gerekmektedir. Tang Hanedanr’'nin dis politikasi 789
yilina gelindiginde ciddi bir degdisiklige ugradi. Bu zamana kadar Tibetlilerle uzlagi
girisimleri neticesiz kaldigi gibi zararl taraf Tang Hanedani ¢ikmisti. 783’te yapilan
Qingshui Antlagsmasi buyuk oranda somut bir adimdi fakat iki taraf arasindaki iligkiler
Zhu Ci isyani sirasinda Tibetlilerin yardim karsiligi vaat edilen bélgeleri alamamasi
nedeniyle 787’de Pingliang gdrtismelerinde bitin olarak koptu. Bunu Tibetlilerin
Gansu’nun glneydogusu ile Shaanxi’'nin kuzeybatisi arasinda akinlari takip etti.
Durum bdyle iken Tang sarayinda yeni ittifak arayislar icin bazi fikirler 6ne
surtliyordu. Bunlardan en dnemlisi 787 yilinda Tang Hanedanr’nin Bagbakani Li

Bi'nin onerisiydi. Uygurlarla iyi iliskiler kurulmasi gerektigini digstinen Li Bi bdylece
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Tibetlilerin kuzeyden baski altina alinabilecedini distinmekteydi. Ayrica Nanzhao
Krallig ile yeniden dostlugun tesis edilmesini, béylece giney sinirlarinda Tibet'in
gucunu azaltmanin ve nihayetinde Tibetlilerle basa ¢ikmanin mimkin olacagini 6n
gormekteydi. Bu anlasmalara batida Araplar ve Hindistan da dahil edilmekteydi. Ona
gére bu anlasmalar saglanirsa Tibetliler dort bir yandan kusatilarak zor durumda
birakiimis olacakti. 1°%° Boylece Tibetlilere karsi ittifak kurmak amaciyla Uygurlarla
diplomatik evlilik yoluyla anlagsma saglandi. 788 yilinin son aylarinda elgi heyeti ve
kalabalik bir maiyet esliginde bir Uygur prensesi Tang sarayina oldukga gdésterigli bir
sekilde gelin olarak geldi. Uygur Kagani, ilettigi mektupta evlilik dolayisiyla
memnuniyetini dile getirip akrabalik iliskisine vurgu yaparken Tibet el¢ilerine ise agir
ithamlarda bulunmustu. Ayni dénemde bir Tang prensesinin de Uygur Kaganina
gelin olarak verilmesine dair ferman verildi. Ona eslik edecek heyet bile tayin
edilmisken 789 yilinda Alp Kutluk Bilge Kagan hayatini kaybetmis, onun yerine 790
yihnin baharinda Kilig Bilge Kagan basa gecmisti. 1 Buna ragmen Tang
Hanedani ile Uygur Kaganh@H arasinda yeniden palazlanan ittifak devam

etmekteydi.

Tang Hanedani Uygurlar ile ittifaki tamamlarken diger bir ittifak sirasi da
Nanzhao Kralligr’'nda idi. Tang Hanedanr’'nin Nanzhao Kralligi ile ittifaki Sichuan’da
bulunan Askeri Vali Wei Gao sayesinde ancak 791 yilinda saglanabilecekti fakat
onun girigsimleri sayesinde 789-791 yillari arasinda Tibet-Nanzhao ittifak buyudk
oranda kirilabilmisti. Tibetliler 789 yilinda Sichuan’da Taideng civarinda maglup
olduklar savas 6ncesinde buraya yapilacak saldiri icin Nanzhao Kralligi ile irtibat
halinde idi. Bunu bilen Wei Gao, Nanzhao Krali Yimouxun’un Tang Hanedanrna
baghligini kabul ettigine dair sahte bir mektup yazarak bunun Tibetlilerin eline
gecmesini sagladi. Boylece Tibetliler, muttefikleri Nanzhao Kralligi'na karsi ciddi
stupheler duymaya bagsladi. Onlarin Sichuan’a dogrudan erigimlerini kesmek igin
Tibetlilerin 20 bin kisilik kuvvet gondermesi Nanzhao Kralligi'nin Tibet'e olan destegi
kesip Tang Hanedani safina kaymasina neden oldu. Bunun ilk neticesi de Wei
Gao’nun Tibetlileri Sichuan’daki Taideng’de agir bir maglubiyete ugratmasi oldu. Bu
gelismeden sonra Wei Gao, Tibetlilerden intikam alma firsatini kagirmamalari igin

Nanzhao Kralligi'nin Tang Hanedani safinda yer almasini isteyen bir mektup iletti.

1000 77TJ, 233, s. 7502.
1001 pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, s. 143; Mackerras, The Uighur Empire, s.
96, 98-100; Yildirim, Uygur Kaganhgu, s. 63-65.
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Uygurlarin Tang Hanedanrna destek verdigini, eger Tang safinda olmazsa Uygurlar
tarafindan maglubiyete ugratilacaklari konusunda Nanzhao Kraligrni da
uyarmaktaydi. Bdylece kisa bir slire sonra Nanzhao Kralligi da Tang Hanedani

safina gegecek, Tibetlilere karsi bir tavir alacakti.09

Yukarida Tang Hanedanrnin Tibet'e karsi Uygur Kaganligi ve Nanzhao
Kralligi ile olan ittifak minasebetleri kisaca ele alinmistir. Bu gelismelerin ardindan
JTS ve XTS’daki kayitlar 790 yilinda Tibetlilerin Besbalik sehrini ele gegirmelerine

ve Uygurlarla olan ¢atismalarina deginmektedir:

“Zhenyuan saltanat devresinin 6. yili (790), Tibetliler Beiting Himayesi'ni 1tEE
#BERT ele gecirip Tang Hanedanrnin Anxi &7 yolunu kesti.’°® Oncesinde Beiting

ve Anxi bolgeleri Uygurlar [B]g8'°°* aracili§iyla imparatora saygilarini sunmus, sonug

olarak Tang Hanedanrna tabi olmuslardi. Tibetliler karakter olarak agg6zIli ve
merhametsizdir. Daha fazlasini isterler. Beiting, Qiang boylarina yakindir. Tim
kiyafet, esya ve yiyecekleri oradan tedarik ederlerdi. Uygurlar tarafindan orasi kati

surette ele gegcirilince ahali gegcinemez olmustu. Uzun zamandir Beiting’de 6 bin

cadirdan fazla nifusa sahip Shatuo ¥Pfg boylari da ayaklanip isyan etmekteydi.

Uygurlara tabi olan Shatuo’larin gasp ve yagmalarina Uygurlar gz yummus, bu

durum sikintilara yol agmist1.?°%® Karluk E4%'°° boyu ve Beyaz Elbiseli Tirkler B

ZE k107 de Tibetlilerin comert hediyelerle onlari karsilayip cezbetmesi sebebiyle

1002 Backus, a.g.e., s. 92-94.
1003 JTS, 196, s. 5257; XTS, 216, s. 6098.
1004 788 yilinda Alp Kutluk Bilge Kadan zamaninda Tang sarayina giden Uygur elgisi

muhtemelen Uygurlarin Cince adlarinda degisiklik yapilmasini istemisti. Boylece Huihe [Bl4Z

adi Huihu [E]88 oldu. Bkz. Mackerras, “Sino-Uighur Diplomatic and Trade Contacts”, s.
230.

1005 JTS, 196, s. 5257; XTS, 216, s. 6098.

1006 Cin kaynaklarinda Gelu B veya Geluolu Ej#f% olarak gegen Karluklar bu dénemde

Balkas GOlu'nun gineybatisindan Begballk sehrine ve Altay Daglar’nin batisina kadar
yayihm gdstermekteydi. Tibet kaynaklari onlardan “gar-logs” olarak bahseder. Yetistirdikleri
muhtesem atlariyla bilinmektedirler. Tang devrinde Karluklar hakkinda detayli bilgi i¢in bkz.
lldiko Ecsedy, “A Contribution to the history of Karluks in the T’ang Period”, Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, Vol. 34, No. 1/3, 1980, s. 26,

1007 Baifu Tujue EHRRZEMR: Beyaz Elbiseli Tirkler, Mackerras’a gore beyaz kiyafetlerinden

dolayl bazi Maniheist Turkleri isaret etmektedir. Beyaz kiyafet ayrica Abbasilerin Horasan
valisi olup 755 yilinda o&lduridlen Ebu Mduslim’e kargi hareketin de semboll idi. Bkz.
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Tibetlilere yakinlastilar. Sonug¢ olarak Tibetliler, Karluk ve Beyaz Elbiseli Tarklerin

birlikleriyle gecen yil Beiting'i ele gecirmeye gelmislerdi. Uygur Bagbakani Xiegan
Jiasi ZETURERF®, askeri birlikleriyle oraya destede gidip tekrar tekrar catismaya

girmis fakat hepsinde maglup edilmisti. Tibetlilerin saldirip kusatmalari oldukga hizh
meydana geldi. Beiting ahalisi zaten Uygurlardan mustaripti. Ayni yil tim sehir

bdylece Tibetlilere teslim oldu. Shatuo boylari da teslim olanlar arasindaydi. Beiting

Askeri Valisi Yang Xigu #3881 emrinde iki binin Gzerinde bir kuvvetle beraber

Xizhou'ya FEJ1 kagti. Xiegan Jiasi basarisiz olup geri dondi.”*0%°

“Zhenyuan saltanat devresinin 7. yili (791), Xiegan Jiasi 50-60 bin kisilik bir
kuvvetle Beiting intikamini almak istiyordu. Beiting Askeri Valisi Yang Xigu ile bir
araya geldikleri sirada Tibetliler ve Karluk boylar tarafindan saldiriya ugrayip ezici
bir bozgun yasadilar. Yarisindan fazlasi 6ldi. Xiegan Jiasi, Yang Xigu'ya “Benimle

beraber obamiza °*°

gelin. Size refakat edip hanedaniniza geri dénmenizi
sadglayacagim.” dedi. Yang Xigu ona tabi oldu. Obadayken alikonulup geri
gonderilmedi. En sonunda ise orada oldurildi. O vakitten itibaren Anxi ile baglanti
koptu. Kimse oranin akibetini bilmiyordu. Ancak Xizhou ahalisi bdlgelerini inatla

savunmaya devam ediyordu. Xiegan Jiasi ¢atismada maglup olup yaralandiktan

sonra Karluk boylari zaferden istifade edip Uygurlarin Futu Ovasi’'ni ;&) ele

gegcirdiler. Uygurlar endiseye kapilip olasi bir saldiridan kaginmak icin kuzeybatidaki

boylarini, koyun ve at surtlerini obalarinin giineyine dogru tasidilar.”02

Mackerras, Uighur Empire, s. 164; Barthold, Makdisi’nin Maveratnnehir bdlgesinde beyaz
kiyafetli, ritGelleri zindiklara benzeyen insanlardan bahsettigini dile getirmektedir.
Muhtemelen Beyaz Elbiseli Turkler ile ilgili bir kayit olmalidir. Bkz. Wilhelm Barthold,
Turkestan Down to the Mongol Invasion, London, The Oxford University Press, 1928, s.
200.

1008 pelliot, Xiegan Jiasi FETMIEF adini farkli olarak Xieyu Jiasi #8F 808 olarak terciime

etmistir. Bkz. Pelliot, Tibet, s. 60.
1009 JTS, 196, s. 5257.

1010 Yazhang ZFiE konargoger topluluklara ait ¢adirlardan olusan, baskent statlsiinde bir
yerlesim yerini veya askeri garnizonu ifade etmektedir. “Oba” olarak tercime edilmesi
simdilik uygun gérilmustur.

1011 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 714: Futu Chuan {Z[@&)I|, bugiinkii Mogolistan’in
Hangai Dagr'nin fiiZ Ll kuzeybatisinda yer almaktadir.

1012 JTS, 196, s. 5257.
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“Zhenyuan saltanat devresinin 8. yili (792), 4. ay, Tibetliler Lingzhou’yu isgal

etti. Bolge halkini ve hayvan sirilerini yagmaladilar. Shuikou Sehri'ni 7K1 ele

gegcirdiler. Sinir bélgelerindeki askeri tarim alanlariyla sulama kanallarini zapt ettiler.

Hedong ve Zhenwu'dan $xE; gonderilen askeri birlikler Kutsal Strateji Ordusu ile bir

araya gelip Tibetlilere saldirdi. Tibetliler geri cekilmek zorunda kaldi. 6. ay,

Tibetlilerden birkag bin atl Qingshi Daglari boyunca ilerleyerek Jingzhou'yu i

isgal etti. Tarim arazilerinde c¢alisan binden fazla kisiyi esir alp geri déndiiler.

Lianyun Kalesi'ne vardiklarinda Savunma Komiseri Tang Chaochen EZBE orduyu

sevk edip savasa girse de basarisiz oldu. Kidemli General Wang Jinyong FiFH

savasta hayatini kaybetti.”*3

“9. ay, Xichuan Askeri Valisi Wei Gao Tibetlilere ait Weizhou'ya 4| saldiri

diizenledi. Tibet Kidemli Generali Lun Zanre'y s@&%% ve boy beylerini ele gegirip

baskente sundu.’®* 11. ay, Shannan’in bati hattinin Askeri Valisi Yan Zhen EZE

Tibetlileri Fangzhou 51| ve Heishui 287K kasabasinda tarumar etti.”15

790 yilinda Tibetlilerin Begbalik sehrini ele gegirmesinden evvel Besbalik ve
Tarnim Havzasi Uygur Kaganhgi aracihdiyla Tang Hanedanr’na bagl bir durumdaydi.
Tarnim Havzasr’na giden yol ise Begbalik sehrinden gegmekteydi. Uygurlarin ele
gecirmesinden sonra Ozellikle Shatuo Turklerinin ahali Uzerindeki gasp ve
yagmalarina Uygurlarin g6z yummasi Beiting halkinda bulyuk bir rahatsizlik
uyandirdi. Tibetlilerin Begbalik Gzerinde midahalesini tetikleyen ve onlara mesru bir
hareket kazandiran olay bu gelisme oldu. Besbalik ahalisinin durumunu firsat bilen
Tibetliler, comert hediyelerle Karluklar ve Beyaz Kiyafetli Turkleri kendi safina gekti.
790 yilinda sehri ele gegirmek igin harekete gecgen Tibetlilere karsi Uygur Bagbakani
il Ogesi(Xiegan Jiasi), Besbalik Askeri Valisi Yang Xigu ile birlikte karsi koymaya
cahsti fakat Uygurlardan muzdarip olan Besbalik ahalisi i¢in Tibetlilerin gelisi bir

bakima olumlu bir gelisme idi. Bu nedenle sehir Tibetlilere karsi ¢ok direnmeden

1013 JTS, 196, s. 5257; XTS, 216, s. 6098.
1014 JTS, 196, s. 5257-5258.
1015 JTS, 196, s. 5258; XTS, 216, s. 6098.
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teslim oldu. 6 bin cadirdan olusan Shato Turkleri de Tibetlilere tabi oldu. il Ogesi
basarisiz olup geri ¢ekilirken sehrin askeri valisi Yang Xigu ise daha korunakh olan

Xizhou’ya kagti.

Besbalik sehrinin Tibetliler icin énemli olan bazi 6zelliklerinden bahsetmek
gerekmektedir. Besbalik, Tarim Havzasi’nda ipek Yolu giizergahi tizerinde bulunan
Turfan’in yaylasi idi. Her tirlG milletten tlccarlarin bir araya geldigi bir bélge olan
Turfan ayrica tarima elverigli genis arazilerin bulundugu, otlak ve akarsu bakimindan
zengin bir yerdi. Tanri Daglari’'nin dogu ucunun kuzeyinde bulunan Besbalik ise Hun
imparatorlugu ve Tirk Kaganhg dénemlerinde ipek Yolu'na baglanmak icin énemli
bir konuma sahipti. Bu doénemlerde ticaret yollarinin kontroli ve batiya sefer
duzenleyen ordularin ¢ikisi bu noktadan gerceklesmekteydi. Han Hanedani dénemi
kayitlari Turfan ve civarinda altin ve ipek gibi mallarin ¢ok gecerli oldugundan ve
bunlarin verilerek bdlgeden vyiyecek temin edilip sikinti ¢ekiimeyeceginden
bahsetmektedir.1%'® Konargdger toplumsal yapiya sahip Hun imparatorlugu ve Tiirk
Kaganhg! icin Besbalik sehrinin tasidigi deger benzer sekilde konargoger nufus
yapisinin agirlikli oldugu Tibetliler icin de gegerli olmaliydi. Zira yukaridaki kayitlarda
Begbalik'in Tibetli Qiang boylarina yakin oldugu ve bu boylarin buradan iaselerini
tedarik ettigi anlatiimaktadir. Bu sadece tek yoénll bir ticaret olmayip Tibetli boylarin
buray! bir pazar olarak kullandiklari, iagelerini saglarken ayni zamanda kendi
Urdnlerini de satmis olmalari kuvvetle muhtemeldir. Ticari 6neme sahip Besbalik’in
ele geciriimesiyle Tibetliler Tang Hanedanr’nin Tarim Havzasi’'na giden yolunu da

kesmislerdi.

JTS’daki Tibet monografisine ait kayitlar 791 yiinda Uygur Bagbakani il
Ogesi'nin Begbalik Askeri Valisi Yang Xigu ile dizenledikleri intikam seferinin
Tibetlilerin ve Karluklarin saldirisiyla bozguna ugradidini ele almaktadir. Uygurlar bu
maglubiyetin cezasini Yang Xigu'yu o6ldurerek keserken Karluklar ise muhtemelen
Tibetlilerin destegiyle Mogolistan’da Hangai Dagi’'nin kuzeybatisina kadar ilerlemisti.
Olasi bir saldirndan endiselenen Uygurlar obalarini birakip daha guneye
cekilmiglerdi. Ancak JTS'daki Uygur monografisinde 791 yilinin 8. ayinda bir Uygur
elgisinin Tang sarayina gelip Uygurlarin Besbalik'ta Tibetliler ve Karluklari maglup
ettikleri, onlari Lingzhou’dan puskurttukleri, ele gegirdikleri hayvan suruleriyle birlikte

Tibetli Boylar Beyi Shang Jiexin'i f&4&:(» esir alip imparator Dezong'a sunduklarina

1016 Ogel, Hun imparatoriugu Il, s. 59.
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dair baska bir kayit mevcuttur.9” Bu kayit Tibet monografisinde yer almayip Tibet
monografisindeki kayit da Uygur monografisinde bulunmamaktadir. Dolayisiyla 791
yilinda Tibetliler ve Uygurlar arasinda kimin galip kimin maglup olduguna dair bir
sorun meydana gelmektedir. Beckwith’e gére il Ogesi, Besbalik Askeri Valisi ile 790
yilinin sonbaharinda Begbalik’'i almak icin sefer ¢ikmis fakat Tibet-Karluk ittifakina
karsi agir bir maglubiyet yasamisti. 791 yilinda ise Uygurlar, Begbalik’in bir kismini
geri alarak Tibetlileri ve Karluklari baylk bir yenilgiye ugratmayi basardi. Besbalik'i
geri almak icin kusatmay surdurdukleri sirada Tibet Boylar Beyi Shang Jiexin’i de
esir almiglardi. Besbalik sehrini tamamen ele gecirmeleri 792 yilinda Uygur Kagani
Alp Kutlug Bilge Kagan’in bizzat sefere ¢ikmasiyla gerceklesti. Mackerras ise Uygur
Bagbakani il Ogesi'nin Begbalik'ta Tibetlilere karsi aldigi yenilginin 790 ortalarinda
oldugu, ayni yil bir sonraki denemede Uygurlarin Tang Hanedani birlikleriyle ortak
harekati onucunda Tibetlileri blyik kayiplara ugrattigi gérisindedir.1°*® Uygurlarin
Tibet-Karluk ittifakina karsi yaptiklari savaslar ve Begbalik sehrini kusatip almalari
Uygur Kaganligi dénemine ait Karabalgasun Yazit'nda da anlatiimaktadir. 101°
Netice olarak Uygurlar karsisinda Tibetliler, Dogu Turkistan’da Turfan sehrinin 30
km glneydogusunda yer alan Karahoca’nin dogusuna kadar geri c¢ekilmek
durumunda kaldilar. Tang Hanedani’'nin Uygur Kaganhgi ile Dodu Turkistan’daki

ilerleyisi ise boylece durmus oluyordu.0%

Tibetlilerin 792 yilinda Begbalik’i tamamen kaybetmelerinin ardindan JTS ve
XTS’daki kayitlarda Tang Hanedanrnin 793 yilinda Tibetlilere karsi Ozellikle
Shaanxi'nin kuzeybatisinda Gansu ve Ningxia eyaletlerine sinir olan bdlgelerde

tahkimat olusturup garnizonlar kurmaya bagladigi gorulmektedir:

“Zhenyuan saltanat devresinin 9. yili (793), 2. ay, Imparator tarafindan
Yanzhou’'nun mustahkem hale getiriimesi fermani verildi. Burasi dnceden Tibetliler

tarafindan yikilmisti. Yanzhou'yu ele gecgirmelerinden beri sinirlarda Tibetliler

engellenemez olmus, Lingwu korumasiz kalmisti. Fu Bf ve Fang 1 bolgeleri

Tibetliler tarafindan tazyike ugramaktaydi. Bu nedenle oranin tahkim edilmesi emri

1017 JTS, 195, s. 5210.

1018 Mackerras, The Uighur Empire, s. 33.

1019 Yutaka Yoshida, “Studies of the Karabalgasun Inscription: Edition of the Sogdian
Version”. Modern Asian Studies Review, 11, 2020, s. 96-97.

1020 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 153-157; Beckwith, “The Tibetans in the Ordos and
North China”, s. 5; Hoffman, “Early and Medieval Tibet”, s. 55.
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verildi. Bu vazife 20 giinde tamamlandi. Bas Mufettis Jie Gansui 4zFiX ve Bas

Mufettis Yardimcisi Du Yanguang orada garnizon kurdu. Ayrica Jingyuan €J&,

Jiannan ve Shannan’daki askeri birlikler Tibetlilerin guglerini kirmak amaciyla onlarin

Uzerine sefere ciktilar. Bundan sonra toprak setlerin insa edilmesinden dolayi

Tibetliler sinira saldiramiyordu. Bu ay, Xichuan'dan #§)|| Wei Gao Tibetlilere karsi
cok sayida basari kazandi. Tibetlilerin E'he Sehri'ni I# #0 1% °** ve Tonghe
Ordugahrni 18 B8 & bozguna ugratti. Tibetlilerin glney hattindaki Maresali

Lunmangre Molongqixibi'yi 5RZEE02Ee ZBEE de maglup etti. Tibetlilere ait surlarin

ve kasabalarin oldugu 50'den fazla yeri dimdiz etti.%?? Tibetlilerden ele gegirdigi
boy beylerini, esirleri, silahlari, sancaklari, sigir ve atlari imparatorluk sarayinin

avlusunda sergiledi.”1%?3

JTS ve XTS’daki kayitlar 793 yilinda Tang Hanedanr’'nin Tibetlilere karsi aldigi
tahkimat ve garnizon tedbirlerine vurgu yapmakla birlikte 6zellikle Gansu, Sichuan
ve hatta Shaanxiden askeri birlikleri toplayarak Tibetlilere karsi seferler
dizenlemeye basladigini ifade etmektedir. Bu seferlerin neticesinde Sichuan’da
Askeri Vali Wei Gao, Tibetlilere ait bazi bdlgeleri almayi basarip Tibet Maresali
Lunmangre Molonggqixibi’yi agir bir bozguna ugratti. Akinlarin yapildigi yerlerin
sayisindan anlasildiyi Uzere Tang Hanedanr’nin Tibetlilere duizenledigi akinlar
oldukgca genis capli idi. Bunun neticesinde Tang Hanedani Tibetlilerden ¢ok sayida
esir, hayvan sirusu, silah ve sancak ele gegirmisti. Besbalik'ta Uygurlar karsisinda
verdikleri kayip da eklenince Tibetliler artik ciddi bir asker sikintisi yasamaktaydi. Bu
kaybi telafi etmek icin 793 yilinda 10 bin asker talep ettikleri muttefikleri Nanzhao
Kralligi da Tibetlilere sirt gevirmis, kisa bir siire sonra da Tang safina gegmisti.1%%
JTS ve XTS'da 794 yilina ait bir kayit Nanzhao Kralhdr’'nin Tang safina gegip

Tibetlileri bozguna ugratigini anlatmaktadir:

1021 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 705: E’he Sehri l#i, Sichuan eyaletinde Maowen

Qiang Ozerk ilgesi'nin kuzeyinde yer almaktadir.
1022 JTS, 196, s. 5258; XTS, 216, s. 6098.

1023 JTS, 196, s. 5258.

1024 Backus, a.g.e., s. 94-96.
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“Zhenyuan saltanat devresinin 10. yili (794), Nanzhao Kralhd: liderlerinden

ol = |

Mengyi Mouxun ERE&FFE Tibetlileri Shenchuan'da #)|| ve Demir Kopri #Et5

civarinda buyuk bir bozguna ugratti. Sonrasinda Nanzhao elgileri gelip muharebede

ele gegirdiklerini imparatora sundular.%%

Nanzhao Krallgi, Tibetlileri blyik bir bozguna ugratmakla birlikte Tibetlilerin
Yunnan bdlgesine girmesinde esas glizergahi olusturan demir halatli asma kopriyu
de ortadan kaldirmisti. Bu kopri Yunnan eyaletinin Zhongtian kazasinin
kuzeybatisinda bulunmaktaydi ve Tibetliler Nanzhao Kraligi'ni kendilerine bagli
kilmak amaciyla bu kopriiyl insa ettirmisti.1?26 Bu zaferden sonra Nanzhao Ulkenin
haritasini haragla birlikte Tang sarayina gonderdi. 751°de Tibetlilerden aldiklari altin
muhri ve nisanlari da teslim etti. Tang Hanedani’'nin mihurlerini ve takvimini alip
onlara tabi oldular. Bu noktadan itibaren Tang Hanedani tim sinirlarda Tibet
kuvvetlerine Ustin gelmeye basladi. 27 Zira 794 yilinda Guo Ziyi tarafindan
imparator Dezong’a bildirilen aciklamaya goére Tibetliler imparatorluk kuvvetlerinin
toplayabileceginden 10 kat daha fazla askere sahipti ve Tang Hanedani’na mensup
askeri birliklerin disipline ihtiyaci vardi.1°?® Nanzhao Kralligi’nin, bu kosullar altindaki
Tang Hanedani safina ge¢mesinin Tang Hanedani nazarinda Tibetlilere karsi
sonraki yillarda oldukga etkili oldugu soéylenebilir. JTS ve XTSda 795-796 yillari
arasinda Tibetllerin Tang Hanedan’'na kayiplar vermeye devam ettigi

anlatilmaktadir:

“Zhenyuan saltanat devresinin 11. yili (795), 8. ay, Huang Shaoqing &=/,

Qinzhou &XM{*°%°, Hengzhou &, Xunzhou ;& ve Guizhou'yu ele gegirdi.!%° Wei

1025 JTS, 196, s. 5258; XTS, 216, s. 6098-6099.

1026 Huang Chi-huei, a.g.e., s. 161-162.

1027 Backus, a.g.e., s. 96; Smith, a.g.e., s. 181.

1028 Raymond Charles Kargl, A Study of Sino-Tibetan Relations 61 B.C.-1952 A.D.,
Yuksek Lisans Tezi, The Faculty of the Department of Asiatic Studies, University of Southern
California, 1953, s. 38-39.

1029 Xjong, a.g.e., s. 412: Qinzhou £XM, giiniimizde Qinghai eyaletinin dogusundaki Minhe
sehrinden baslayip Gansu boyunca Shaanxi eyaletindeki Fengxian ve Lueyang ile Sichuan

eyaletindeki Pingwu sehrine kadar uzanmaktaydi.
1030 JTS, 196, s. 5258.
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Gao esir alinanlardan 30 bininin sol kulagini aldi. 1% Tibetlilerin Boy Beyi Lun

Qirandangmozang Xinuolu aile mensuplariyla beraber gelip teslim oldu.”32

“Zhenyuan saltanat devresinin 12. yili (796), Tibetliler Qingzhou ve Huachi Z

b bolgesini isgal etti. Olen ve yaralananlar oldukga fazlaydi.%® Ayni yil Shang

Jiezan old(i.”1034

Yukaridaki kayitlardan anlasilacagr Uzere Tibetliler ©zellikle Nanzhao
Kralligrnin desteginin kesilmesinden sonra Sichuan, Gansu ve Shaanxi bdlgeleri
arasinda kayiplar yasadi. Ozellikle Sichuan’da Askeri Vali Wei Gao’nun askeri
faaliyetlerinin bdlgede Tibetlilerin varligini blylk oranda ortadan kaldirdig
soylenebilir. Tibetliler Gansu-Shaanxi arasinda birtakim akinlar dizenlemeye devam
etseler de 783’teki Qingshui Antlagsmasi’nin mimari olup 787 yilindaki Pingliang
pususunun ardindan neredeyse tum Tibet akinlarinin sevk ve idaresini yuruttugu
anlasilan Tibet Bagbakani Shang Jiezan 796 yilinda hayatini kaybetti. Shang Jiezan
déneminde onemli dlgude buylyen Tibetlilerin askeri enerjisi buyluk oranda Tang
Hanedani, Uygur Kaganligi, Nanzhao Kralligi ve Araplara karsi harcanmisti. 03
Tarihi kayitlardan da anlasilacagi Uzere onun Olumu ve kisa bir sure sonrasinda
yasananlar Tibet'in saldirgan guicunudn artik eskisi gibi olmayacagi bir donim

noktasini olusturacakti.

3.1.11. Tibet’in Saldirgan Giucunun Azalmasi ve Zanpu

Poxilongliezan’in/Suoxilonglazan’in Oliimii

Tibet Bagbakani Shang Jiezan’in 6liminin ardindan 797 yilina gelindiginde
Tang Hanedan’nin Tibetlilere karsi Onlem almaya devam ettigi kayitlarda

gOrilmektedir:

“Zhenyuan saltanat devresinin 13. yili (797), 1. ay, Xing Junya imparatora

saygilarini sunup Bati Ronglarina karsi teyakkuzda olmak amaciyla Longzhou’nun

1031 Fyguo {Z#d tabiri savasta esir alinan diigsman askerinin sol kulaginin kesilmesini ifade

eder. Bu eylemin bir savas hatirasi veya bir itibar alameti olmasi muhtemeldir. JTS’daki ilgili
bélimde bu uygulamadan bahsedilmemektedir.

1032 JTS, 196, s. 5258; XTS, 216, s. 6099.

1033 JTS, 196, s. 5258; XTS, 216, s. 6099.

1034 XTS, 216, s. 6099.

1035 Lin Guanqun, “Shang Jiezan”, s. 88.
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70 li batisinda Yongxin Sehri’'ni 7x{S1% kurdu. Tibet elgisi Nongshangxi &% gelip

eski iligkilerin dizeltiimesi talebinde bulundu. Sinir komutanlari bunu haber aldi.
Tibetliler gecmiste ag¢ kurtlara benzeyen karakterleri sebebiyle birgok kez nezaketi
yitirip verilen so6zlerden dénmdusler, iletilen ikazlari da kabul etmemislerdi.
imparatorluk sarayi elginin sdzlerinin glvenilir olmamasindan oétiirii bu istegi kabul

etmedi.”1036

Tang Hanedani Shaanxi’nin batisinda Qiangyang sehrinin kuzeybatisinda
kalan Longzhou civarinda bir sehir kurdu. Bu sehrin kurulmasindaki amag Tibetlilerin
batida Gansu eyaleti zerinden gelebilecek olasi saldirilarina karsi teyakkuzda
olmakti. Tibetliler bu gelismeden kisa bir sure sonra bir elgi gdnderip baris talebinde
bulundu. Bunun muhtemel sebebi Tibet Bagbakani Shang Jiezan’in dlumunden kisa

bir siire sonra Tibet imparatoru Trisong Detsen’in de hayatini kaybetmesiydi:

“4. ay, Zanpu hayatini kaybetti. Blylk oglu tahta ¢ikmis fakat o da ilk yilinda
oluince diger oglu Zuzhijian B2 ZR1 tahta ¢ikti.29%7

JTS ve XTS’da Trisong Detsen’in saltanati 797 yilinda onun 6limu ile sona
ermektedir fakat onun saltanatinin nasil sona erdigi hakkinda Cin kaynaklarinda
gecmeyen baska iddialar da mevcuttur. Bu iddialardan birisi onun aslinda 797
yilinda tahttan feragat ettigi, digeri ise Bon inancina mensup soylulardan olan esi

tarafindan zehirlendigi yoniindedir.19%8

Trisong Detsen dénemi Tibet imparatorlugu'nun zirve dénemi olarak kabul
edilmektedir. Tibet'in baskenti Lhasa’nin giineydodusunda bulunan Chonggye’de
Tibet imparatoru Trisong Detsen’e atfedilen ve 795-800 yillari arasina tarihlendirilen
bir mezar yazitinda onun batida Horasan ve Maveralnnehirden doguda Gansu-
Shaanxi eyaletleri arasindaki Long Daglar’'na kadar uzanan topraklara egemen
oldugu 6vgilerle anlatiimaktadir.l®*® Yazitta yer alan aslan ve ejderha figirlerinin de
Trisong Detsen’in batida ve doguda egemenligini temsil etmesi muhtemeldir. 783
yilindaki Qingshui Antlasmasi ile Gansu-Shaanxi sinirina kadar olan toprak

hakimiyetini Tang Hanedanr’’'na kabul ettirmis olmasi yazittaki bilgiyi dogrular

1036 JTS, 196, s. 5258.

1087 JTS, 196, s. 5261; XTS, 216, s. 6099.

1038 Hoffman, “Early and Medieval Tibet”, s. 55; Stein, Tibetan Civilization, s. 101.
1039 Richardson, A Corpus of Early Tibetan Inscriptions, s. 36, 39-41.
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niteliktedir. VIII. ylzyll sonu ve IX. ylzyll basinda Tibet imparatorlugu’nun “Bod
Chenpo (Bluyuk Tibet)” olarak Tibet belgelerinde anilmaya baslandigi
bilinmektedir.1%4° Bu dénemde imparatorlugun yizolgiminin 4,6 milyon kilometre

kare oldugu tahmin edilmektedir.104

Trisong Detsen zamaninda Tibet imparatorlugu, Tang Hanedani’'nin en zorlu
dismani idi. Tibetliler onun déneminde 6zellikle 763 yilinda Tang Hanedani bagkenti
Chang’an’i kisa sureli de olsa ele gecirerek blyuk bir tehdit yaratmisti. Bu slrecte
Tibetliler, Gansu eyaletinin neredeyse tamamini ele gegirerek Tang Hanedani’'nin
Bati Bolgeleri ile irtibatini da kesmis, Tang Hanedanr’nin atlarinin yetistigi en énemili
otlaklar1 da ele gecirmisti. Tang Hanedani, baskenti kisa bir sirede Tibetlilerden geri
almaylr basarmisti. 764-765 vyillarinda Pugu Huai'en ayaklanmasi sirasinda
Tibetlilerin de isyana destek vermesi, Zhu Ci isyan’nin bastiriimasinda yardim
etmeleri karsilidinda verilen vaatlerin karsilanmamasindan dolayi Tibetlilerin 786’da
ofkelenip Gansu-Shaanxi eyaletleri arasinda akinlarda bulunmasi Tang
Hanedanr’nda baskentin Tibetliler tarafindan yeniden istila edilebilecegi tehlikesinin
uzun bir sdre diri kaldigini goéstermektedir. 787 yilinda anlasma beklentisiyle
gerceklesen Pingliang Toplantisi da Tibetlilerin Tang heyetine pusu kurup tst dizey
gérevlileri esir almasiyla sonuglanmisti. 783 yilindaki Qingshui Antlagsmasi
vesilesiyle icerideki isyanlara ve Uygurlara kargi Tibetlilerle ittifak amaglayan Tang
Hanedani, Pingliang’da yasanan feci gelismeden sonra artik Uygurlar ile tekrar
muttefik olma karari almig, bu dénemde Tibetlilere duyduklari guvensizligi de

kayitlarda yansitmiglardi.

Trisong Detsen’in donemine dair gelismeler Tibet belgelerine de yansimistir.
Pelliotnun Dunhuang’da buldugu belgelerde yer alan kayitlar bir bakima Trisong
Detsen’in  donemini Ozetler mahiyettedir. Buna goére onun zamaninda hukuk
mukemmel hale geldi ve hukimdarlik genisledi. Buylk kanunlar insanlar tzerinde
nizam olarak uygundu. lyilik édullendirilip hainlik kati bir sekilde cezalandirilirdi.
Bilgelik ve cesarete duyulan sayginlik artt. Bakanlar anlasma ve istigare
icerisindeydi. Harici bir dugsman meydana ¢iktiginda mevcut kaynaklari olabildigince

yuksek tutarlardi. Yurekli ve bilge olarak yuksek rutbelere atanirlar, her biri liyakatine

1040 Kuzmin, a.g.e., s. 19.
1041 peter Turchin, Jonathan M. Adams, Thomas D. Hall, “East-West Orientation of
Historical Empires and Modern States”, Journal of World-System Research, 12/2,
December 2006, s. 222.
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uygun ritbe alip bir bélgede gorevilendirilirdi. Onlarin bdlgesinde tebaaya ihtiyath ve
adaletli olmak &gretildi. Karakol askerlerine teyakkuz ve cesaret Ogretildi.
Dismanlarin ortaya ¢ikmamasi icin ugras verdiler. Buddha dini kabul edilmis ve
Ulkenin her yerine Budist manastirlar inga edilmisti.1°*2 Bunun en blylk ornegi ise
779 yihinda tamamlanan Samye Manastiri oldu. Spengen’e gére Bon inanisina
mensup soylular tarafindan saltanatinin ilk zamanlarinda Budist karsitligina maruz
kalmis olsa da Trisong Detsen’in Budizm’i resmen benimsemesi iktidarini
mesrulastirmasinin bir yansimasi idi. BOylece Schaik’in gorusunde de belirtildigi gibi
Budist karsiti olan muhalif bakanlar devlette Budizm'’in benimsenmesiyle devlet
islerinden uzaklastiriimis oluyordu. %4 Buna karsin Tibet toplumu Budizm’in iyi
olmadigi konusunda supheliydi. Din degisikliginin tartisildigi bir fermanda Trisong
Detsen, Tibet halkinin Budizm’i Tibet hikimdari nazarinda zararli olabilecedi,
devleti tehdit edebilecegi, salgin ve kurakhk gibi felaketlere neden olabilecegi
seklinde siiphe duyduklarini dile getirmekteydi.'®* Béylece Tibet imparatorlugu bir
taraftan guclinin zirvesine ulasirken diger yandan Budizm taraftarlari ve kargsitlari

olarak ikiye bolinmus vaziyette idi.

Trisong Detsen uluslararasi siyasi ve savas arenasinda iz birakmisti. Cin
baskentini fethetmelerine ek olarak, Tang Hanedani, Tirkler ve Araplar tarafindan
yapilan saldirilarda Tibet'in imparatorluk sinirlarini tutmasindaki azmi ve glci onun
hirsinin boyutunu gdstermektedir. Schaik bu agidan Trisong Detsen’in elde ettigi
basarilarin onun atalarinin, hatta Songtsen Gampo’nun basarilarini bile gegctigini
ifade etmektedir. Budizm'’i benimsemis olsa da savasg¢i bir hukimdar oldugu bir
gergekti. Lattimore, onun déneminde Tibet'in yayilma politikasinin amaglarindan
birinin Tibet'teki konargdger topluluklari bir konfederasyona c¢ekmek olduguna
deginmektedir. %45 Boylelikle yayllma politikasini daha glcgli kilarak Tibet
imparatorlugu’'nu gevresindeki glicli devletlerle esit statiiye ulastirabilmis, onun
sayesinde Tibet'in kiltirel etkisi sinirlari asmisti. 16 Dawa Norbu’nun Tibet

imparatorlugu’nu betimlemek igin kullandi§ “savasgi sinif, toplumun karmagik askeri

1042 Bacot, Thomas & Toussaint, a.g.e., s. 152-153.

1043 Wim van Spengen, Tibetan Border Worlds: A Geohistorical Analysis of Trade and
Traders, London & New York, Routledge, 2000, s. 22-23; Schaik, Tibet, s. 31.

1044 Kapstein, “Plague, Power and Reason”, s. 404.

1045 | attimore, a.g.e., s. 222; Anatoly M. Khazanov, Gogebe ve Dig Diinya: Gegmis,
Gelecek ve Simdiki Hali Uzerine Mukayese, istanbul, Dogu Kiitiiphanesi, 2015, s. 336.

1046 Schaik. Tibet, s. 32, 39-40.
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organizasyonu ve hiikiim slren bir tir sikiybnetim” tanimi bir bakima Trisong

Detsen dénemi Tibet'in kudretli yapisina uymaktadir®*’

1047 Norbu, a.g.e., s. 133.
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DORDUNCU BOLUM

TIBET IMPARATORLUGU’NUN DUSUS VE YIKILIS DEVRI

4.1. ? (MUNE TSENPO) DONEMI

JTS ve XTS'da Zuzhijian olarak gegen ve Trisong Detsen’in iki veya u¢
oglundan biri olan Murug Tsenpo’nun Cin resmi tarihlerinde 804 yilina kadar hikim
surdigu belirtilse de arada gegen slre zarfinda JTS ve XTS’da ismi bahsedilmeyen,
Tibet kaynaklarinda Mune Tsenpo olarak gegen bir kardesinin de 799/800 yillarina
kadar hikim sirdigua anlasiimaktadir. Tang kayitlarinda yasanan bu kronolojik
karisikhk muhtemelen 798 vyilindan itibaren Tibet'te yasanan i¢c karisikliklar

sebebiyle meydana gelmis olmalidir.1048

Mune Tsenpo doéneminden itibaren Tibet'in saldirgan glcunin azaldidi ve
goreceli duraganlasmanin yasandigi gértilmektedir. Mune Tsenpo’nun dénemine ait
JTS ve XTS'daki Tibet bolumlerinde sadece birka¢ kayit mevcuttur. Tibetlilerin
muhtemelen Sichuan ve Gansu Uzerinde akinlarini gugli ve kolay kilmak igin
bolgede yollar actiklari fakat Tang Hanedani birliklerinin onlari maglup edip agir bir
zayiata ugrattigi, ertesi yilda ise Tang Hanedani birliklerinin Tibetlileri Shaanxi'nin

kuzeyinde yenilgiye ugrattiklar anlatilmaktadir:

“(797 yih) 5. ayin 17. giin( Tibetliler Jiannan Daglar &FgLL ve Maling FE4804°
civarindaki t¢ bolgede yol agtilar. Ardindan devam edip Taideng Sehri'ni =&

isgal ettiler. Xizhou &/ Valisi Cao Gaoren B E{E°, Dogu Man boylarindan

birliklerle beraber Tibetlilere kargl savasa girdi. Tibetliler blytk bir bozguna ugradi.

1048 1 in Guanqun, “A Study of the Tubo Tsenpo Tritsug Detsen”, China Tibetology.
Number 2, September 2007, s. 13-14; Dotson, “Emperor Mu rug btsan and the ‘Phang
thang ma Catalogue”, Journal of the International Association of Tibetan Studies, ed. José
Ignacio Cabezén, 3, 2007, s. 12.

1049 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 564: Maling E53& ilgesi glinimiizde Gansu eyaletinde
Qingyang &PH ilgesinin kuzeybatisinda Maling kasabasina karsilik gelmektedir.
1050 XTS’da Cao Gaoshi E&ft.
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Esir alinan 7 Kidemli Longguan vardi. 300 kisi kiligtan gecirildi. Ele gegcirilen at, tahil,

silah ve muhimmatin miktari binlerce idi.”%>*

“Zhenyuan saltanat devresinin 14. yili (798) 10. ay, Xiazhou Askeri Valisi Han

Quanyi Tibetlileri Yanzhou’nun kuzeybatisinda bozguna ugratti.”0%2

Stein, Trisong Detsen’in haleflerinin kronolojisinin karigik ve bilinmez bir halde
oldugunu bildirmektedir. Ona gére Mune Tsenpo, iki yiIl hikim sirdikten sonra
annesi tarafindan zehirlenmigti. Trisong Detsen’in haleflerinin kronoloji sorunu
Uzerine deginen Richardson, Tang kayitlarindan hareket ederek sorunu izah etmeye
calismistir. Ona gore esasinda Trisong Detsen 797 yilinda odlu Mune Tsenpo lehine
tahttan cekilip 799 yilinda hayatini kaybetmisti. Mune Tsenpo, 799-800 vyillari
arasinda oldukga sikintih gecen bir slrecte hikim surmuastli. Erik Haarh’in
goérustine yer veren Richardson, Mune Tsenpo'dan sonra kardesi Murug
Tsenpo’nun 800 yilinda basa gectigi ve Tang kayitlarinda Zuzhijian olarak
adlandirilan kisinin Murug Tsenpo oldugunu 6ne surmektedir. Bu teori Tang tarihi
metinlerine ve Tibet'te Bon inancina mensup olanlarin kaleme aldiklari Bénpo
Kronikleri'ne baglh olup erken dénem Tibet kaynaklarinda bunu destekleyici bilgi yer

almamaktadir.1053
4.2. ZUZHIJIAN (MURUK TSENPO) DONEMI

JTS ve XTS’daki kayitlara gore Trisong Detsen’in kisa slire igerisinde hayatini
kaybeden oglunun ardindan tahta g¢ikan bir diger oglu Zuzhijian’in, XIl. ylzyil veya
sonrasinda kaleme alindigi disinulen Bénpo Kronikler’nde Murug Tsenpo olarak
gectigi yukarida ele alinmistir. 804 yilindaki 6lumine kadar hukim suren Murug
Tsenpo déneminde Tibetlilerin Shaanxi ve Sichuan eyaletlerine yaptigi akinlar JTS

ve XTS'da ele alinmaktadir:

“Zhenyuan saltanat devresinin 16. yili (800) 6. ay, Yanzhou!®* askeri birlikleri

Tibetlileri Wulan Kopriisi [SE&#& civarinda yenilgiye ugratti.’%® Wei Gao 20 binin

1051 JTS, 196, s. 5258-5259; XTS, 216, s. 6099.

1052 JTS, 196, s. 5259; XTS, 216, s. 6099.

1058 Richardson, A Corpus of Early Tibetan Inscriptions, s. 44; Stein, Tibetan Civilization,
s. 101; Dotson, “Emperor Mu rug btsan”, s. 12.

1054 XTS’da Lingzhou Z/M.

1055 JTS, 196, s. 5259; XTS, 216, s. 6099.
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Uzerindeki Tibet kuvvetini Lizhou ve Xizhou'da & pes pese maglup etmisti.

Tibetliler bunun Uzerine blylk bir arastirma icerisine girdiler. istihkdm insa edip

tekneler yaptilar. Gizlice sinirlari ele gegirmeyi planhyorlardi.”10¢

“Zhenyuan saltanat devresinin 17. yili (801), Tibetliler Yanzhou'yu isgal edip

Linzhou'yu &/ ele gegirdi. Vali Guo Feng'i 2B oldirip sehir duvarlari ve disindaki

hendekleri tahrip ettiler. Bolge ahalisine biylk yagmalarda bulundular. Sonrasinda

Tangut boylarini yagmaladilar. Tibetliler Yanzhou'nun 90 li batisinda Hengcao

Kulesi f&f&)% civarinda konuslandiklarinda, Tibet Komutani Xu Sheren’in {§& A

Ates Timi'nden'%’ Tibetli Mole 2 #f, Yanzhou Budist Kesisi Yan Su ZEZE ve

beraberinde 7 kisiyi getirip ¢adirin éntne vardi. Her birinin elleri at derisinden
kelepgeler, boyunlari kegeden halatlarla baglhydi. Sonrasinda boyu 6 chi'den%®
uzun, biyiklari kirmizi, gézleri iri bir geng gorindu. Bu kisi Xu Sheren idi. Xu Sheren,
halatlarin ¢dzilmesini emretti. Cadirda otururlar iken Yan Su’ya sunu sdyledi: “Ustad,
endiselenmeyin. Han kékenli olmamin étesinde Calisma Bakani olan*®® Ying sehri
diikiiniin 5. kusaktan torunuyum. Imparatorice Wu Zetian’in imparatorluk ailesini
devre disi birakmasiyla bliylik babamin kurdugu baglar da bundan zarar gériip
ortadan kalkmig oldu. Onun neslinden gelenler uzak ve erigilmesi zor bdlgelere gé¢
ettiler. Simdi (bunun ardindan) U¢ nesil gegti. Yer aldigimiz mevkilere ve nesiller
boyu askeri stratejilere dair birikimimizi elimizde tutmamiza ragmen daima aslimi

disiinip durdum. Ancak kendimizi kurtarmanin bir yolu yoktu.'*® Tibetliler ve

Hanlarin sinirlar kesismektedir. 90 i geri déniip Anlezhou’ya ZZ %4 1°1 varin.

1056 JTS, 196, s. 5259-5260; XTS, 216, s. 6099.

1057 Huodui KX dusmana ait bir askeri kuvvetin diizenini bozup dagitmak amaciyla onlari
kundaklayan bir birlik olarak go6zikmektedir. Bu nedenle “Ates Timi” olarak tercime
edilmigtir.

1058 6 chi R yaklagik 2 metredir.

1089 Hycker, a.g.e., Nu: 5687; Xiong, a.g.e., s. 464, 501-502: Sikong &% . Xiong bu

gorevlinin daha ziyade toprak iglerinden sorumlu bir midir oldugundan, Hucker ise bunun
¢alisma bakani oldugundan bahseder. Muhtemelen bu mevkide “DuUk” konumundaki bir
devlet adami yer aliyordu.

1060 JTS, 196, s. 5259; XTS, 216, s. 6099.

1061 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 622: Anlezhou % £ J1|, glnimlzde Ningxia

eyaletindeki Tongxin &/ ilgesinin kuzeydogusundaki Weizhou )| kasabasinda yer
almaktaydi.
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Ustadin doguya dénmesi miimkiin degildir.” Yan Su bunun (zerine “Biz yalniz
yasayan, aile bireyleri yasli olan Budist kesisleriz. Kurtarilmamiz igin
yalvarmaktayim.” dedi. Kederine hakim olmasi mimkin degildi.1%®2 Xu Sheren sunu
soyledi: “Emir (izerine hareket edip emrimdeki askeri birliklerle hudutta teyakkuza

gectim. Erzak aramak igcin Han siniri boyunca ilerledik. Bir¢ok yeri gecip doguda

Linzhou’ya 8§ kadar ilerledik. Sehir heniiz teyakkuzda degildi. Takviye birlikleri de

ortalarda yoktu. Bu nedenle burayi sectik. Saygideger Vali Guo Feng’in liyakatli bir
devlet adaminin neslinden oldugunu biliyordum. Bu nedenle elbette onun sag

olmasina dikkat ettim fakat ne yazik ki asi askerler tarafindan katledildi.” O sirada

“Ugan Kus RE" teskilatindan bir elgi planin degisip ordularin gekilmesi talimatini

iletince Xu Sheren askerleriyle bir araya gelip geri gekildi. “Ugan Kug” tipki Merkezi
Ulkedeki atli posta teskilati gibiydi.”6

“Wei Gao 20 bin kisilik bir orduyla Chengdu’daki f}#&B Xishan'i asti. Kuzey
sinirinda asayisi saglamak lzere Qiji #52f1°%, Laoweng £%5, eski Weizhou &M,
Baozhou ve Songzhou’daki muhtelif sehirlere baski yapti. Ayrica Qiongzhou’daki IB

M| Zhennan Ordugahi $EFgE Komiseri ve Bas Mifettis Wei Liangjinin 2R &
garnizon askerlerinden 1300 kisiyle ilerleyise katilmasi emri verildi. Yazhou Sinir

Komiserit®® Lu Weiming E&EBH, Ug Askeri Bolge =2[%1°% Beyi Zhao Rijin #&#H &
ve digerlerinin emrindeki (¢ bin askerle Buzu j&E#H ve Piansong {®fA sehirlerine
saldirdi. Lizhou Sinir Komiseri Wang Youdao EHij&, U¢ Askeri Bélge’'den Hao

Jinxin #&{S ve 2 bin askerle Dadu Irmagi’'ni asip Tibet sinirinin iglerine ileri

1062 JTS, 196, s. 5259.
1063 JTS, 196, s. 5259; XTS, 216, s. 6099.

1064 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 699: Qiji Sehri &2, Sichuan eyaletindeki Mao 5
ilcesinin kuzeybatisinda idi.
1065 Hucker, a.g.e., Nu: 1231; Xiong, a.g.e., s. 259: Jingliie shi £&RH& (.

1066 Byrada bahsedilen San Buluo =E% Tibet idaresindeki Dunhuang igin kullanilan 6zel bir
terimdi ve “Ug Askeri Bolge” anlamina gelmekteydi. Bkz. Kazushi Iwao, “Organisation of
the Chinese Inhabitants in Tibetan-ruled Dunhuang”, Old Tibetan Studies, Dedicated to
the Memory of R.E. Emmerick, Proceedings of the Tenth Seminar of the IATS 2003, 2012, s.
69.
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harekatta bulundular. Xizhou & Sinir Komiseri Chen Xiaoyang F&EZ[5, Hudut
Oncii Mifreze Komutani He Dahai {a] K&, Wei Yi &2 ve Moxie Manlarindan Ug
Boy'un Beyi Junashi E[fBRF, komutalarindaki 4 bin askerle Kunming E88 ve Nuoji 55

B sehrine saldir duizenlediler. 8. aydan 12. aya kadar Tibetlilerin 160 bin kisilik

kuvveti buyuk zayiata ugratildi. Tibetlilerden 7 sehir ve 5 askeri garnizon ele
gegcirilmisti. 3 binin Uzerinde hane teslim alinirken 6 binin Gzerinde esir, 10 binin

Uzerinde kelle alind.10%7

“Sonrasinda Wei Gao, Weizhou'yu #E/|'°%® kusatmaya aldi. Takviye birlikler

tekrar varinca carpigsmalar 1000 li'den fazla bir alana kaydi. Tibetliler pes pese

maglubiyetler alinca Ling 2 ve Shuo ¥f idari bolgelerinden birlikleri gekip glineye

ilerlediler. Bunlarin sonucunda Zanpu, Bagbakan ve ayni zamanda dogu sinirlarinda
yer alan 5 bdlgenin Askeri Valisi Lunmangre Molonggqixibi’yi 100 bin kisilik bir
kuvvetle Weizhou kusatmasina kargi imdada goénderdi. Wei Gao, Nanzhao
Kralligr'na bagli askeri birliklere komuta edip savunma maksadiyla dar gegitlere
vararak pusu kurdu. Kisa bir stire 6nce de Tibetlilerin kuvvetini tespit etmek adina
bin kadar asker sevk etmisti. Lunmangre Molongqixibi gelen askerlerin sayica az
oldugunu gérince onlari takibata aldi fakat pusuya dustl. Askerler dort bir yandan
kusatip hizla ona saldirdi. Lunmangre Molonggixibi esir alinirken Tibet kuvvetleri

agir zayiata ugratiimigty.”10°

“Zhenyuan saltanat devresinin 18. yih (802), 1. ay, Wei Gao gelip esir aldigi

Tibetli Boylar Beyi Lunmangre Molonggixibi'yi imparatora sundu. Lunmangre

Molonggixibi Tibet'te Bagbakan idi. Tibetli boy boylerinden Nanggong &, Lacheng

figitsk ve diger 9 bolgenin Askeri Valisi Yingying 8288, Longguan Madingde SeEEE

1067 JTS, 196, s. 5260.
1068 XTS’da Yazhou FEM.
1069 JTS, 196, s. 5260-5261; XTS, 216, s. 6099-6100.
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#1070 sinirlarda basarili olamayinca Tibet'te suglanmaktan endise duydu. Boylari ve

Kidemli generallerinden 87 kisi ile gelip teslim olmugtu.”07t

“Zhenyuan saltanat devresinin 19. yili (803), 5. ay, Tibet elgisi Lun Jiare geldi.

Sag Ejderha Savascihg Ordusu'®’? Kidemli Generali Xue Pi EE{A Bas Miifettis

olarak Lun Jiare ile Tibet'e gdnderildi.”"

800 yilinda Tibetlilerin bir kolu Shaanxi eyaletinin kuzeyinde Wulan Koprusu
civarinda maglup olurken diger bir kolu ise Askeri Vali Wei Gao tarafindan
Sichuan’in glneybatisinda ve merkezinde maglup edilmiglerdi. Kaynaklarin ele
aldigina goére Tibetliler bu siralarda sinirlari isgal etmeyi planlamakta, bunun igin
birtakim hazirliklar yapmaktaydi. 801 yilinda Shaanxi'nin kuzeyinde Yanzhou'ya
saldinp Linzhou’yu ele gecirdiler. Burada vali olan Guo Feng’i déldurip yagma ve
tahriplerde bulundular. Bu akinlari ydrtten kisi ise Tibetli olmayip Han kdékenli olan
Xu Sheren adl bir komutandi. Yanzhou Budist kesisi Yan Su, beraberindeki
kesislerle birlikte Tibet saldirilarindan kurtulmak igin Xu Sheren’in ¢adirinda bir
konusma gerceklestirdiler. Xu Sheren, imparatorice Wu Zetian dénemi dncesinde
atasinin Tang Hanedanr’'nda Calisma Bakani oldugunu fakat Wu Zetian’in tahta
gecmesiyle imparatorluk ailesinin bertaraf edildigi, bu nedenle ailesinin ¢ok uzaklara
gog ettigini anlatmaktadir. Bu mihim kayit Tang Hanedani igerisindeki karisikliktan
kacganlarin Tibet'e kadar ulastigini ve burada hizmet verdiklerini gostermektedir. Xu
Sheren, esasinda Linzhou’ya akin dizenleme gibi niyetinin olmadidi, erzak aramak
icin Tang sinirinda ilerlerken buranin hazirliksiz olugu Uzerine akin yaptiklarini, Guo
Feng'in ise asi askerler tarafindan katledildigini dile getirmisti. Bu siralarda
merkezden geldigi anlasilan bir elgi tarafindan ordularin geri ¢ekilmesi talimati

gelince Xu Sheren geri ¢ekilmisti.

1070 | ongguan Madingde EEEBEE hakkinda JTS ve XTS'da dikkat gekici bir kayit yer
almaktadir: “Longguan Madingde esasinda dismanin askeri stratejisi icin plan yuriten
birisiydi. Daglari, nehirleri, tehlikeli ve guvenli yerleri avucunun ici gibi bilirdi. Askeri birlikleri
kullanirken genellikle ath postalar araciliiyla komutanlariyla gorustyor, talimatlar
uygulamasi igin bunlari komutanlarina iletiyordu. Tibetliler son yillarda Li 28 ve Xi &

bolgelerini istila ettiklerinde Wei Gao sik sik onlarin askeri birliklerini zayiata ugratirdi.
Madingde isledigi kusurdan 6tirt korkuya kapildi ve gelip teslim oldu.” ligili kayitlar igin bkz:
JTS, 196, s. 5260; XTS, 216, s. 6099.

1071 JTS, 196, s. 5260; XTS, 216, s. 6099-6100.

1072 Xjong, a.g.e., s. 337. Longwu FELX.

1073 JTS, 196, s. 5261; XTS, 216, s. 6100.
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Shaanxi'nin kuzeyinde Tibet birlikleri aldiklari bir emir ile geri cekilirken
Sichuan’da Askeri Vali Wei Gao 6nderligindeki Tang Hanedani birlikleri Tibetlilere
karsi sinir Otesi bir harekat dizenlemeye girismisti. Qinghai eyaletinin
guneydogusundan cikip Sichuan’i bir bakima dikey olarak ortadan ikiye bélerek
Yangzi Nehrine dokilen Dadu Irmagr’ni asan Tang birlikleri, burada sinir
komutanlari ve Moxie Man boyu ile birlikte Yunnan eyaletinde dért ay boyunca
Tibetlilerle savasmig, onlarin 160 bin kigilik kuvvetini maglup ederek bazi sehir ve
askeri garnizonlari ele gegirmiglerdi. Bundan sonra Sichuan’in orta kuzey
bélimindeki Weizhou'da bilylk catismalar meydana geldi. Askeri Vali Wei Gao,
muhtemelen Tibetlilerin ele gecirdigi Weizhou’yu 801 yilinda kusatmaya aldi.
Takviye birliklerin de dahil olmasiyla ¢atismanin oldukga buyidigine dikkat ¢eken
kaynaklar Tibetlilerin agir yenilgiler alp guneye cekildiklerine deginmektedir. Bu
gelisme sonucunda Tibet imparatoru Murug Tsenpo, (st dizey yetkilere sahip
oldugu anlagilan Basbakan Lunmangre Molonggqixibi’'yi Weizhou’yu kusatmadan
kurtarmasi i¢in gonderdi. Wei Gao, Nanzhao Kralligi'na bagh bir kuvvetle beraber
dar bir gecitte Tibet bagbakaninin komutasindaki kuvvete pusu kurup onu esir aldi.
Tibet basbakaninin esir alinmasi geriye kalan Tibet komutanlarinin da moralini
oldukca c¢okertti. Bu yenilgi sonrasi suglamalardan endigselenen Tibetli Askeri Vali
Yingying ile askeri stratejist Longguan Madingde, maiyetleriyle beraber 802 yilinda
Tang Hanedanr'na teslim oldular. Ertesi yil ise Tibet ile Tang Hanedani arasinda
elciler gidip geldi. Bu elgilerin ne amagla gidip geldikleri ise belirtimemekle beraber
Tibet bagbakaninin esir alinmasi ve Tang Hanedanr’na siginan Ust dizey Tibetliler
ile ilgili olmasi muhtemeldir. Netice olarak Backus’a goére, 800-802 yillari arasinda
gerceklesen savaglar Tang Hanedani’'nin glneybatisinda Tibetlilerle yasanan

savaglar arasinda son blyik savaglar idi.*°"*
4.3. ? (“SENALEK” TRIiDE SONGTSEN) DONEMi

804 yilina gelindiginde Cin resmi tarihlerinde Zuzhijian olarak adlandirilan
Murug Tsenpo hayatini kaybetmisti. JTS ve XTSda onun yerine Tibet
imparatorlugu’nun basina kardesinin gectigini belirtmekte fakat isim vermemektedir.
Bu dénemi ele alan Tibet kaynaklarina gére Tibet imparatorlugu'nun basina Senalek
lakaph Tride Songtsen gecmisti. JTS ve XTS’daki kayitlar Murug Tsenpo’nun olimu
ve kardesi Tride Songtsen’in basa gelmesi ile ilgili su kayitlari vermektedir:

1074 Backus, a.g.e., s. 98-99.
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“Zhenyuan saltanat devresinin 20. yili (804) 3. ay, Zanpu hayatini kaybetti.

Yas nedeniyle 3 gun hikimet iglerine ara verildi. Bayindirik Bakanligi Yardimcisi

Zhang Jian 3R, Zanpunun cenaze térenine istirak edilmesi igin génderildi. Olen
Zanpunun kardesi tahta gecti. Tibet elgisi Zanghenan 1 A B, Musahede
Komiseri®’® Lun Qiran 5@ =, Budist Kesis Nanbotejibo Eg#84Fa1iE ve diger 54 kisi
saraya geldi.”07®

“Zhenyuan saltanat devresinin 21. yili (805) 2. ay, imparator Shunzong JIEZR,
Sol Armali Muhafizlar Generali Tian Jingdu FH&=E ve Ambar Dairesi'®’’ idari
Yardimcisi Xiong Zhiyi'yi B€#l53 Tibet'e taziye bildirmek igin gonderdi.%’® 7. ay,
Tibet elgisi Lun Xinuo @755 ve digerleri saraya geldi.”1°”®

“Yongzhen saltanat devresinin 1. yili (805), 10. ay, Zanpunun gonderdigi Lun

Qilibozang FmZ4BFN5E saraya gelip imparatora haraglari sundu. Chongling =%

Anit Mezar'nda'®® imparator Dezong'un f25=2(742-805) mezarina birtakim hediyeler

sunarak saygida bulundu.'! 11. ay, Saray Garnizonu®®? Bakan Yardimcisi Hou

Youping =413 yeni imparatorun basa gegtigini bildirmek igin Tibet'e gitti.”1083

“Yuanhe Jt#[ saltanat devresinin ilk yili (806), imparator Xianzong &= basa

gectiginde eski iliskilerin dizeltiimesi ve esirlerin geri iade edilmesi igin Tibet'ten elgi
geldi. 17 esirin Tibet'e donmesi hususunda ferman verildi. Ayrica Shunzong’un

cenazesinin bildirilmesi (izerine 6. ayda Tibet'ten Lun Bozang z&#hiE; geldi. Sonralari

1075 Hucker, a.g.e., Nu: 3269; Xiong, a.g.e., s. 70: Guancha shi ERZ2(&.
1076 JTS, 196, s. 5261; XTS, 216, s. 6100.
1077 Hucker, a.g.e., Nu: 3250: Kubu [E3E.

1078 JTS, 196, s. 5261; XTS, 216, s. 6100.
1079 JTS, 196, s. 5261.

1080 Chongling £ Anit Mezari giinimiizde Shaanxi eyaletinin Jingyang ilgesinde yer

almaktadir.
1081 JTS, 196, s. 5261; XTS, 216, s. 6100.

1082 Hycker, a.g.e., Nu: 7681: Weiwei &5
1083 JTS, 196, s. 5261.
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her yil saraya gelir oldular. Buna ragmen Tibetliler 50 bin atliyla Zhenwu’daki Futi

Pinar’'na #$85R, 10 bin atliyla da Fengzhou'daki £/'°%* Dashi Vadisine KA&

vardi. Ulkelerine geri donen Uygurlari [E]88 yakaladilar.”5

JTS ve XTS haricinde bazi Tibet kaynaklari da Tride Songtsen’in tahta ¢ikigi
hakkinda malumat vermektedir. Tibet'in baskenti Lhasa’nin 80 km kuzeydogusunda
yer alan Zhé Lhakhang Tapinadrndaki yazitlarda Tibet karigiklik icerisinde iken
Tride Songtsen’in Bakan ve Budist kesis oldugu anlasilan Nyang Tingngezin
sayesinde tahta c¢iktigi hukimdarin agzindan anlatiimakta, bu bakanin bdylelikle
basbakanhga terfi ettirildigi belirtiimektedir. 1% Babasi Trisong Detsen’'in Samye
Manastir’'ndaki yazitta yer alan yemini gibi Tride Songtsen’in de Budizm’in
slirdUrilmesine dair etti§i yemin Skar-cung Yazit'nda yer almaktadir.%’ Onun
doéneminde Budizm Tibet sarayina daha derin nifuz etti. En yakin iki danismani

kesis bakanlar idi.

Cin resmi tarihleri, Murug Tsenpo’nun 804 yilindaki oliminden sonra Tang
Hanedanrnda 3 gin yas tutulup devlet iglerine ara verilmesi muhtemelen onun
zamaninda Tibet-Tang iligkilerinin durumuyla alakah degildi. Zira onun doneminde
Tibetliler Shaanxi ve Sichuan eyaletlerinde Tang Hanedani ile biyuk ¢arpigsmalara
girismis, Tang Hanedanr’'na karsi blyUk kayiplar vermislerdi. Murug Tsenpo’nun
O0lum0 sonrasi gosterilen tesrifatin nedeni muhtemelen Tang Hanedanr’nin barig
taraftari olmasiydi. Zira Tang Hanedani VIII. yuzyilin ortalarindan 804 yilina kadar
iceride isyanlar, disarida ise isgaller ile oldukga zarar goérmusti. %8 Tahta yeni
hikimdar Tride Songtsen’in ¢gikmasi da baris icin bir firsat olarak gériinmekteydi.
Ertesi yil imparator Dezong’un hayatini kaybetmesi iizerine Tibetlilerin de elgi
gbnderip taziyelerini sunmasi ve oOlen imparatorun mezarina hediyeler sunup

saygida bulunmasi iki devlet arasinda iliskilerin iyilestiriimesi konusunda Tibetlilerin

1084 Shj Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 569-570: Fengzhou 2, i¢ Mogolistan’da Wuyuan &

J& ilgesinin glineybatisinda Sari Irmak’in kuzey kiyisinda yer almaktaydi.

1085 JTS, 196, s. 5261; XTS, 216, s. 6100.

1086 | in Guanqun, a.g.e., s. 13-14; Richardson. A Corpus of Early Tibetan Inscriptions. s.
43-55.

1087 Richardson, A Corpus of Early Tibetan Inscriptions, s. 29, 31, 71; Schaik, “Tibetan
Buddhism in Central Asia Geopolitics and Group Dynamics”, Transfer of Buddhism
Across Central Asian Networks (7th to 13th Centuries), Ed: Carmen Meinert, Leiden, Brill,
2016, s. 61.

1088 QOrtiz, “Salting the Empire”, s. 147.
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de istekli olduguna bir isaret sayilabilir. Boylece karsilikli olarak 804-806 yillarinda
karsilikh olarak elgiler gidip gelmisti.

Tibet tahtinda artik Tride Songtsen yerini alirken Tang Hanedani da dlen Tibet
hikimdari adina taziyelerini elgiler araciligiyla iletip yeni imparator Xianzong'un
tahta ciktigini ilan etmekteydi. Baris gorismeleri icin ilk adimin Tibetliler tarafindan
806 yilinda atildigi goérulmektedir. Eski iligkilerin saglamlastiriimasi ve uzun stren
savaglar sonucunda alinan esirlerin iade edilmesi gibi hususlar bu gértismelerin
konusunu olusturmaktaydi. Kaynaklar Tibet elcilerinin bundan bdyle her yil
geldiklerini dile getirirken JTS ve XTS'daki Tibet monografilerine gére bu dénemde
iki devlet arasindaki iligkileri sarsan tek gelisme Tibetlilerin Tang Hanedanr’ndan
tlkelerine dénen bir Uygur heyetini 50 bin kisilik bir kuvvetle i¢c Mogolistan’da Sari
Irmak’in  kuzey kiyillarinda ele gecirmis olmasiydi. Bunun haricinde Tibet

monografilerinde bu déneme dair kayitlar seyreklesmektedir:

(809), Kurban isleri Dairesi'®® Mudiirii Xu Fu 1&18, Tibet'e elci olarak gidip
Bochanbu'ya 475 imparatorluk mektubunu sundu. Bochanbu Tibetlilerin Budist
kesisi olup ayrica devlet meseleleriyle ilgilenen kisiydi. Bunun haricinde “Bochebu &
ZY5@" olarak da bilinirdi. Xu Fu, Shanzhou'ya varip yetkisi olmadan geri dénerken

yardimcisi Li Feng Z=E imparatorluk talimatini Zanpu'ya iletti. Xu Fu'nun ritbesi
duslrild(. 0%

“Yuanhe saltanat devresinin 5. yili (810), 5. ay, Tibetliler génderdikleri Lun
Siyere zwEHBEA ile minnetlerini sunup Zheng Shuju ve Lu Binin cenazelerini
gonderdiler. 6. Ay, Bagbakan Du You #t{f ve digerlerine Tibet elgisiyle birlikte

Sekreterlik Konadr'nda resmi meseleleri gorismeleri emredildi. Hatta bize ait

Qinzhou ZM{, Yuanzhou [} ve Anlezhou'nun (Tibetliler tarafindan) iade edilmesi

Uzerine konusuldu. %! Pingliang’daki anlasma sirasinda Zheng Shuju ve Lu Bi

Tibetliler tarafindan esir alinmislardi. 20 yildan fazladir onurlarini kaybetmemis, bu

1089 Hucker, a.g.e., Nu: 7566; Xiong, a.g.e., s. 97: Cibu @B, Toren Dairesi Bakanhgi'na 23

bagh bir birimdi.
1090 XTS, 216, s. 6100.
1091 JTS, 196, s. 5261; XTS, 216, s. 6100.
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nedenle Tibetlilerin arasinda ortadan kaldirilmamislardi. Baris talebinde bulunulunca
da boylece iade edilmiglerdi.®®2 O zamandan itibaren her yil imparatora harag
sundular. Ayrica Longzhou sinirinda karsilandiklarinda sinir ticareti icin misaade
istediler. imparatorluk fermaniyla bu talep onaylandi.’°® Tibetliler 6. yildan (811) 10.

yila (815) kadar durmaksizin harag sunmak igin elgiler gonderdiler.”0%

“Yuanhe saltanat devresinin 11. yili (816), Zanpu hayatini kaybetti. 12. Yilda

(817), Zanpunun 6lumiinG bildirmek igin Tibet'ten elgi olarak Lun Qiran =& geldi.
Sag Muhafiz Generali Wu Zhongqi 558812 ve Saray Dairesi Mifettisi*®®® Duan Jun

E&#Y, Zanpunun cenaze torenine istirak etti.'% Zanpu olarak Kelikezu BJ%Z2A] B

tahta gecti.”%%"

JTS ve XTS’'daki Tibet bolumlerine ait kayitlar 809 yilinda Tang Hanedani
tarafindan goénderilen bir elginin Tibet'te Bochanbu olarak anilan bir goérevliye
imparatorluk mektubunu sundugunu belirtmektedir. Bochanbu veya Bochebu olarak
adlandirilan bu kigi o donem Tibet Basbakani oldugu anlasilan Dranga Palkye
Yongten idi.1°®® Bochanbu veya Bochebu olarak gegen ad ise unvandan ibaret olup
kesis bakan anlamini tagimaktadir.1®® Kendisi Tride Songtsen’in tahta ¢gikmasinda
etkili olan Tibetli kesis bakan Nyang Tingngezin’den sonra Tibet imparatoru’nun bir
diger kesis bakani idi. Tang Hanedani devlet adami ve sair Bai Juyi(772-846)
tarafindan Tibetlilere dort mektubun yazildigi bilinmektedir. 809 ve 810 yillarinda
Tibet Basbakani Dranga Palkye Yongten’e ve Tibetli General Tibet Generali Zhang
Tsepong Lhazang Lupala(Shang Qixiner) iki mektup gonderilmis idi. Bu
mektuplarin esas konusu Qinzhou, Yuanzhou ve Anlezhou’nun Cin’e geri verilmesi
ve Tibet'le yeni ittifak anlasmasinin sonuca kavusmasi igin bir 6n kosul olarak Tang-

Tibet sinirinin yeniden belirlenmesiydi. Buyuk Tibet olarak hitap edilen Tibet

1092 JTS, 196, s. 5261.

1093 XTS, 216, s. 6100.

1094 JTS, 196, s. 5261.

1095 Hucker, a.g.e., Nu: 6562; Dianzhong shi yushi Bz {FHSE.

109 JTS, 196, s. 5261; XTS, 216, s. 6100.

1097 XTS, 216, s. 6100.

10%8 |maeda, “Re-examination of the 9th-Century Inscriptions at IDan ma brag (ll) in
Eastern Tibet”, Proceedings of the Tenth Seminar of the IATS 2003, Volume 14, Old
Tibetan Studies, 2012, s. 117.

1099 John Powers, David Templeman, Historical Dictionary of Tibet, Lanham-Toronto-
Plymouth, The Scarecrow Press, 2012, s. 67.
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imparatorlugu ile Tang Hanedani arasinda amca-yegen iliskisine vurgu yapilan
mektupta Tibet Bagbakaninin da sinirlarda asayisten yana oldugu anlasiimaktadir.
Mektupta sinirlar Gzerine yeni antlagsmanin ayrintilarinin éncelikle Gansu sinirindaki
Tang Hanedani askeri birliklerinin komutani ile halledilmesi gerektigi de ileri
surtlmustir. Mektubun sonunda 787 yilinda Pingliang pususundan sonra Tibet'te
alikonulan ve haber alinamayan iki Cin elgisi Zheng Shuju ve Lu Bi meselesi yer alir.
Bunlarin 6lu veya diri Cin’e geri gonderilmeleri istenir. Tibetliler JTS ve XTS’daki
kayitlarda da dedinildigi gibi baris talebi vesilesiyle Zheng Shuju ve Lu Bi'nin
naaslari ile diger esirleri teslim etti. Bunun karsiliginda Tang Hanedani da alikonulan
Tibet elgisini teslim etti.!%° Bu gorlismeler sirasinda Tibetliler Shaanxi'nin Gansu ile
olan sinirina yakin bir yerde yer alan Longzhou'da sinir ticareti igin Tang
Hanedanrnin iznini almayi basarmiglardi. Bdylece uzun bir sire iki devlet arasinda
iyi iliskiler gelisirken sinirlar ise ticaret ve elgilik heyetleri icin daha guvenli hale

gelmisti.

808 yilina ait 3. mektupta Tibetlilerin daha éncesinde gonderdigi bir yaziya atif
yaplimaktadir. Bu atifta Tibetliler otlaklarin neden yakildigini Tang Hanedanrna
sormaktadir. Buna cevap olarak da uygun zaman geldiginde her yil sinirdaki
otlaklarin sinir muhafizlari tarafindan yakildigindan bahsedilmektedir. Burada otlarin
ve agaclarin ¢evre bolgelere atesin yayilmasina neden olduguna deginilmektedir.
Muhtemelen bu Tibetlilere karsi bir tedbir olmaliydi. Tibetlilerin dedigine gore gegen
yil sinir yakinlarinda bir tahkimat insa edilmigti. Buna cevap olarak iki tarafin
iligkilerinin iyi olmasina ragmen ordularin tedbiri elden birakmadiklari ve iki tarafin

da sinir savunmalarinda tadilati sirdirdugu soylenmigtir.

810 yilina ait 4. mektupta ise Tibet hikimdarinin sdrekli olarak baris heyeti
génderdigi, imparatorun sinirdaki muhafizlara teyakkuzda olmalari ve ani saldiriya
misaade edilmemesine dair ferman verdigi ele alinmistir. Sato Hisashi'ye gore
Tang Hanedani Tibet'e karsi Uygur, Nanzhao ve Araplar ile muttefik olmaya calisip
Tibet'i kusatmaya calismisti. Tibetlilerin strateji degistirip 810’larda uzlasi
aramasinin esas nedeni bu idi.}!%! Ayrica Tangutlardan bahseden mektupta onlarin
uzun zamandir Cin sinirinda yasandidi, onlardan vergi alinmadigi fakat tim iyi
niyetlere ragmen Tibetliler lehine casusluk yaptiklarina deginilmistir. Tibetlilerin

Uygurlara duzenledigi intikam akini hakkinda haber alindigini belirten mektupta bu

1100 Kolmas, “Four Letters of Po Chu-i”, s. 57, 71, 75.
1101 lwao, “Reconsidering the Sino-Tibetan Treaty Inscription”, s. 23.
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seferde sinir komutani Wang Bi'ye bunlari bildiren bir mektubun yollaniimadigi
konusunda Tibetlilere sitem edilmigtir. Wang Bi herhangi bir talimat olmadidi icin
Uygur esirlerini alikoymaya cliret edemeyip geri dénmeleri talimatini vermis, bunu
yaparken de Uygurlarin sinira vardiginda nazikge sorgulanip onlarin kabul

edilmelerini Tibetlilerden istemigti.112

Bai Juyi'nin kaleme aldigi dért mektup Tang Hanedani ile Tibet imparatorlugu
arasinda bir taraftan baris gértismeleri, sinir ve ittifak anlasmalarini ele alirken diger
yandan iki taraf arasinda sinirlardaki teyakkuz ve glvensizlik durumu ile ilgili
sitemleri yansitmasi bakimindan énem arz etmektedir. Buna ragmen JTS ve XTS’da
Tibet imparatorlugu ve Tang Hanedani arasinda sinir ticaretinin saglandigi, 811-815
yillari boyunca elgilik heyetlerinin siklikla gidip geldigi gortulmektedir. Bu yillar
arasinda ilgili Tibet bolimlerinde yer almayip baska kaynaklarda yer alan ve ayni

kaynaklarin sonraki yillara ait kayitlarda yer alan bazi gelismeler de yasanmisti.

ZZTJ'de 812 yilinda Tibetlilerin Jingzhou'ya & | akin dizenleyip yagmada

bulunduklari, bu nedenle Chang’an’in batisinda ve kuzeyindeki idari bolgelerde
ordularin konuslandirilip Tibetlilere karsi teyakkuza gectigi anlatiimaktadir. 813
yilina dair kayitlarda ise Tibetlilerin Huizhou’daki Wulan ilgesinde Sari Irmak Gzerine
Wulan Koéprisu insa ettiklerinden ve bundan sonra Shuofang’daki askeri birliklerin
surekli Tibetlilere karsi teyakkuzda oldugundan bahsedilmektedir. Kisa bir sire

sonra Uygurlarin 10. ayda ¢olu asip glneye sefere giktiklari ve Xizhou’daki P /M|
Jiaohe 3Z;d ilgesinin 210 li kuzeyindeki Liu Vadisi'nin )& batisinda Tibetlilerle

savasa giristikleri anlatiimaktadir.'1® 814 yilinda ise Tang sarayinda Tibet-Uygur

arasinda yasanan gergin iligskiler Gzerine bir tartisma gerceklesmisti. Bagbakan Li
Jiang Z=#&, Tibetliler ve Uygurlarin daimi bir savas igerisinde oldugu fakat kendi
aralarinda anlasip dismanhgi sonlandirmalari halinde sinirdaki ordularin onlara

karsi yetersiz kalacagr hususunda endisesini dile getirmekte, evlilik yoluyla

Uygurlarin mittefikliginin elde edilmesini talep etmekteydi. imparator Xianzong, Li

1102 Kolmas, “Four Letters of Po Chu-i”, s. 71, 76-79; Gumilév’e gore 809 yilinda Tibet-
Tang baris muzakereleri baslarken Tibetliler Uygurlarla baris saglamak icin Tang
Hanedanr’'na akin diizenleyip burada esir tutulan Uygurlari kurtararak yurtlarina géndermisti.
Muhtemelen 814 yilinda Tang Hanedani’'na mensup devlet adami Li Jiang'in olasi Tibet-
Uygur ittifaki ihtimaline karsi endisesinin buna dayanmasi muhtemeldir. Bkz. Gumilév, Eski
Tirkler, s. 501.

1103 77TJ, 239, s. 7698, 7701.
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Jiang'in sozlerine kulak asmadi.!%* Keza sonraki yillarda yasananlar Bagbakan Li
Jiang’in endisesinin yersiz oldugunu gostermekteydi. Zira Tibetliler ile Uygurlarin
catismalar daha buylk bir hal almisti. JTS ve XTS'daki Tibet boélimlerinde 822
yilinda Tibet imparatoru Tritsug Detsen’i ziyaret eden Tang elgisi Liu Yuanding ile
Tibet Generali Shang Qixiner(Zhang Tsepong Lhazang Lupal) arasinda gecen
diyalog 816 yilinda meydana gelen bir olaya atif yapmaktadir. Buna gdre Tibet
Generali Shang Qixiner, 816 yilinda Uygur Kaganligi tzerine sefere ¢ikmis, Gobi
Coli’nt asarak neredeyse Ordubalik sehrinin 2-3 gunlik mesafesine kadar
yaklasmisti. Kicimsedigi Uygur Kagdanhgrni neredeyse ortadan kaldiracagini
belirten Shang Qixiner, ayni yilda Tride Songtsen’in 6lUm0 Uzerine geri ¢ekilmek
zorunda kaldigini anlatmaktadir. 1% Bu donemde kuzeyde Uygur Kaganligrnin
gucli olmasina ragmen Tibetli generalin bu ifadelerinden Tibet'in o zamanlarda
glclii bir yapida oldugu anlasiimaktadir. Tibet imparatoru’nun bu sirada hayatini
kaybetmesi bir bakima Uygur Kaganligrnin da kaderini etkilemisti. Beckwith, farkli
bir agidan yaklasarak Tibet'in Uygur Kaganligi'na olan etkisinin bir sonucu olarak
Tibetlilerin Gansu ve civarindaki varliginin Mogolistan ve Cungarya arasinda bir
ayrima neden oldugu, bunun da Uygurlarin bolinmesiyle neticelendigini dile

getirmektedir.11%

Netice olarak Tibet imparatoru Tride Songtsen 816 yilinda hayatini kaybetti.
Onun dbéneminde Tang Hanedani ile Tibet arasinda yasanan baris goérlismeleri
olumlu bir gelismeydi fakat esirlerin takas edilmesi ve sinir ticaretinin agiimasi
disinda bir neticesi olmadigi gibi Tang Hanedanrnin talep ettigi G¢ bdlgenin iadesi
ve sinir tayini gerceklesemedi. Muhtemelen Tang Hanedani’'nin Gansu ve Ningxia
eyaletlerinde yer alan ve Tibetlilerin elinde olan Qinzhou, Yuanzhou ve Anlezhou’yu
talep etmesi buna neden olmustu. Tibetliler bu topraklari Tang Hanedanrna
vermemis, baris anlasmasi yapilamamisti. Tride Songtsen’in mezarindaki yazit da
onun tahtta oldugu zamanlarda Tibetlilerin Tang Hanedani ile barg
munasebetlerinde bulundugunu ele almakta fakat basariyla sonuglanan bir
anlasmadan bahsetmemektedir.!'%” ki devlet arasindaki barigin kaliciligi ondan
sonra Tibet tahtina ¢ikacak olan, Tang resmi tarihlerinde Kelikezu olarak gecgen

Tritsug Detsen déneminde birkag yil slrecek ¢catismalardan sonra mumkun olacakti.

1104 XTS, 217, s. 6126-6127; Mackerras, The Uighur Empire, 109-113.
1105 JTS, 196, s. 5265; XTS, 216, s. 6103-6014.

1106 Beckwith, “The Tibetans in the Ordos and North China”, s. 6.
1107 Richardson, A Corpus of Early Tibetan Inscriptions, s. 85.

254



4.4, KELIKEZU (“RELPACHEN” TRITSUG DETSEN) DONEMI

815 veya 816 yilinda Tibet imparatorlugu tahtina gegen Tritsug Detsen
XTS’da “Kelikezu” olarak gegmektedir. Bunun Tritsug adinin Cince transkripsiyonu
olduguna dair gériis mevcuttur. Tibet kaynaklarindaki unvani ise “Orgiilere Sahip
Olan” anlamindaki Relpachen idi. Tipki selefleri gibi kendini Budizm’e adamis olan
Tritsug Detsen zamaninda yayilmaci politika sonlandiriimaya calisilsa da (st
zumredeki bazi aristokratlar 6dul ve askeri liyakat arayisi nedeniyle civar ulkelere
yayllmaci savaslarini sirdiirmekteydi. 11 ilgili savaslara dair JTS ve XTS'da su

kayitlar mevcuttur:

“Yuanhe saltanat devresinin 13. yili (818), Tibetlilerin génderdigi Lun Julizang

iWHENLE saraya geldi. Daha iilke topraklarindan gikmadan 10. ayda Tibetliler

Youzhou B 1% ve Fengxiang bolgelerini kusattilar. Lingwu'° askeri birlikleri

[ A= =4

Dingyuan Sehri'nde TEiEi Tibetlilerin 20 bin kisilik kuvvetini maglup etti. Pingliang
&3 garnizonunu zapt eden komiser Hao Ci B3t 20 binin Gzerindeki Tibet kuvvetini

maglup edip Yuanzhou'yu JFR)1| tekrar ele gegirdi. Xiazhou Askeri Valisi Tian Jin FH%E,

Lingwu’da 3 binin Gzerindeki Tibet kuvvetini maglup etti. 11. ay, Yanzhou yoneticisi,

Tibetlilerin Hequ'ya girdiklerinde Xiazhou’daki askeri birliklerin 50 bin kisilik Tibet
kuvvetini maglup ettiginden ve Xichuan P)||*'** Askeri Valisi Wang Bo'nun F#%

E’he IEF0 ve Qiji sehirlerini ele gegirdiginden bahsetti.”11?

“Yuanhe saltanat devresinin 14. yili (819), Daha 6nce alikonulan Tibet elgisi

Lun Julizang ve digerleri imparator fermaniyla Ulkelerine geri gonderildiler. 8. ay,

Tibetliler Qingzhou’daki Fangqu'da /528 garnizon kurup biyik bir orduyla Hezhou

1108 |in Guanqun, a.g.e., s. 4-7.
1109 Shj Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 695: Youzhou &M, giinimizde i¢ Mogolistan’daki

Ordos bolgesinde yer alan Otog Sancagdi’nin 25E5aif kuzeydogusunda kalmaktadir.
1110 XTS’da Lingzhou ZE/M.

1111 XTS’da Jiannan &l/¢3.

1112 JTS, 196, s. 5262; XTS, 216, s. 6101.
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sinirina vardi. 10. ay, Tibet Askeri Valisi Lun Sanmo 55=F&"'!%, Bagbakan Shang

Tazang fAit2, ve Sekreterlik Baskani Shang Qixiner 4562 komutasindaki 150

bin kisilik bir ordu Yanzhou'yu birgok kez kusatti. Yiksek Merdiven* Kaz
Arabasi'!'® ve Ahsap Esek!!'!® gibi araclarla gelip sehre saldirdilar. Vali Li Wenyue

Z= 3 1, komutasindaki askerlerle sehri kontrol altinda tutup Tibetlilere kargi

micadele etti. Sehir zarar gérdikce sik sik onarimini sagladi. Askerler gece Tibet

askeri kampina baskin diizenledi. Ardindan Shuofang Komutani Shi Jingfeng SPa8Z=

askerleriyle dolanip Tibetlilerin arkasinda beliriverdi ve onlari blyuk zayiata ugratti.

27. giinde Tibetliler Yanzhou’daki kusatmayi kaldirip geri gekilmis oldu.”1t’

“O zamanlarda, Tang Hanedanr’'nin siki bir sekilde savunulmasi igin Shazhou
Valisi Zhou Ding % gorevlendirildi. Zanpu ¢adirini Nanshan’a nakletti. Shang
Qixiner’i Zhou Ding’e saldirmasi i¢in gonderdi. Zhou Ding, Uygurlardan yardim istedi.

Tibetliler yillarca sinirlari asgsalar da varamadilar. Sehir duvarlarini  yakmayi

dusunuyorlardi. Askerleriyle doguya yaklagsalar da higbiri bu plani uygulayamadi.

Zhou Ding, idari sorumluluga sahip komutan'''® Yan Chao’'yu @& komutasindaki

cesur savasgilarla sulak ve otlak arazileri kesfetmesi igin génderecekti. Yan Chao

sabah ustlerini ziyaret edip vedalasirken Zhou Ding’in yakini olan memur Zhou

Shanu B> ile ok atiyorlardi. Yaylarin sonuna kadar gekildigi bir sirada Yan Chao,

Zhao Shanu’yu oklayip 6ldirdu. Zhao Ding'’i de yakalayip bogdarak éldurdu ve idari

1113 XTS'da Lun Ermo 5w—EE.

1114 Chen Menglei, Gujin Tushu Jicheng, Beijing, Zhonghua Shuju, 1972, s.25: Yiksek
Merdiven %% olarak tercime edilen bu alet yaklasik 7-10 metre uzunlugunda olan bir
kusatma merdivenidir. ilgili eserin 764. cildinin askeri meselelerle ilgili kisminda gegmektedir.
1115 328 FHEBE (baidu.hk) (S.G.T: 05.07.2022): Kaz Arabasi #8E diye terciime edilen bu

arac igerisindeki askerleri saldirilardan korumak amagh Uzeri demir bir katmanla o6rtild,
tekerlekli bir kusatma aracidir. Askeri personel tasiyan zirhli bir ara¢ gibiydi. Sonralari buna
katlanabilir merdiven de ilave edilerek kusatmalarda kullanigh hale getiriimistir. GTJ’da “Yun

ti 218" olarak gegen arag olmasi muhtemeldir. Bkz. Chen Menglei. GTJ, s.24.

1116 Chen Menglei, GTJ, s.25: Ahgsap Esek /KBE olarak tercime edilen bu ara¢ 4 veya 6

tekerlekli, Uzerinde cati bigiminde yerlestirilmis panellerin oldugu bir aragti. Muhtemelen
kusatma sirasinda askerleri kusatilan kale veya surlardan gelebilecek oklara veya diger
saldirilara kars1 korumaktaydi.

117 JTS, 196, s. 5262-5263; XTS, 216, s. 6101.

1118 Hucker, a.g.e., Nu: 7195.
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bolgenin islerini devraldi. Sehir savunmasinin 8. yili, Tibetlilerle 1 dou!!!® digeginde

tahil karsiliginda 1 duan®'?° uzunlugunda ince ipek takas etmek istedi.”

“Yan Chao memnun bir sekilde “Halk erzaga sahip, élene kadar savunma
yapilabilir’ dedi. iki yilda erzak ve miihimmatin tamami tiikkendi. Surlara ¢ikip kederli
bir sekilde “Eger bizi diger bdlgelere siirgiin etmezseniz sehri teslim etmeyi kabul
edecegiz’ dedi. Shang Qixiner s6z verdi. Nihayetinde Yan Chao teslim oldu. Teslim
olduklarinda Tibetlilerin sehre saldirmasinin 11. yiliydi. Zanpu, Shang Qixiner’i
muhafiz olarak gorevlendirdi. Sonralari Yan Chao’nun isyan etme distncesinde
olmasindan sltphe edildigi icin c¢izmelerine zehir konularak oldirildi. Sehir
ahalisinin hepsi Hu kiyafetleriyle dismana koéle oldu. Her yil ata ruhlarina kurban
sunar, bu sirada Merkezi Ulkeye ait kiyafetler giyerlerdi. Sonrasinda derin bir keder

duyup elbiselerini saklarlardi.”*'#

“Yuanhe saltanat devresinin 15. yil (820), 2. ay, Saray Kitiiphanesi idari

Yardimcisi**? Tian Ji Fj8 imparator Xianzong’un 6ldigini ve yerine Muzong’un 2
= basa gectigini bildirmek igin Tibet'e gonderildi. Tibet'ten de elgiler geldi. 3. ay
Tibetliler Qingsai Kalesi'ne 5528 saldirip yagmada bulundular. 7. ay, imparatorun
cenaze torenine katilmak igin Tibet'ten génderilen elgi geldi. 10. ay, Jingzhou'yu ;&

M| ele gecirdiler. Tibetliler Changwu Sehri'nde goriisme talep edince Tian Ji onlara
muglak bir sekilde karsilik vermis, Tibetliler de Tian Ji'nin s6éz verdigini bahane
ederek Jingzhou'ya i€ geldiklerini ifade etmislerdi. Tian Ji'nin ritbesi dusirildi.

Sag Ordu Saray Komutani Liang Shougian Sag ve Sol Kutsal Strateji ordularinin

basina gegip baskentin batisinda ve kuzeyinde Hudut Askeri Mufettisi olarak yer aldi.

Saray Hazinesi Bakan Yardimcisi Shao Tong Zf[E baris yapmak maksadiyla

diplomatik elgi olarak gérevlendirildi.”**#*

1119 1 dou 3} yaklasik 10 litreye esittir.

1120 1 duan i, 20 chi R dlgegine esittir. 1 chi R yaklagik olarak 33,3 santimetredir.
121 XTS, 216, s. 6101.

1122 Hycker, a.g.e., Nu: 4596. Mishu shaojian #4&/DE4.

1123 JTS, 196, s. 5263; XTS, 216, s. 6101-6102.
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“Ronglar esasinda hudut generallerinin onlari rahatsiz etmesi sebebiyle
huzursuzluk icerisindeydi. Tian Ji'nin azledilmesinden kendi c¢ikarlarina gore
faydalandilar. Jingzhou'dakiler Tibet Kidemli Generalinin ¢ekildigini bildirince Kutsal
Strateji Ordusu’nun goérevi sona erdi.}*?* Oncesinde Tian Jin'in Xiazhou’daki askeri
birliklerle ac¢go6zIlilik gosterip merhametsizce saldirilarda bulunarak tedirginlik
yaratmasindan beri Tangutlar bundan sikinti gekmekteydi. Bu nedenle sik sik Bati

Ronglarinin sinirlara saldirmalarini saglamiglardi. Ancak Hao Ci onlarla mucadele

etmis, cok sayida Tibetli ortadan kaldiriimisti. Binzhou’dan Li Guangyan Z=5¢E8 tim

askeri birlikleriyle varinca Ronglar endiselenip geri gekildiler. 1% Tian Jin Ulke

acisindan bir sorun haline geldigi icin Li Guangyan ve Hao Ci'nin takibati sirasinda

oldurdldu. 11. ay, Xiazhou Askeri Valisi Li You Z=tf askeri birlikleriyle Changze &2
kasabasina; Lingwu Askeri Valisi Li Ting 288 askeri birlikleriyle Changlezhou'ya
Lap gitti. Ayrica imparatorluk emriyle Tibetliler Gzerine sefer dizenlediler. 12. ay,

binden fazla Tibetli Wu & ve Baichi H;t'*?¢ bolgelerini kusatti.”*1%’

818 yilinda gonderdikleri elgi hentiz Tang sarayinda iken Tibetliler Ordos
bolgesinde Youzhou, Shaanxi eyaletinin glneybatisinda ise Fengxiang idari
birimlerini kugattl. Bu saldir Tibet elgilik heyetinin alikonulmasina neden oldu. Tibet
kuvvetlerini Ust Uste maglup eden Tang Hanedan birlikleri, 810 yilinda talep ettikleri
U¢ sehirden biri olan ve Gansu-Ningxia eyaletleri arasinda yer alan Yuanzhou'yu,
Sichuan’da ise buranin orta kuzey bdoliminde yer alan E’he ve Qiji sehirlerini
Tibetlilerin elinden almayi basardilar. 819 yilinda ise alikonulan Tibet elgilik heyeti
Ulkelerine geri gonderilirken Tibetliler, kaybettikleri Yanzhou’yu geri almak igin
bakanlarindan Shang Tazang, Shang Qixiner ve Askeri Vali Lun Sanmo
komutasindaki buylk bir orduyla harekete gecti. Tibetlilerin 819°daki Yanzhou
kusatmasi ellerinde mevcut olan askeri teknolojinin durumu hakkinda bize énemli
detaylar sunmaktadir. JTS ve XTS’daki kayitlarda en son 787 yilinda Lianyun Kalesi

kusatmasinda mancinik kullanan Tibetliler bu sefer 819 yilindaki kusatma igin

1124 JTS, 196, s. 5263.
1125 JTS, 196, s. 5263; XTS, 216, s. 6102.

1126 Shi Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 596: Baichi HjtB bolgesi Ningxia eyaletindeki Yanchi £h

it ilgesinin kuzeyindeydi.
1127 JTS, 196, s. 5263.
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komplike araclar kullanmaktaydi. Bu araglar disaridan gelebilecek saldirilara karsi
da zirhl bir sekilde icerisinde asker tagiyabilmekteydi ve bir kisminda surlari asmak
icin katlanabilir merdivenler de mevcuttu. Yanzhou sehri Tibetliler karsisinda 27 gin
boyunca direndi. Shuofang Komutani Shi Jinfeng'in askeri birlikleriyle baskin

yapmasi neticesinde Tibetliler geri ¢cekilmek zorunda kaldilar.

Muhtemelen askeri seferlere daha yakin olmak adina Tibet imparatoru Tritsug
Detsen, otagini merkezden alip Gansu ve Qinghai bdlgeleri arasinda yer alan Qilian
Daglarrna tasidi. Dunhuang’da bulunan Vali Zhou Ding, Tibetlilere karsi savunma
yapmak icin gorevlendirilmisti. Uygurlarin da destegini alan Zhou Ding sayesinde
Tibet akinlarina karsi etkili savunma yapilabilmekteydi fakat yanindaki adamlardan
biri olmasi muhtemel olan Yan Chao adli bir komutan, Zhou Ding ve yakin adami
Zhou Shanu’yu ortadan kaldirarak Dunhuang valiligini ele gegirdi. Sehirdeki erzaga
ve halka glvenip savunma yapilabilecegini dislinen Yan Chao, erzagin iki yilda
tikenmesi sonucu sehri 819 yilinda Tibetlilere teslim etmek durumunda kaldi.
Kaynaklar sehrin teslim olusunu kusatmanin 11. yili olarak belirtmektedir. Buna gore
Dunhuang’in, 808-809 yillarindan beri Tibetlilerin kusatmasi altinda olmasi
gerekmektedir. Tibetliler sehri ele gegirdikten sonra Yan Chao’yu ortadan kaldirip

sehrin ahalisini esir aldilar.

820 yilina gelindiginde imparator Xianzong &lmiis, yerine Muzong basa
gecmisti. Bir taraftan Tibetliler Gansu eyaletinin kuzeydogusuna kadar gelirken diger
taraftan Tang Hanedani baskentin batisinda ve kuzeyinde teyakkuz durumuna
gecmisti. Tang resmi tarihlerine gdére Shaanxi’'nin kuzeyi, Ningxia ve Ordos
eyaletlerini kapsayan Xiazhou'da Askeri Vali olan Tian Jin’in Tangutlar Gzerinde
yagma ve eziyetlerde bulunmasi Tibetlilerin akinlarina neden olmustu. Bu nedenle
kaynaklar Tibetlilerin saldirilarindan onu sorumlu tutmaktadir. Pingliang Komiseri
Hao Ci ve Binzhou'da bulunan Li Guangyan'in savunmalariyla Tibetliler geri
¢ekilmek durumunda kaldi. Bu siralarda baris goérismeleri i¢cin Tang Hanedanr’nin
adim atmasi Tibetlileri yatistirmak icin 6nemli bir gelisme oldu. Buna ragmen baris
girisimi devam ederken Tang Hanedani, imparatorluk fermaniyla Ningxia eyaletine

sefer duzenledi. Bu siralarda Tibetliler de Lingwu’daki garnizonu kusatma altina
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almig, sonrasinda Qinghai’da Huang Nehri ve Sari Irmak arasindaki Hehuang

bolgesine ¢ekilmiglerdi.1128

4.4.1. Tibetlilerin Tang Hanedaniyla Yaptigi 821/822 Yili Anlagmasi ve

istikrarh Bir Uzlasinin Saglanmasi

821 yilina gelindiginde Tibetlileri Ofkelendiren bir gelisme yasandi. Tang
Hanedani, Uygur Kaganhgryla diplomatik bir evlilik gerceklestirip Prenses Taihe'yi
onlara gelin olarak vermisti. Bunu haber alan Tibetliler Shaanxi eyaletinin kuzeyinde
buglnku Yulin sehrine kargilik gelen Qingsai Kalesi'ne saldiri duzenledi. Uygur
Kaganligi, imparator Muzong’a saygilarini sunup evlilik nedeniyle sikinti yasatan
Tibetlilerle savasacaklarini bildirdi.*?° Bunun ardindan Uygurlar hem baskentlerine
kadar prensese eslik etmek hem de Tibetlileri geri piskurtmek icin Kugca ve Besbalik
bolgeleri tzerinden 20 bin kisilik bir kuvvet gondermek zorunda kaldi. %0
Muhtemelen Tang Hanedani birlikleri de Uygurlara destek olmak igin Tibetliler
Uzerine sefere ¢cikmisti. Bu gelismeden kisa bir stire sonra Tibetliler baris anlagsmasi
icin Tang sarayina bir el¢i gonderdi. JTS ve XTS’daki Tibet bolimlerinde bu

gelismeler sdyle anlatiimaktadir:

“Changging f€ B saltanat devresinin 1. yih (821), 6. ay, Tibetliler Tang

Hanedanr’nin Uygurlarla diplomatik evlilik yoluyla uzlasi sadlamasindan dolayi

Qingsai Kalesi'ne saldiri diizenledi. Yanzhou Valisi Li Wenyue askeri birlikleri sevk
edip Tibetlilerin {izerine yiiriidii. 9. ay, Tibet elcisi Shang Qilituosi 4 IBEE gelip

anlasma talebinde bulundu. imparator buna izin verdi. Atalar tapinaginda
anlasmanin duyurulmasi gerektigini mizakere ettiler. imparatorluk Kurban
Ritiellerinden Sorumlu Bakan “imparator Suzong ve Daizong’un eski
uygulamalarina dikkat ettigimizde Tibetlilerle yapilan uzlagi gériismelerinin asla

tapinakta ilan edilmedigini gériiriiz. Ancak Imparator Dezong’un Jianzhong saltanat

1128 Elliot Sperling, “A Captivity in Ninth Century Tibet”, The Tibet Journal, Vol. 4, No. 4,
1979, s. 22-23, 25-26: Sperling’in ilgili makalesinde Tibetlilerin bu saldirilar sonucunda
Huainan Bolgesi General Vekili Tan Keze'yi esir aldiklari anlatiimaktadir. Tibetliler, imparator
Xianzong'un oldiginden haberleri olmadigi gibi Tang ordularinin Hehuang bdlgesini ele
gecirme ihtimalinden tedirginlik duymaktaydi. Tan Keze, onlara imparator Xianzong’'un
0ldiguni anlatsa da Tibetliler buna inanmamisti. Turlli iskenceler yasayan Tan Keze
Tibetliler arasinda 6 yil esir yasayip sonrasinda Tang Hanedanr'na geri donebildi.

1129 Mackerras, “Sino-Uighur Diplomatic and Trade Contacts”, s. 236.

1130 Beckwith, “The Tibetans in the Ordos and North China”, s. 5; Tsai Wen-shen, “Li Te-
yu’'niin Mektuplarina Gére Uygurlar (810-900)”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Taipei,
1967, s. 4-6, 9-10.
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devresinin sonunda (783) Tibetlilerle Yanping Kapisi’nda anlasma miizakereleri
yapilmisti. Tibetlilerin durdistliigliine 6nem verilmesi istenmig, anlagsmalarin tapinakta
ilan edilmesine dair 6zel talimat verilmisti. Zhenyuan saltanat devresinin 3. yilinda
(787), Pingliang’daki gériismelerde anlasmayi tapinakta duyurma ritiieli olmamis, bu

uygulamaya son verilmisti.” diyerek bunun 6nline gecti. Yargli Denetim Meclisi

Bakani %! Liu Yuanding 27t 5 Batidaki Tibetlilerle 1*%2 anlagsma toplantisina

katilacak elgi olarak, Muharebe Dairesi Bakanhgi Midiirii Liu Shilao 2JifiZ da onun

yardimcisi olarak gdrevlendirildi. '3 Bagbakana Devlet isleri Dairesi Sag idari

Yardimcisi Han Gao 825, Bas Mifettis Yardimcisi Niu Sengru 4-{&fE, Personel
Dairesi Bakani Li Jiang Z#%, Muharebe Dairesi Bakani Xiao Mian E{%®, Hazine
Dairesi Bakani Yang Yuling #3XB&, Toéren Dairesi Bakani Wei Shou E 4%,
imparatorluk Kurban Ritiiellerinden Sorumlu Bakan Zhao Zongru ##%={E, Ulusal
Maliye Bakani Pei Wu ZEX;, Baskent Valisi Liu Gongchuo #l/N42, Sag Armali
Muhafizlar Generali Guo Zong Zf#t ve Tibet elgisi Lun Naluo z@zR%E ile birlikte
baskentin batisi civarinda anlasmaya oturmasi talimati verildi.”*3

“Sunlar sdylendi: “[Ekim-Kasim 821]''% | mparator Wenwu Xiaode N HZE
B Basbakan Cui Zhi 28, Bakanlardan Wang Bo Ei#& ve Du Yuanying'e ¥t

8 Kidemli General ve Tibet elgisi olan Téren Dairesi Bakani Lun Naluo ve

1131 Hucker, a.g.e., Nu: 5986; Xiong, a.g.e., s. 107: Dali Qing AR

1132 “Batidaki Tibetliler (Xi Fan F53&)” burada Tibetlileri ve muhtemelen onlarin biinyesindeki
topluluklari ifade eden genel bir tabir olmaldir. Ayrica bu tabirin daha eski zamanlarda
kullanilan Xi Rong 57 tabirine bir atif olarak kullaniimig olmasi da muhtemeldir. Zira bagka
yerde gegcmemektedir.

1133 JTS, 196, s. 5264; XTS, 216, s. 6102.

1134 XTS, 216, s. 6102.

1135 Pelliot 8 Kasim 821 tarihini vermektedir. Bkz. Pelliot, Tibet, s. 73; Tibet ve Tang
heyetlerinin bir araya geldigi giniin 10 Ekim olduguna dair goris de mevcuttur. Bkz. Chen
Qingying & Gao Shufen, a.g.e., s. 49; XTS’da anlagsmanin yurarlige girdigi tarihin Yitai
saltanat devresinin 7. yili (821) oldugu anlatilir. Yitai ZZ= veya Tibetge Gyi'dag dénemi 815-
841 yillarini kapsamaktadir. Diger donemlerden farkli olarak Tibet imparatoru  Tritsug
Detsen’in donemini ele almaktadir. ligili kisim i¢in bkz. XTS, 216, s. 6103.

1136 Tang Hanedani imparatoru Muzong fEf2= olmasi gerekir.
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digerleriyle birlikte baskentte, sehrin batisindaki sunak yerinin kuzeyindeki obrukta
anlasma igin bir toplanti dlizenlenmesi talimati verdi. Herkesin yliksek sesle yemin
edip surdden bir hayvanin kurban edildigi, yeminin yazilarak kaydedildigi, bélgede
sunak yerinin etrafinda yukaridan asadiya daire bigciminde déniilerek yapilan,
kimsenin ihlal etmedigi bir téren dlizenlendi. Askerlerin gekilip halkin gogalmasi igin
diizenlenen bu térende evlilik yoluyla iliskilere ve dostlugun stirddiriiimesine 6nem
verildi. Siki ¢aligilarak uzun dbénemli bir strateji hazirlandi. Buna badli olarak
diizenlemeler iyilegtirilip uygun hale getirildi. Eger bir irade ve dlizen olmazsa iki
taraf da yok olur. Zhongxia?' tarafindan kontrol edilen yerlerde Tang Hanedani
egemendir. Batidaki uzak bdélgelerde Bliyik Tibet hékimdir. Bugiinden itibaren
savas sonlandiriimigtir. Eski kizginliklar ve sorunlar sona erip blitiiniyle ortadan
kaldirilmis oldu. Amca-Yedgen iliskisi diizeltilip muteber kilinmig, ge¢misteki baglar
desteklenmigtir. Anlagmaya gére sinirlardaki gbzetleme kulelerinden muhafizlar
cekilecek, garnizonlarda isaret ateslerinin dumani ortadan kalkacak, problemler
karsgilikli olarak giderilecekti. Zorbalik ve yagma yapilmayacak, hudutta stratejik
konumda yer alan kalelere nébet karakollari yerlestirilecek, karsilikli isgaller
sonlandirilacaktir. Daglar ve nehirlerle cevrili stratejik noktalarda kurallara daha
onceki gibi sadik kalinacaktir. Bir taraftan diizenbazlik ve ihanet olmayacak, &bir
taraftan endise kalmayacakti. Iki tarafin da sinirlari kurulmustur. Bati biiyiik Tibet'in,
dogu ise muazzam Tang Hanedani’nin topraklari haline geldi. Bakanlar anlasmanin

yazili metnini ele alip batiya***® duyurdular.”***

“Buyuk Tibet'in Zanpusu, Basbakan Bochanbu ve Shang Qixiner 6nceden
iletilen anlasma metnindeki esas noktalari kontrol ederek sunlari séylediler: “Tibet ve
Han uluslarinin her biri kontrolleri altindaki sinirlarini muhafaza edeceklerdir. Iki
tarafin da askeri birlikler sevk edip sefere ¢ikilmasina, karsilikli olarak diismanliga
ve sinir bélgeleri lizerinde isgal planlarina miisaade edilmeyecektir. Eger siiphe
duyulup da gérevli olan birisi esir alinmig olursa uygun bir sekilde onlara giyecek ve

yiyecek tedarik edilip serbest birakilacaklardir.” imparatorluk fermaniyla kabul edildi.

1137 Zhongxia & antik zamanlardaki Cin topraklari igin kullanilan bir tabirdir. Agirhkh olarak
Sari Irmagin orta ve asagi uzantilari arasinda kalan merkezi ovayi kapsar.
1138 Qju fang #kF tabiri Cin felsefesindeki Yin-Yang FBFH dusiincesine goére bati yonini

temsil etmektedir. Zira gunesin batisi sonbahar ile iligkilendirilmistir. Bunun haricinde yaz
glneyle, kis kuzeyle, ilkbahar doduyla iliskilendirilmektedir. Bkz. Fung Yu-Lan, Cin Felsefesi
Tarihi, Cev. Fuat Aydin, istanbul, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2019, s.180.

1139 JTS, 196, s. 5264-5265.
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Liu Yuanding tekrar Tibet'e gonderildi. Anlasmada yer alan 17 devlet adaminin her
birinin ismi yazitta listelendi. Anlasmanin yapildi§i siralarda Tibetliler girblz

KT
)

atlilarlyla Luzhou'da konuslanmisti. Lingwu'*° Askeri Valisi Li Jincheng Z=jfE &

Dashi Dagr'nin X AL asadisinda Tibetlilerden 3 bin atliyi maglup etti.”*14!

Tibet Imparatorlugu ile Tang Hanedani arasinda gergeklesen 821-822
antlasmasi katilimcilari ve detaylariyla birlikte iki devlete ait kayitlarda oldukga yer
edinmektedir. JTS ve XTS'da Tibetlilerle anlasma toplantisina katilacak elgiler
olarak Yargl Denetim Meclisi Bakani Liu Yuanding ve Muharebe Dairesi Bakanhgi
Muaduart Liu Shilao secilmisti. Tang Hanedani buylk ihtimalle karisikliga yer
vermemek adina anlasma metni taslaginin Tibet tarafina gosterilip onaylarinin
alinmasi icin bu elgileri gonderilmis olmaliydi. Boylelikle bu elgiler Tibet'ten geldikten
sonra baris gorismeleri Tang baskenti Chang’an’in batisi civarinda
gerceklestiriimeye baslandi. Aralarinda Tang Basbakaninin ve bir Tibetli bakanin da
bulundugu sivil ve askeri birimlerden 12 devlet adami anlasma icin bir toplanti
gerceklestirdi. JTS ve XTS’daki kayitlar bu toplanti sirasinda yasanan gelismeler,
uygulanan ritleller ve alinan kararlar Uzerine detayli bilgiler sunmaktadir. Buna gore,
toplantiya katilan herkes anlagsma yemini etmis, hayvan kurban edilerek yemin
pekistiriimisti. Karsilikli olarak askeri faaliyetlere son verilip halkin refaha
kavugturulmasi ve ikili iligkilerin gelistiriimesinin vurgulandigi gorilmektedir.
Anlasmada savasin sonlandiriimasi, sinirlarda askeri faaliyetlere son verilip
buralardaki muhafizlarin ¢ekilmesi meseleleri konusuldu. En dikkat c¢eken
konulardan biri iki devletin birbirini esit olarak tanimlamasiydi. Digeri ise devletler
arasindaki sinir tayini idi. Anlasma oncesinde Tibetlilerin nufuzu Gluney Ordos ve
Cin seddinin guneyindeki komsu bélgelerde, Tim Gansu ve Hexi'nin guneybatisi
boyunca batida Hami ve Karahoca’ya kadar olan bdlgedeydi. Anlasma sonrasinda
Tibet'in askeri varligi 821'deki anlagmaya gore kisitlandi. Tang Hanedani ise bu
anlasmayla Orta Asya’daki eski konumuna dair tim iddialarindan resmen vazgegmis
oluyordu.**2 Sinirlarin neresi olduguna dair bir maddenin yer almadigi anlagsma
metniyle ilgili olarak Yihong, 783 yilindaki anlagmada belirlenen sinirin bu

anlasmada da esas alinmig olabilecegi gorisunde bulunmustur. Buna kargin 822

1140 XTS’da Lingzhou Z/M.
1141 JTS, 196, s. 5265; XTS, 216, s. 6102.
1142 Beckwith, “The Tibetans in the Ordos and North China”, s. 5-6; Lewis, a.g.e., s. 158.
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yilinda Tibet'ten bir elgilik heyetinin sinir hattinin belirlenmesi icin Tang sarayina
varmasl bu gorliisi tartismali kilmaktadir.14® Tibet tarafindan Basbakan Dranga
Palkye Yongten ve General Zhang Trisumje ise bu kararlara ek olarak iki tarafta bir
gorevlinin esir alinmasi durumunda onun iase ve ihtiyaclarinin karsilanip tlkesine

gonderilmesi kararini ekledi.

Netice olarak JTS ve XTS’da da belirtildigi gibi anlasma metni ve buna katilan
devlet adamlarinin ismi yazitlara kazindi. Anlasmanin yer aldigi yazitlardan birisi
Tibet imparatorlugu'nun baskenti Lhasa’da Jokhang Tapinadrnin disinda yer
almaktadir. Tibetce ve Cince olarak yazilan bu yazitin kuzey yuzinde Tibet
imparatorlugu'ndan 17 delegenin adi, giiney yiziinde ise Tang Hanedanrndan 17
delegenin adi unvanlariyla birlikte yer almaktadir. Yazitta Songtsen Gampo ve
Tritsug Detsen donemlerinde vyapilan diplomatik evliliklere, Trisong Detsen
doneminde yapilan Qingshui Antlasmasina, iki devlet arasinda amca-yegen
iliskilerine atif yapilmaktadir. Anlagsmanin Tang baskenti Chang’an ve Tibet baskenti
Lhasa’'da icra edildigi, iki adet anlasma yazitinin olusturulup baskentlere dikildigi
anlatilmaktadir. Iwao’ya gére bu yazitlarin bagkentlere dikiimesi sinirlarin tayininden
ziyade Tibet Imparatorlugu'nun diplomatik basarisini hatirlatmak gayesi
tasiyordu.'44 Her ne kadar amca-yegen olarak hiyerarsik bir iligki statlisi ele alinsa
da Tibet'teki anlasma yaziti “Dogudaki tiim bélge Bliyiik Tang’in, batidaki tiim bdlge
Tibet'in olacaktir’ diyerek tipki JTS ve XTS’daki kayitlar gibi taraflar arasinda esitligi
belirtmektedir. Yine JTS ve XTS’da alinan kararlari belirten bu yazitta ek olarak
taraflar arasinda kim hak ihlalinde bulunursa karsi tarafin yaptidi misillemenin

anlasma ihlali sayllmayacagi da dile getirilmigtir.114°
4.4.2. Elgi Liu Yuanding’in Zanpu ile Gériigsmesinden izlenimler

821 yilinda Tang bagskenti Chang’an’in batisinda ilk asamasi gergeklestirilen
antlasma téreninin ikinci asamasi 822 yilinda Tibet'te gergeklestirildi. Onceki yil
anlagma igin taraflar arasindaki diplomasi trafigini yurtten Liu Yuanding, Tibetlilerin
822 vyihinda sinirlarin  belirlenmesi talebinde bulunmak igin bir elgilik heyeti
gondermesi uzerine tekrar Tibet'e gonderildi. Liu Yuanding’in Tibet gdzlemleri JTS

XTS’daki su kayitlarda detaylica anlatiimaktadir:

1143 Pan Yihong, “The Sino-Tibetan Treaties”, s. 147.
1144 lwao, “Reconsidering the Sino-Tibetan Treaty Inscription”, s. 25.
1145 Richardson, A Corpus of Early Tibetan Inscriptions, s. 106-143.
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“Changging saltanat devresinin 2. yili (822) 2. ay, Tibet'ten gdnderilen elgi

gelip sinirlarin belirlenmesi talebinde bulundu.'#¢ Tibet'e génderilen Liu Yuanding 4.

ayda Zanpunun yazlik meskeninin yer aldigi Menjulu Ovasi RF{EEE)||1* civarinda
ilk kez Zanpu ile gériismisti. Bu ova Luosuo Irmagrnin #&22)1| 100 li giineyindeydi.

Zang Nehri f&;7]*® bu ovadan akardi ve Zanpunun yazlik meskeni Zang Nehri'nin

kuzeyindeydi. Zanpu’'nun yazlik meskeni etrafinda 10 adim siklikla birbirine bagli
yuzlerce uzun mizrak kuruludur. Merkezdeki dikili buylik bayraga kadar G¢ kapi
vardir. Her biri 100 adim mesafeyle birbirinden ayrilir. Tam techizatl askerler
kapilarda kontrolli sadlar. iceride samanlar kus biciminde sapkalari ve kaplan figiirli
kusaklariyla ruhlari kandirmak maksadiyla dans ederek davullarina vururlar. Buraya
giren herkes siki bir bicimde arandiktan sonra iceri alinir. iceride miicevherlerle
bezenmis korkuluklarla cevrili yerden yiksek bir platform vardir. Zanpu oradaki
¢adirinda istikamet eder. Ejderha, kaplan ve panter seklinde altindan dekorlar yer

almaktaydi. Zanpunun kiyafeti beyaz, kaba dokumadan mamul idi. Basinda kizil

safak renginde bir ort bagliydi. Altin kakmali bir kilig takiyordu. Bochebu $8ZYjE

onun saginda duruyordu. Bagbakan ise platformun agsagisinda yer almaktaydi. Tang

Hanedan elgileri varinca Denetleme Sekreteri Lun Xidare 5@&25ah gelip anlagsma

Uzerine konustu. Devlet iglerinin yarutildugl bu meskenin sag tarafinda buyuk bir
edlence tertip edildi. (...) Anlasmanin yapildidi sunak yeri 10 adim genigliginde, 2
chi uzunlugunda idi. Elgiler ve Tibet bakanlarinin oldugu ondan fazla kisi sunak
yerinde siralandi. Boy beylerinin de aralarinda bulundugu 100°’den fazla kisi sunak
yerinin asagisina oturdu. Sunak yerinin Uzerine buydk bir divan kuruldu. Bochebu
sunak yerine ¢ikip anlasmayi deklare etti. Bir kisi de ondan tercime yapip sunak
yerinin asagisindakileri bilgilendirdi. Sonrasinda kurban edilen hayvanin kani yemin
geredi dudaklara surildi fakat Bochebu sirmedi. 5. ayda anlagsma

tamamlandiginda Budist kesigler tarafindan bir kez daha yemin edildi. igmek igin

1146 JTS, 196, s. 5265; XTS, 216, s. 6102.

1147 XTS’da Mendalu Ovasi RJ{BE)||. Pelliot bu yer adi igin Menhenglu R3{EE demektedir.
Bkz. Pelliot, Tibet, s. 130.

1148 7ang Nehri f&;8], Tibet'in glineyinde bagkent Lhasa’nin bulundugu ovadan akan Yarlung
Zangbo Nehri olmalidir.
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safran/zerdecgal gayi yaptilar. Elgilerle bir araya gelerek birbirlerini tebrik ettiler.

Boylece sunak yerinden asag indiler.”**4°

“Liu Yuanding Tibet'ten gelirken Hezhou’dan gecmis, sehirdeki Tibet Maresali

Shang Tazang onu Daxia Nehri XE)|[**° civarinda agirlamisti. Devlet isleri Bakani

Shang Qixiner!™! sunu soyledi: “Uygurlarin devleti kiigtiktir. (816 yilinda) ¢oli
asarak lizerlerine sefere ¢ikip onlari takibata almistim. iki giinlik mesafedeki
sehirlerinin surlarina kadar gitmistim. Onlari tez vakitte imha etmeyi planliyordum ki
o sirada llkemde &6len Zanpu igin yas tutuldugunu haber alinca geri dénddm.
Uygurlar glgsiiz iken nasil olur da Tang llkesi onlara bizden daha ¢ok ehemmiyet
verebilir?” Liu Yuanding bunun Uzerine “Uygurlar llkemizde zor zamanlarda
imdadimiza yetiserek dedgerli hizmetlerde bulunmusglardir. Bunun haricinde asla zor
kullanarak topraklarimizi ele gecirmek hadsizliginde bulunmamislardir. Hal bbyle

iken neden onlara deger vermeyelim?” diye cevap verdi.”**%2

“6. ay, Tibetlilerin tesekkir etmek adina elgi olarak génderdigi Lun Xinuoxi 5

#FsaE ve digerleri Liu Yuanding ile geldiler. Liu Yuanding imparatora saygilarini
sunup “4. ayin 24. ginid Tibetlilerin ¢adir kentine varildi. 5. ayin 6. glinii anlasma
miizakereleri tamamland.” dedi. Sol Muhafiz Kidemli Generali Ling Hutong <&@
ve imparatorluk Atlari Bakan Yardimcisi Du Zai tt&, Tibetlilere karsilik veriimesi icin

gdnderildi.”2153

“‘Ayni yilda Shang Qixiner askerleriyle birlikte Uygurlara ve Tangutlara

saldirdi.”1154

822 yilinin 4. ayinda Tibet'e varan Tang elgisi Liu Yuanding, Lhasa sehrinin
dogusunda Tibet imparatoru Tritsug Detsen’in yazlik sarayina varmisti. imparatorun
ana g¢adirinin bulundugu yere kadar yaklasik 80 metre araliklarla ti¢ kapidan gegen

Liu Yuanding, siki denetimin oldugunu vurgulayarak Tibet Imparatorunun iyi

1149 JTS, 196, s. 5266; XTS, 216, s. 6103.

1150 Daxia Nehri, Sari Irmak’in bir kolu olup giinimiizde Qinghai eyaletindeki Huangnan Tibet
Ozerk il'nden dogarak kuzeydogu'da Gansu eyaletindeki Linxia’ya kadar akmaktadir.

1151 XTS’da bu konusmayi Maresal Shang Tazang yapmaktadir.

1152 JTS, 196, s. 5265; XTS, 216, s. 6103-6014.

1153 JTS, 196, s. 5265; XTS, 216, s. 6104.

1154 XTS, 216, s. 6104,
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korundugunu belirtmektedir. imparator ve gevresinin Budizm’i benimsemis olmasina
ragmen iceride saman ayinlerinin yapildigina taniklik etmesi muhtemelen Tibet'te
yerel inaniglara hala hirmet edilmesinden dolayi idi. Esasinda Tibet imparatorunun
sehirde kalmak yerine yazlik sarayinda bir ¢adirda kalmasi Tibetlilerin konargdcer
geleneklerine de baglihk godstermelerinden dolayl idi. Bu nedenle inaniglarini
degistirip sehir hayatini deneyimlemeleri onlarin geleneksel yasam tarzlarini ve

inaniglarini battintyle ortadan kaldiramamisti.

Liu Yuanding siki bir kontrol icerisinde bu kapilardan gectikten sonra Tibet
imparatoru Tritsug Detsen’in huzuruna cikti. imparatorun ¢adirn oldukga susli bir
platform Uzerinde idi. Budizm’i benimsemis olsa da c¢adirinda yer alana ejderha,
kaplan ve panter desenleri Tibetlilerin animist dinyasinin ve savasci karakterlerinin
bir tezahlri olmaliydi. Saginda Kesis Bagbakan Dranga Palkye Yongten
bulunmakta idi. Diger devlet adamlari ise statl olarak platformun asagisinda yer
aliyordu. Anlagsma Uzerine bir gérisme gerceklestirilip sonrasinda bir ziyafet tertip
edildi. Ardindan Tibetli bakanlar ve boy beyleri, Tibet elgilik heyeti ile bir sunak
yerinde toplandi. Dranga Palkye Yongten burada toplananlara anlagsmayi deklare
etti. Sonrasinda ise bir hayvan kurban edilip kani dudaklara surllerek yemin toreni
gerceklestirildi. Dranga Palkye Yongten'in Budist olusu sebebiyle bu ritleli
gerceklestirmemesi Tang elcilerinin de dikkatini ¢ekmis olmaliydi. Tibetliler
geleneksel anlayiglarina gére bir anlasma yemini téreni duzenledikten sonra
bununla yetinmeyip Budist tarzda bir yemin tdérenini Budist kesiglerle birlikte
dizenlediler. Boylece Tang baskenti Chang’an civarinda baglayan anlagsma téreni

Tibet baskenti Lhasa civarinda tamamlanmig oluyordu.

Tang Hanedani elgisi Liu Yuanding, Qinghai-Gansu sinirinda yer alan Hezhou
uzerinden ulkesine donerken burada Tibet Maresali Shang Tazang ve Bakan Shang
Qixiner tarafindan agirlanmisti. Shang Qixiner, Uygur Kaganhgr'na 816 yilinda
dizenledigi seferde onlar ortadan kaldirmak Uzere oldugunu fakat Tibet imparatoru
Tride Songtsen’in 6lumU sebebiyle geri ¢cekilmek durumunda kaldiklarini belirterek
Uygur Kaganligi'na olan hasmane tutumunu yansitmakta, Tang Hanedani'ni ise
Uygur Kaganhgr’'ni desteklemekle suglamaktadir. Tang elgisi ise Uygur Kaganhgr'nin
gecmiste yaptiklari yardim nedeniyle onlara ehemmiyet gosterildigini belirtmektedir.
JTS ve XTS’daki bu kayitlar Tibetlilerin Uygurlarla olan dusmanhginin bir stire daha

devam ettigini gostermektedir. Hatta Tibetli Bakan Shang Qixiner’in Tangutlarin
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yanisira Uygurlar Gzerine de sefere ¢ikmasi buna bir 6rnektir fakat bu dismanlik
muhtemelen onun sahsi dlslincesi gibi gorinmektedir. Zira kisa bir slre sonra
Tibetlilerin Uygurlara karsi yaruttigu politika tipki Tang Hanedani'yla oldugu gibi
kokli bir degisime ugradi. JTS ve XTS’da yer almayan bu degisim Tibetlilerin Uygur
Kaganligi ve Nanzhao Kraligi ile baris antlasmasi yapmasidir. Dunhuang’da
bulunan 1.O. 751 numarali Tibetce elyazmasinda Tibetlilerin Koko Nor'un batisindaki
Yermotang’'da Dega-yutsal Manastirrnda Tang Hanedanr’nin yanisira Uygur
Kaganligi ve Nanzhao Kralhdi ile 822 veya 823 yilinda baris yaptigi ele
alinmaktadir. Tibetlilerin bu hareketi Tang Hanedanr’nin Uygur Kaganhgr ve
Nanzhao Kraligrni kendi saflarina ¢ekerek Tibet'i kusatmasina karsi yapilmis
diplomatik bir hareketti.!*>> Boylece Tibet'te genel anlamda baristan yana bir politik

anlayisin hakim oldugu, yayilmaci anlayisin sona erdigi sdylenebilir.
4.4.3. Uzlagi Donemi Sonrasi Diizenli Olarak Gelen Tibet Elgileri

Tibetlilerin Tang Hanedani, Uygur Kaganligi ve Nanzhao Kralli§i ile 821-823
yillari arasinda gergeklestirdikleri baris antlasmalari sonucunda Tibetlilerin askeri
faaliyetleri de durma noktasina geldi. JTS ve XTS bundan itibaren Tibet imparatoru
Tritsug Detsen’in 6limune kadar sadece Tibet ve Tang arasinda gidip gelen elgilik
heyetlerinden ve hediyelerden bahsetmektedir. Kayitlarda sadece dikkat ¢eken bir

gelisme olarak Sichuan’daki Weizhou'da Muhafiz Komutanhgi yapan Xidamou’nun

Bz Tang Hanedanr’'na teslim olmasi ve Tibetliler agisindan stratejik Gneme sahip

bu sehrin Tang Hanedan’na ge¢mis olmasidir. Bunun haricinde kayitlar
seyreklesmekte, 823-825, 831-832, 836-837 yillarina dair kayitlar yer almaktadir:

“Changgqing saltanat devresinin 3. yili (823), 1. ay, tabiiyet bildirip tebrik etmek

igin gbnderilen Tibet elgisi Lun Dare @224 geldi.”**5%¢

“Changqing saltanat devresinin 4. yili (824) 9. ay, Wutai Dagrnin RZL1'%’

haritasini talep etmek icin el¢i génderdiler. 10. ay harag¢ olarak yaklar ile gimusten

yapilma gergedan, koyun ve geyik figlirlerinden birer tane harag sundular.”*%8

1155 | in Guanqun, a.g.e., s. 18; Janosh Szerb, “A Note On The Tibetan-Uigur Treaty of
822-823 A.D.”, Contributions on Tibetan Language, History and Culture, Vol-1, ed. Ernst
Steinkellner, Helmut Tauscher, Delhi: Motital Banarsidass Publishers, 1995, s. 376; Kazushi
Iwao, “Kodai Chibetto teikoku no gaiko to ‘sangoku kaimei’ no seiritsu” Toyoshi kenkya,
72/4, 2014, s. 731, 740.

1156 JTS, 196, s. 5266.

268



“Baoli saltanat devresinin 1. yili (825) 3. ay, Tibet'ten el¢i olarak gdnderilen

Shang Qilire fA%5373h saraya gelip uzlasi talebinde bulundu. 9. ay, imparatorluk

Agirlama Bakani Li RuiZ$§ elgi olarak goérevlendirilip karsilik vermek igin Tibet'e

gonderildi.”1%°

‘Dahe saltanat devresinin 5. ve 6. yillari (831-832) Tibetliler durmaksizin
elciler génderip imparatora hara¢ sundular. Tang Hanedani elgileri de bu zaman

zarfinda iade-i ziyarette bulundu.”*%°

“5. Yil (831), Weizhou #EM| Muhafiz Komutani Xidamou 7&Bz& teslim olmak
amaciyla sehir ahalisini de yanina alinca Jiannan’da Xichuan #g)1| Askeri Valisi Li
Deyu Z=E44 onlar kabul etti. Alametlerini, mGhurlerini, silahlarini ve zirhlarini aldi.
Ayrica komutanlardan Yu Zangjian E§E{& sehri almak icin gdnderildi. idari bélgenin
guneyinde Chang Jiang'in yukarisindaki Min Dagr'na UELLl varilir. Kuzeybatida Long
Dagrna fgELL ulasilir. Bir tarafi ugurum olup (g tarafi Chang Jiang'in kiyisindadir.

Tibetliler tarafindan Wuyou Sehri ZEE1} olarak anilan bu yer giineybati noktasini

savunmak maksadiyla yapilmistir. Niu Sengru hikimette goérevli iken Xidamou’nun
geri gonderilmesi tartisiimig, nihayetinde Weizhou ona geri verilmisti. Tibetliler tim
Ronglari korkutmak maksadiyla geride higbir canli kalmayacak sekilde her seyi yok
etti. O zamandan itibaren 5 yil Tibet'ten elgi geldi. Onlara da elgiler gondererek

karsilik verildi. imparatora sunduklari seyler arasinda yesim tasli bir kemer, altin bir

1157 Wutai Dagr aZELll, Shanxi'deki Xinzhou ffrl bélgesinde, Taiyuan Sehri'ne K& 230
km mesafede yer almaktadir. Dogu, bati, kuzey, gliney ve merkezde bes tepesinin
olmasindan dolayi bu adi almistir. Sichuan’daki Emei Dagi lfELL, Zhejiang’daki Putuo Dagi
EPBELl ve Anhui'deki Jiuhua Dagi %L ile Cin’de Budizm agisindan kutsal kabul edilen

dort dagdan biri olarak bilinmektedir.
1158 JTS, 196, s. 5266.
1159 JTS, 196, s. 5266.
1160 JTS, 196, s. 5266.
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kase, susamuru kirkiinden elbise, yak kuyrugu!®!, kizil safak renginde yin kumas,

at, koyun ve deve vardi.”162

“Kaicheng saltanat devresinin 1. ve 2. yillari (836-837), Tibet'ten elciler

geldi.”1e3
4.4.4. Tritsug Detsen’in Son Zamanlari ve Oliimii

821-823 yillari arasinda Tang Hanedani, Uygur Kaganhgi ve Nanzhao Kralligi
ile barig antlasmalar yaparak yayillmaci politkaya son veren Tibet imparatoru
Tritsug Detsen’in son zamanlari hakkinda XTS ve ZZTJ'de kisa bir kayit yer

almaktadir;

“Kaicheng saltanat devresinin 3. yili (838), yaklasik 30 yasinda iken Zanpu
hastalanip is yapamaz olmus, Basbakan ulkenin idaresinde gorevlendirilmisti. Bu

nedenle Merkezi Ulke ile savasamadilar. Uzun zamandir sinirlarda sorun

yasanmadi. Zanpu o6liince kardesi Damo ZE onun yerini aldi.*154

XTS ve ZZTJne gore Tritsug Detsen kotli saglik kosullari ve hastaliktan
mustarip idi. Bu kaynaklarda onun yaklasik 30 yasinda oldugu fakat hastalik
sebebiyle idari iglerle ilgilenemediginden bahsedilir. Bu nedenle 6nemli meseleleri
bakanlarina tevdi etmis, kisa bir sire sonra da hayatini kaybetmisti. Guanqun, bu
kayitlardan yola c¢ikarak onun muhtemelen 836-837 yillani araliginda 31-32

yaslarinda 6lmUs olabilecedi kanaatindedir.1%°

Tritsug Detsen’in son zamanlarindan itibaren Tibetlilerin Tang Hanedanr'na
kargl saldirgan politikasi da ortadan kalkmis, Tang Hanedani sinirlar artik huzura
kavusmustu. Buna kargin Tibet imparatorlugu ise karisikliklar igerisinde olmaliydi.
imparator Wenzong’'un Taihe doéneminde (827-836) Tibet sinirindaki Jingyuan
Askeri Komiseri Wang Maoyuan’in Tang sarayina sundugu raporda “Tibetlilerin
hukimdarinin hastalikla ugrastigi ve halkini umursamadigindan, kendisine sadik

olan bakanlarini ortadan kaldirdigindan, halktan agir vergiler topladigindan, her yil

1161 Yak Kuyrugu hiyerarsik bir sembol olarak tuglarin ve sapkalarin sacaklarinda da
kullanihirdi. Bkz. Ogel, Hun Imparatoriugu I, s. 241.

1162 XTS, 216, s. 6104.

1163 JTS, 196, s. 5266.

1164 XTS, 216, s. 6104-6105; ZZTJ, 246, s. 7938: ZZTJ'de Tritsug Detsen’in adi Yitai 3=

olarak gecmektedir.
1165 | in Guanqun, a.g.e., s. 10.
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kuraklik zamani birgok insanin dldiginden, bu nedenle halkin ona bas

kaldirdigindan” bahsedilmektedir.16¢

Tritsug Detsen devletin yayillmaci askeri karakterini tersine ¢evirdi. Tang resmi
tarihlerinde deginilmeyen fakat Tibet kaynaklarinda yer alan acgiklamalara gére bu
dénemde Budizm Uzerine olduk¢ca fazla imtiyazlar verildi§i ve dayatmalar
uygulandigi bilinmektedir. Sangha olarak adlandirilan Budist zimre devletin en
onemli kademelerinde yer alip alinan kararlar ve uygulanan politikalarda s6z sahibi
olmaktaydi. Bunlar Tritsug Detsen’in himayesinde oldugundan onlara karsi yapilan
ithamlar ve saygisizliklar agir bir sekilde cezalandiriimaktaydi. Kesigleri bir sucla
itham edip parmadiyla gosteren kisinin elinin kesilmesi ve kesislere kiigimser gozle
bakan gozlerin oyulmasi bunlara birer érnektir. Ayrica halk manastirlar igin angarya
gorevine mecbur birakiimisti. Devlet ekonomisinin takviye edilmesinde dnemli etken
olan yayllmaci politikanin yavaslayip durma noktasina gelmesiyle ayni akibete
ugrayan Tibet'in ekonomisi de dini harcamalarla zorlanmistir. Bu durum hem Tibet'in
gelenekgi anlayisa ve inanisa sahip Ust zimresinde hem de halk nezdinde blyUk bir
karsithgin olusmasina neden oldu.'®” Budist kesis olan Tibet Bagbakani Dranga
Palkye Yongten 836 yilinda muhafazakar bakan zumresi tarafindan gdzden
disirilip éldirildi. Tibet imparatoru Tritsug Detsen de bundan kisa bir siire sonra
hayatini kaybetti. XTS ve ZZTJ'nin aksine bazi Tibet kaynaklari Budist karsiti olan
birkag bakan tarafindan Tritsug Detsen’in 6ldurlldiginden bahsetmektedir.1%® Bu

nedenle Tritsug Detsen’in élumu tartismahdir.
4.5. DAMO (LANG DARMA) DONEMI

Tritsug Detsen’in dliiminden sonra Tibet imparatorlugu tahtina kardesi Lang
Darma, basbakanhga ise Budizm karsithdiyla bilinen We Gyaltore Taknye gecti.
Lang Darma’nin tahtta kaldigi tarih araligi tartismahdir. JTS ve XTS’da 838-842,
Tibet kaynaklarinda ise 841-842 veya 841-846 olarak goriinmektedir.115°

1166 QTW, 684, s. 4134; McGrath, “The Princess and the Plague”, s. 639, 656: QTW,
Tibet'te yasanan 6lumleri kurakhda baglamaktadir. Buna ek olarak 832 yilinda Orta Asya’'da
meydan geldigi bilinen hiyarcikli vebanin Tibet'te de gériiime ihtimali bulunmaktadir.

1167 | in Guanqun, a.g.e., s. 19; Dargyay, “Sangha and State”, s. 439; Kapstein, The
Tibetans, s. 79, 81.

1168 | in Guanqun, a.g.e., s. 20; Snellgrove & Richardson, a.g.e., s. 94.

1169 Imaeda, “Chinese texts on the Tibetan king Glang Dar ma”, Bukky6-gaku Semina
(Buddhist Seminar), 74, 2001, s. 26, 28,
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Esasinda Lang Darma’nin Tibet imparatoru olmak icin pek yetkin olmadigi
gorulmektedir. XTS'daki kayitlarda onun icki miptelasi, av partilerine ve kadinlara
duskln, gaddar birisi oldugu, bdylelikle ona karsi huzursuzlugun giderek arttig
anlatilmaktadir. 1*’° Bu cercevede Tibet imparatorlugu'nun, Tibet Bagbakani We
Gyaltore Taknye onderliginde Budist karsiti muhafazakar Tibet boylarinin idaresi
altinda oldugu ve Budizm’e karsi ulkede koklu bir tasfiyenin yapilmaya cahgildigi

sOylenebilir.11"t

Tibet imparatoru Lang Darma déneminde yasanan gelismeler hakkinda Tang
resmi tarihleri fazla bir kayit barindirmamaktadir. Sadece XTS’da kisa bir kayitta
Tibetlilerin 839 yilinda Tang sarayina sebebi bilinmeyen bir sekilde el¢i gonderdikleri,

bu yilda Tibet'te tlrll felaketlerin yasandigi ele alinmaktadir:

“Kaicheng saltanat devresinin 4. yili (839), Li Jingru Z=&1% Tibet'e el¢i olarak

gonderildi. Tibet'ten elgi Lun Jire z@5E2h ile saraya geldi. Tibetliler yesim tasindan
esyalar, koyunlar ve atlar sundu. O siralarda Ulkelerinde bir deprem meydana geldi.

Yerden sular fiskirirken Min Dagi IRLL ¢oktl. Tao Irmagi #k7K ¢ glin tersine akti.

Siganlar mahsulleri talan etti. insanlar kithk ve salgina maruz kaldi. Olller perisan

bir halde dag gibi yi§ildi. Shan & ve Kuo BF bdlgeleri arasinda gece askeri davul

sesleri duyuldugunda ahalinin yiz( dehset igerisinde olurdu.”!?

Tibet imparatorlugu’nun son zamanlarinda yasadigi dogal felaket, kitlik ve
salginlar hakkinda JTS’da kayit mevcut degildir. XTS’da ele alinan kayit haricinde
daha oncesinde Tritsug Detsen dbéneminde yasanan kithga atif yapan Tibet
sinirindaki Jingyuan Askeri Komiseri Wang Maoyuan’in Tang sarayina sundugu
rapor mevcuttur. Cince kaynaklar Tibet'te uzun bir stredir kurakhik ve Kkithk
yasandigl anlasiimaktadir. Bu kaynaklari destekleyecek mahiyette yapilan iklimsel
calismalar Tibet'te 800-877 yillari arasinda yagis oraninda ve sicaklikta ani dususin
gol seviyelerinde dusls yarattigi, bunun da imparatorlugun pargalanma ve nihai

¢okls dénemine denk gelen siddetli kuraklik kosullarinin baglangicina isaret ettigini

1170 XTS, 216, s. 6104-6105.
1171 Schaik, Tibet, s. 45-47.
172 XTS, 216, s. 6105.
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ele almaktadir.''”® Yasanan bu kuraklik muhtemelen siganlarin mahsullere zarar
vermesi ve boylelikle salgin yasanmasina neden olmus olabilir. Uygur Kaganligi da
839 yilinda salgin ve siddetli kis kosullari sebebiyle zayiflamisti.'*”* Bu bakimdan i¢
Asya’da sadece Tibetlileri degil ayni zamanda Uygurlari bile etkileyecek kadar genis
capli iklimsel olaylar ve salginin yasanmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bir diger
husus da yine 839 yilinda Sichuan’in Chengdu sehrinden Gansu’ya uzanan Min
Dagrnin ¢dékmesi ve Qinghai’dan Gansu'da dodru akan Tao Irmagrnin tersine
akmasi olayidir. Bunun Gansu’nun guneyinde Qinghai eyaletine yakin olan Gannan

H# Tibet Ozerk Bélgesinde gergeklesmis bir depremin etkisi oldugu tahmin
edilmektedir.1*”®> Bu olay XV. yizyil kaynagi olan Mavi Yilliklarda da XTS’daki kayda

paralel bir sekilde veriimektedir. Burada kayitlardaki felaketlerle birlikte kotllk
alametlerinin ortaya c¢ikip hikimdarligin pargalara ayrildigi anlatiimaktadir. 1176
Qinghai, Sichuan ve Gansu eyaletleri arasinda gunumuizde aktif fay hatlarinin
yogunlukta olmasi bu kaydin o dénem yasanmis biylk bir depreme isaret etmesini
muhtemel kilmaktadir.!*’” Bu dogal afet ile ilgili detayli bir veri bulunmamaktadir
fakat bunun Tibet'i etkileyen olumsuz iklimsel kosullar kadar tahribat yaratmasi pek

mumkan degildir.

Budist ve anti-Budist boylar arasinda yasanan catismalar, dogal afet, kitlk,
salgin, askeri ve iktisadi gicln ¢okisl yasanirken 842 yilina gelindiginde Tibet
imparatorlugu’nun son hiikiimdari Lang Darma, imparatorlugun bu kosullari altinda
hayatini kaybetti. JTS ve XTSda Lang Darma’nin déluminun Tang sarayinda

duyurulmasi kisaca soyle anlatilmaktadir:

“Huichang saltanat devresinin 2. yili (842), Zanpu Damo hayatini kaybetti. 12.

ay, Zanpunun cenaze yasini bildirmek igin Lun Zanre ve digerleri Tibet'ten elgi

1173 Chen Zhitong, v.d., a.g.m., s. 3; Hou Juzhi, v.d., a.g.m., s. 1192.

1174 Tsai Wen-shen, Uygurlar, s. 28.

1175 Shao Wenlong, Gansu shengzhi di er juan dashiji, Lanzhou, Gansu Renmin
Chubanshe, 2017, s. 87.

1176 George N. Roerich, The Blue Annals, Calcutta, Motilal Banarsidass, 1949, s. 53.

1177 Qinghai, Sichuan ve Gansu eyaletlerindeki baslica aktif fay hatlarinin haritasi igin bkz.
Wei Ning, Li Xiaochun, Wang Ying, v.d., “A preliminary sub-basin scale evaluation
framework of site suitability for onshore aquifer-based CO2 storage in China”,
International Journal of Greenhouse Gas Control, 12, 2013, s. 238.
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olarak gonderildi. Saray Binasi Mudir Yardimcisi 78 Li Jing'e Z1& Zanpunun

cenaze térenine istirak etmesi talimati verildi.”'"

Lang Darma dénemi Tibet tarihinde biylk c¢agh Budist karsiti hareket devri
olarak gériilmektedir. Ozellikle Basbakan We Gyaltore Taknye onderliginde
yuratlldaga anlasilan Budist karsithgr sonucunda Budist sinifin siyasi guclnin
kesildigi, mali desteklerinin azaltildigi bilinmektedir. Cin kaynaklari son Tibet
imparatoru Lang Darma’nin 8lim sebebini belitmemektedir. Bazi Tibet kaynaklari
onun Samye Manastir’'nda Budist kesis olan Lhalung Pelgyi Dorje tarafindan
suikasta ugrayip oldaraldigini anlatmaktadir.2'8 Lang Darma’nin 6limdayle birlikte
Yarlung Hanedani da son buldu. Richardson’'un da belirttigi gibi Tibet
imparatorlugu’nun yikilisi iki yiizyll boyunca Orta Asya’ya kadar uzanan Tibet askeri
gucunun ve siyasi etkisinin yayiliminin da sonu oldu. Bundan itibaren Tibetliler etnik
ve cografi sinirlarinin disinda askeri ve siyasi agidan glclu bir faaliyette

bulunamadilar.1181
4.6. TIBET IMPARATORLUGU’NUN YIKILISI SONRASINDA YASANANLAR

Tibet Imparatoru Lang Darma’nin 842 yilindaki 6limii ve ardinda bir varis
birakmamasi i¢ catismalar igerisindeki Tibet imparatorlugu'nun yikilis sirecini taht
kavgalariyla ve bakanlarin mensup oldugu boylarin gatismasiyla daha da korukledi.
JTS, Lang Darma’nin oliminden sonra Tibet'te yasanan sire¢ hakkinda artik
sessiz kalmaktadir. Bundan sonra yasananlar XTS'deki Tibet béliminde 842-872
yillari arasindaki kayitlarda kesintili olarak, Song Shu’da ise 0Ozet olarak yer
almaktadir.'*®2 Bu kayitlar Tibet imparatorlugu'nun yikilis sirecini ve i¢ gatigsmalari

ele aldig1 icin kiymetlidir. Bu doneme ait kayitlar sunlardir:

“Zanpu Damo’nun oglu yoktu. Bu nedenle esi Chen'in % kardesi Shang
Yanli'nin fZES] oglu Qilihu ZEEHH Zanpu olarak basa geldi. Kiiglik olmasi sebebiyle

6len Zanpu’nun esi Chen 3 yil onun yerine idareyi yurittl. Basbakan Jieduna 45&5HE,

1178 Hucker, a.g.e., Nu: 708. Xiong, a.g.e., s. 245: Jiangzuo shaojian #${E/D 5.
1179 JTS, 196, s. 5266; XTS, 216, s. 6105.

1180 Stein, Tibetan Civilization, s. 69; Schaik. Tibet, s. 46.

1181 Snellgrove & Richardson, a.g.e., s. 111.

1182 Song Shu’daki ilgili kisim igin bkz. SnS, 492, s. 14152.
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Qilihu'ya ithafen “Olen Zanpu’nun héla bir siirii akrabasi varken neden Chen
stilalesinden birisi tahta geciyor?” diyerek ona bagl olmayi reddetti. Muteessir bir

sekilde oradan ayrildi. Hikimetin basina gegenler onu ortadan kaldirdi.”183

“Tibetli General Shang Kongre f&#k&h!18* Lamen Ovasi %F9)[|11®° civarinda

sefer dlzenlemekle goreviendiriimisti. Soyadi “Mo > ”, adi “Nongli & /3" idi.

Hilekarlk ve kurnazlkta oldukga iyi olan Shang Kongre 3 boydan topladigi 10 bin
atliyla Shanzhou Askeri Valisi Shang Bibi'ye fa#8#8 saldirdi. Shang Bibi Yangtong

ulusundandi. Soyadi “Molu &E", adi “Zanxinya &> idi. Nesiller boyu ailecek

Tibet soylusu olarak kaldi. Dirist ve merhametliydi. Biraz kitabetten anlardi. Resmi

islerden hoslanmamasina ragmen Zanpu onu zorla atamisti. Shang Kongre onun

topraklarini yagmalayip Weizhou'ya ;&1 vardi. Bagbakan Shang Yusiluo fRjE2R4E

ile Bohan Dagi &2l civarinda carpisti. Shang Yusiluo maglup olup Songzhou’ya

kacti. Supi, Tuyuhun ve Yangtong boylarinin askerlerinden olusan 80 bin Kkisilik
kuvvetle bir araya gelip Tao Irmagi civarini bir basina savundu. Shang Kongre, Supi
ve diger boylara sunu soyledi: “Basbakanin kardesleri Zanpu’yu 6éldiirdi. Onlarin
aksine Tanri beni onlarin cezalandiriimasi igin mesru ordumla gbénderdi. Sizler
onlara katilmakla hainlerin lilke aleyhine hareket etmelerine destek mi olacaksiniz?”
Supi ve diger boylar sipheye kapildi ve savagsmaktan vazgecti.1*® Shang Kongre,
komutasindaki hafif sivarilerle irmaktan gecti. Tum boylar ona tabi olmus, ona
baglananlarin sayisi 100 bini asmisti. Shang Yusiluo’yu ele gegirip bogarak

oldirda. "8’

“Huichang saltanat devresinin 3. yili (843), Ulkedeki ahali Zanpu’nun mesru
olmayan bir sekilde tahta ¢gikmasindan dolayl ayaklanip ondan uzaklasti. Ayni yil

askeri birliklerinden destek saglamak igin Qinghai askeri valisi ile anlagsan Shang

1183 XTS, 216, s. 6105.

1184 77TJ'de Lun Kongre &2k,

1185 | amen Ovasi 3%F9)I|, ZZTJ'ye gére Gansu'da Weizhou'daki i8N Longxi f§E7g ilgesinin
glineydogusunda yer almaktadir. Bkz. ZZTJ, 246, s. 6960.

1186 77TJ’ye gbre bu boylar arasinda Tuyuhun, Tangut ve Wamo [E>K boylar da yer

almaktaydi. Bkz. ZZTJ, 246, s. 6960.
1187 XTS, 216, s. 6105.
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Kongre kendisini bagbakan ilan etti.'8® 200 bin kisilik kuvvetiyle Shang Bibi'ye
saldirdi. Binden fazla li ilerleyip Zhenxi Ordugéhr'na vardi. Kopan firtina ve ¢arpan
yildirnnmlar sebebiyle dlen gorevlilerin sayisi 10'dan fazlaydi. Koyun, at ve develerin
de yuzlercesi telef oldu. Shang Kongre bundan olduk¢a zarar gordd. Orduyu
dizginleyip ilerlemedi. Shang Bibi bunu duyunca cdmert hediyelerle birlikte dostca
bir anlasma mektubu sundu. Shang Kongre bundan olduk¢ca memnun olup onun
hakkinda sunu dedi: “Shang Bibi bilgin birisidir fakat nasil askeri meselelerden

anlayabilir? Zanpu olsam basbakanligi ona birakmayi kabul ederim.” Nihayetinde

geri cekilip Daxia Nehri'nde X&) 1| kamp kurdu.”

“Shang Bibi, komutanlarindan Mangjiexin fB45/l> ve Mangluoxuel('yl FEZEEE

= Hezhou’'nun giineyinde Shang Kongre'ya saldirmasi igin yolladi. 40 bin askerle

pusu kuruldu. Dagda konuslanan Mangjiexin, Shang Kongre’'ya oldukga agir bir
mektup gonderdi. Shang Kongre buna o&fkelendi. Gurbliz askerleriyle savasmaya
cikti. Mangjiexin kuzeye dogru sahte ricat yapinca Shang Kongre onu 10 li boyunca
takip etti. Mangluoxuell pusu kurarak onlari tam ortalarindan vurdu. Bu sirada firtina
ve yagmur yizunden nehir tagkini oldu. Suya kapilip bogulanlar oldukga fazlaydi.
Shang Kongre bir basina atina atlayip oradan kagcti. istedigini elde edemedigi igin

her seye karsi sipheye kapilip merhametsizce katliamlarda bulundu. Emrindeki

komutanlardan Jizang X5 ve Fengzan 2% teslim olunca Shang Bibi onlara tirli
imkanlar sundu.”18°

“Huichang saltanat devresinin 4. yili (844), Shang Kongre tekrar Shanzhou’ya

saldirdi. Shang Bibi askerlerini ayirip 5 koldan onlari durdurdu. Shang Kongre,

Donggu Dagrnda &L savunma yapti. Agirliklarini saklayip oradan gikmadi.

Jizang etrafini bariyerlerle sarip su kanallarini kesti. 10. glinde Shang Kongre

Bohan Dagrna JEZELl| kagip orada bin kadar diizensiz birlik topladi. Tekrar Heji

Dagrnda 8EZELl|l ve Glney Vadisinde E§ & catismalar olmus fakat her birinde

1188 77TJ, 246, s. 6960.
1189 XTS, 216, s. 6105-6106.
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bozguna ugramisti. Askerler kesmekes icerisindeydi. Boylece yillardir ne yapacagini

bilemez halde kaldilar.”***°

“Dazhong saltanat devresinin 3. yili (849), Shang Bibi Heyuan'’de askeri
birlikleri konuslandirdi. Shang Kongre’'nin Sari Irmak’i gegmeyi planladigini haber
aldi. ivedilikle ona saldiri diizenledi fakat Shang Kongre tarafindan maglup edildi.
Shang Bibi atilgan askerlerini bir araya toplayip kopriyl tuttu fakat fazla

dayanamadi. Bu nedenle koépriyl yakip geri cekildi. Shang Kongre dezavantaj

avantaja cevirip Jiding Dagi Gegidinden ZETE4E[ES cikti. Vadiden gegip kopri
kurarak Shang Bibi'ye saldirdi. Baitu Dagr'na H 1+ 48 varip Shang Bibi'nin
komutanlarindan Shang Duoluotazang’i 27815 % madlup etti. ilerleyip Liuniu

Vadisi'nde 4=k de carpisti. Shang Bibi’'nin komutanlarindan Zhulugongli }&E=7]

Shang Kongre'yi kusatmak maksadiyla vadide siki bir sekilde dayanmak
arzusundaydi. Shang Bibi'nin Kidemli Generali Molipizi EE&#EEF bu fikirde degildi.

Zhulugongli hastaligini bahane edip ¢ekilmisti. Molipizi hizla Shang Kongre'ya

saldirsa da ilk gatismada 6ldi. Shang Bibi'nin erzagi tikendi. Askerlerini geri ¢ekip

Ganzhou’'nun bati sinirina dogru yola koyuldu. Tuoba Huaiguang ¥RiKIEYE ile

beraber muhafiz olarak yer aldi. Shang Kongre’nin emrindeki birliklerin ¢ogu ona

baglandi.”

“Shang Kongre Shanzhou, Kuozhou, Guazhou, Suzhou, Yizhou B ve

Xizhou'da PG buyilik yagmalarda bulundu. Gegtigi yerlerde ele gegirdiklerini kiligtan

gegirdi. Cesetler daginik bir sekilde etrafa yi1giimisti. Emrindeki birlikler bu durumdan
gittikce rahatsiz olmus, nihayetinde hepsi Shang Kongre’va karsi bir komplo

kurmuslardi. Bu kalkismayl agida vurup onlarin isyanini bastirmak icin Tang

Hanedani’ndan 500 bin kisilik kuvvet talep etti. Weizhou'yu j&J korudugu sirada

imparatora saygilarini sunup Tang Hanedanrna baglandi ve Zanpu olarak

taninmasini istirham etti. imparator Xuanzong &=, Shang Kongre'ya olan takdirini

ifade etmek igin imparatorluk Atlari Bakani Lu Dan’i BB géreviendirdi. Jingyuan ;&

1180 XTS, 216, s. 6106.
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J&, Lingwu, Fengxiang, Binning 2FZE ve Zhenwu’daki askeri birliklere Shang Kongre
ile bir araya gelip ona destek olmalarini emretti. (...) Shang Kongre magrur bir
sekilde cizmeyi asip Hewei jAli8 Askeri Valiligi'ni istedi. imparator bunu onaylamadi.
Shang Kongre geri donlp Xianyang Kopriusi'nlii P58 gecti. Huysuz bir sekilde

hayiflanarak “Bliyiik capta hareket etmeliyim. Gectigim bu irmak Tang Hanedani ile
benim aramda sinir olmali.” dedi. Sonrasinda tekrar Lamen Ovasi civarina kacgip
daginik askeri birlikleri topladi. Onlara komuta edip sinir bélgesine saldirdi. Uzun

zamandir yagan yagmur mahsullere zarar verince Shang Kongre geri cekilip
Kuozhou'ya kagti. Nihayetinde Fengxiang Askeri Valisi Li Ci Z=3;, Qingshui ;57K

bolgesini kurtardi. Jingyuan ;€J& Askeri Valisi Kang Jirong 258, Yuanzhou'yu J&
M| kurtardi. Shimen gibi diger 6 gegcit geri alindi. Yaklasik 10 bin kadar kisi ve
hayvan sirlsi ele gegirildi. Lingwu Askeri Valisi Li Qin Z=EX, Anlezhou'yu ele gegirdi.
Buranin Weizhou &M olarak degistirilmesi talimati verildi. Binning BZE Askeri Valisi
Zhang Qinxu 3REX4E Xiao Gegidi'ni EEF8 kurtardi. Fengxiang'daki askeri birlikler
Qinzhou'yu Z/1| kontrol altina aldi. Shannan’daki bati hattinin Askeri Valisi Zheng
Ya EBE Fuzhou'yu ¥k ele gegcirdi. Fengxiang'daki askeri birlikler Tibetlilerle
Longzhou’da garpisti. Onlardan 500 kelle alindi.”1192

“Ayni yilin 7. ay1, He ji] ve Long g bolgelerindeki ihtiyarlar binden fazla gence

onderlik ederek saray kapisina dayandilar. imparator, Yanxi Binas’nda ZE=#&

onlari karsiladi. Herkes tezahuratlarda bulunmakta, mutlu bir sekilde dans
etmektelerdi. Her biri sag oérgulerini ¢ozmus, sapka ve kemer igin genis yolda yarisa
tutusmuslardi. Sonrasinda onlarin ikamet etmesi igin iyi topraklar tahsis edildi.
izleyenlerin hepsi imparatora uzun yasamasi temennilerinde bulundu. % 3 idari

bolgenin 7 gegcit yerindeki verimli topraklarda halkin tarrm yapmasina misaade

1191 Shj Ding, Shen Zhihua, ZTCD, s. 633: Fuzhou $kJ1, ginimiizde Sichuan’daki Nanping

maLE ilgesinin kuzeydogusunda yer almaktaydi.

1192 XTS, 216, s. 6107.
1193 JTS, 196, s. 5266; XTS, 216, s. 6107.
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edildi. Onlar1 5 yil vergiden muaf kildi. Esasinda sinirlari gézetlemek maksadiyla

Wenchi'de &t Gelir idaresi’nden''®* bir gorevli atanarak tuz tekele alindi. Dért

hattaki askerlerden askeri tarimla ugrasanlara sigir ve tohum verildi. Sinirdaki
garnizon birliklerinin tedarikleri ve maaslari arttirildi. Senede bir yerleri degistirildi.
Sinirlarda gidip gelen tlccarlarin gecitlerdeki ilgelerde kalmalarina gerek kalmadi.

Askerler de tipki halk gibi tarim yapmak ister oldu. (...) imparator Xuanzong Sari

Irmak civarindaki Jishi ve Wanxiu %855 ordugahlarini kontrol altina aldi. Merkezi

Ulke olasi bir tehdide karsi sinirlarda uyari istihbarati almayali yaklasik 40 yil

olmustu. Luntai #§Z ve Yiwu {F& askeri tarim alanlari agilmis, tahil ve bakla

tarlalari gevreyi sarmigti.”t1%

“(850?), Shazhou Beyi Zhang Yichao 5EZ#l saygiyla Guazhou, Shazhou,

Yizhou A, Suzhou ve Ganzhou olmak (izere 11 idari bélgenin haritasini sundu.

Zhang Yichao Tang Hanedanr’na baglanmak icin gizlice nufuzlu kisilerle irtibat kurdu.
Bir gun, idari bolgenin kapisinda ¢ok sayida zirhliyla haykirdi. Han ulusunun her biri
ona destek oldu. Tibet muhafizlari endiseye kapilip kagti. Sonrasinda idari bdlgede
igleri sirdirmeye devam etti. Tecghizatlari onarmis, ¢alisip savasarak diger idari

bolgeleri de kurtarmisti. Zhang Yichao, memurlarindan 10 kisiyi Uzerinde
istirhamlarinin yer aldi§i gubuklarla gonderdi. Kuzeydoguda Tiande Sehri'ne {215
gitmiglerdi. Bu durum Savunma Komiseri Li Pi ZA tarafindan haber verildi.

imparator, Zhang Yichao’nun sadakatini takdir etti. Elgilere imparatorluk fermaniyla
durumu kontrol altina almalari ve huzuru saglamalari konusunda talimat verdi.

Zhang Yichao, Shazhou Savunma Komiseri olarak terfi edildi. Orasi kisa bir stre

sonra Guiyi Ordugahi EEZ£E olarak isimlendirildi. Ardindan Zhang Yichao Askeri
Vali olarak gorevlendirildi. Sonralari Hezhou ve Weizhou'daki ;& M| disman
komutani Shang Yanxin f#E/(» Tibet Hanedani’'nin ortadan kalkmasiyla gelip

tabiiyet bildirdi. Qinzhou ZJ| Valisi Gao Pian &8}, Shang Yanxin'i ve Hunmo j&>x

1194 Hycker, a.g.e., Nu: 7194; Xiong, a.g.e., s. 140: Duzhi E3Z.
1195 XTS, 216, s. 6107.
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1196 hoyundan 10 bin ¢adiri ikna ederek teslim olmalarini sagladi. iki idari bélge de

alindi. Shang Yanxin Muhafiz Birligi Generali olarak taltif edildi. Gao Pian, Fenglin

Gegidi'ni [E#RE8 ele gecirdi. Shang Yanxin Hezhou ve Weizhou'da Askeri Atage

olarak gorevlendirildi.”1%7

“Xiantong saltanat devresinin 2. yili (861), Zhang Yichao, Liangzhou’yu sunup
baghligini bildirdi.”**%®

“Xiantong saltanat devresinin 7. yili (866), Beiting'de Uygurlardan Pugu Zun £
[EW& saldinp Xizhou'yu 7G| ele gegirdi ve tim boylari tabi kildi. Shanzhou sehri
komiseri Zhang Jiyong 5&Z= 88, Shang Kongre ile savasip onu maglup etti. Ele
gecirdigi esyalarla zirhlari imparatora sundu. Tibetlilerin bakiyeleri Bin 48 ve Ning Z

bolgelerine saldirinca Askeri Vali Xue Hongzong EZ5AZ= onlar geri puskartti. Pugu

Zun Tibetlilerle bluyuk bir muharebeye girdi. Shang Kongre’nin kellesini baskente

iletti.”119°

“Xiantong saltanat devresinin 13. yili (872), Zhang Yichao 6ldi. Shazhou’'da

idareci olarak Cao Yijin &% yoOnetimi devraldi. Sonrasinda Guiyi EF& Askeri

Valisi olarak 6dullendirildi. Sonralari Merkezi ovalarda turli sikintilar bas gosterdi.

119 Hunmo ;&> boyu ayrica Wamo ME>K adiyla da bilinmektedir. XTS’da onlar hakkinda
sunlar soéylenmektedir: “Tibetlilerin koéleleri olan bir boy idi. Disman geleneklerine gore
savasa ¢lkarken gugli ve zengin aileleri gonderirlerdi. Genellikle sirtlerle ugragmaktan
Otlru daginik yasayan koleleri onlara eslik ederdi. Shang Kongre ayaklandiginda dénecek
yerleri kalmadi. Geride kalan feryat figan icerisinde bin kisi bir araya geldi. Kendilerini Wamo

olarak adlandirdilar. Gan H, Su 7, Gua/[, Sha i}, He ji], Wei &, Min IR, Kuo B, Die & ve

Dang & bolgeleri arasinda yasadilar. Onlardan Tibetlilere yakin olanlar oldukga cesurdu ve
atlarinin da oldukga glizel oldugu séylenirdi.”. ilgili kayit igin Bkz. XTS, 216, s. 6108; Hunmo
veya Wamo olarak adlandirilan bu boy adinin Tibet¢cede “yanan i1sik” anlamindaki ‘Od-‘bar
adinin transkripsiyonu oldugu dusunidlmektedir. Bkz. Tsering Samdrup Usen, “Blazing
Light’: On the Original Tibetan Name for wamo I83K”, Acta Orientalia Hung, 75/4, 2022,
S. 658-659.

1197 XTS, 216, s. 6107-6108.

1198 XTS, 216, s. 6108.

1199 XTS, 216, s. 6108.
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Hukimdarin hikmuU eskisi kadar etkin olamadi. Ganzhou artik Uygurlarin topragi

oldu. Guiyi'deki sehirlerin gogu ortadan kalkti.”20°

XTS’ya gore 842-872 yillari arasi donem ana hatlariyla sdyle ele alinabilir;
Lang Darma’nin 842 yilinda ardinda varis birakmadan dlmesi, tahta kimin ¢ikacagi
konusunda mesele yaratti. Esinin, kardesinin oglu Qilihu’yu Tibet imparatoru olarak
tahta cikarmasi Basbakan Jieduna’nin tepkisini gekmisti. Zira Lang Darma’nin birgok
akrabasi varken imparatorluk yonetiminin bagka bir aileye ge¢mis olmasi devlet
adamlarinda bir tepki yaratmisti. Bunun neticesinde Jieduna, Tibet tahtini ele
geciren Chen boyu tarafindan ortadan kaldiriimis gézikmektedir. Tibet tarihleri ise
durumu XTS’dan farkh ele almaktadir. Buna gére Lang Darma’nin ilk esinden Tride
Yumten, ikinci esinden Namde Osung adinda iki oglu vardi. Birbirleriyle gekisen bu
ikiliden ilki Merkezi Tibet'te Lhasa sehriyle birlikte Yarlung Zangbo Nehri’nin
kuzeyinde idi. ikincisi ise yine Merkezi Tibet'te Yarlung Vadisi ile birlikte Yarlung
Zangbo Nehri'nin giineyinde yer almaktaydi.*?** Ulkede We boyuna mensup olanlar
Tride Yumten'i desteklerken, Dro boyu da Tibet tahti icin Namde Osung’un
arkasinda idi.*?°2 XTS’da bundan sonraki gelismeler Tibetli bakan ve ayni zamanda
Gansu’da gorevli general olan, We boyundan Shang Kongre ile Qinghai’da
Shanzhou Askeri Valisi olarak gorev yapan Dro boyundan Shang Bibi arasinda

Tibet'in dogusunda meydana gelen i¢ savaslar ile ilgilidir.

XTS’ya gére Shang Kongre, Bagbakan Shang Yusiluo’yu kardesleriyle birlikte
Lang Darma’nin d6liuminden sorumlu tutmaktaydi. ZZTJ'ye gére Shang Kongre,
Lang Darma’nin esinin mensup oldugu boyun, XTS’da Qilihu olarak gegen Namde
Osung'u tahta cikararak Tibet imparatorlugu'nu ele gegirmesini hainlik olarak
gbrmekteydi.’?°® Shang Bibi'nin mensup oldugu Dro boyu da Namde Osung’u Tibet
tahtinda desteklemekteydi. Bu sartlar altinda Tanrinin kendisini onlara ceza olarak

gonderdigi seklinde propaganda yaparak savas acan Shang Kongre ulkedeki

1200 XTS, 216, s. 6108.

1201 |_uciano Petech, “The Disintegration of the Tibetan Kingdom”, The History of Tibet,
The Early Period: to c. AD 859 The Yarlung Dynasty, Vol. 1, ed. Alex McKay, 2003, s. 290.
1202 Stein, Tibetan Civilization, s.70; Manuel Lopez, Bringing Light into the Darkness: An
Intellectual History of Tibet’s Dark Age(842-978 CE), Doktora Tezi, University of Virginia,
Department of Religious Studies, 2014, s. 51.

1208 77TJ, 246, s. 6960; Yeshe De Project, a.g.e., s. 305-306; Richardson, Qilihu'nun Namde
Osung’a karsilik gelmesinin kuvvetle muhtemel oldugu gérisiinde iken Petech ise XTS'da
gecen bu kisinin Tride Yumten oldugu fikrindedir. ilgili gérisler igin bkz. Richardson,
“Ministers of the Tibetan Kingdom”, s. 25; Petech, “Disintegration”, s. 287.
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boylardan destek istedi. Boylece ilk eylemi Tibet Basbakani Shang Yusiluo’'yu

ortadan kaldirmak oldu.

843 yilina gelindiginde Tibet tahtina imparatorluk ailesinden olmayan birinin
getirilmesi dolayisiyla ahalinin ayaklandigi bildiriimektedir. Shang Kongre bu
durumdan istifade edip Qinghai’da bulunan bir askeri validen askeri destek talep
ederek kendisini basbakan ilan etti. Muhtemelen Shang Kongre icin Shang Bibi
kritik bir rakip olmaliydi. Zhangzhung kdkenli oldugu belirtlen Shang Bibi Tibet'te
kokli bir ailenin bir mensubuydu. Bunu iyi bilen Shang Kongre, Tibet hikimdari
olmasi takdirde onu basbakan yapabilece@i hususunda ikna etmeye de calisti fakat
bunda basarili olamadi. iki taraf arasinda énce muhtemelen Qinghai civarindaki
Zhenxi Ordugahi’nda bir catisma meydana geldi. Blyulk bir kuvvet ile harekete
gecen Shang Kongre, firtina sebebiyle Shang Bibi'ye kargi koyamayip muhtemelen
Daxia Nehri’nin Gansu eyaletindeki kismina kadar cekildi. Shang Bibi, kisa bir sire
sonra 40 bin askeri dagda konusglandirarak pusu kurdu. Shang Kongre’yi kizdiran bir
mektup iletip onu &fkelendirerek kendi pususuna ¢ekmeyi basardi. Bu siralarda
yasanan firtina ve sel nedeniyle iki taraf da blyuk kayiplara ugrarken Shang Kongre

¢areyi kagmakta buldu.

844 yilinda Shanzhou'da Shang Bibi Gzerine tekrar harekete gegcen Shang
Kongre burada dlzensiz birlikler toplayip gayrinizami savaglar verse de 849 yilina
kadar bu savaslar neticesiz kaldi. 849 yilinda Shang Bibi, Qinghai’daki Heyuan
civarinda Shang Kongre’'nin Sari Irmak’i ge¢meyi planladigini 6grenince burada ona
baskin duzenledi fakat basarisiz olunca Shang Kongre'nin birliklerinin irmagi
gecmesini 6nlemek adina kopruyld yakip geri gekildi. Kisa bir sire sonra irmak
Uzerine kodpru kurarak askeri birlikleriyle gegcen Shang Kongre 6énce Baitu Dagi
civarinda Shang Bibi’nin komutanlarindan birini maglup etti. Bu gelismeden sonra
Shang Bibi’'nin askeri birlikleri Shang Kongre'yr Liuniu Vadisi’'nde kusatma altina
almaya calistilar fakat burada erzaklarinin tikenmesi nedeniyle Gansu’daki
Ganzhou'ya kadar c¢ekilmek zorunda kaldilar. Shang Bibi'nin askeri birliklerinin
cekilmesiyle Shang Kongre, Qinghai, Gansu ve Dogu Turkistan’da bazi idari
bolgelere yagma akinlari duzenledi. Yaptigi bu akinlarda uyguladigi zulumler
ordusunda huzursuzluk yaratinca kendisini tehdit altinda hisseden Shang Kongre,
Tang Hanedanr’'na baglilik bildirip yardim istedi ve Tibet hukimdar olarak taninmak

istedi. Tang Hanedani baglangicta ona destek olmak igin bazi askeri birliklerini
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gonderse de Shang Kongre’nin biylk talepleri catismalari yeniden kortkledi. Shang
Kongre, emri altindaki dizensiz birliklerle Tang sinirlarina saldirsa da bunlarin bir

etkisi olamadidi gibi kendisi Qinghai’daki Kuozhou’ya gekildi.

Tibette Shang Kongre ile Shang Bibi arasinda c¢atismalar yasanirken
Dunhuang’da bir bey olan Zhang Yichao, 848 yilinda buradaki Tibet valisini
defettikten sonra zaferini Tang Hanedanr’'na bildirip tabi olmak istedi. Gansu ve
Dogu Turkistan’da olmak Uzere 11 bolgenin haritasini sunup gizlice Tang
Hanedanrna baglanan Zhang Yichao, Dunhuang’da Askeri Vali olarak
gorevlendirildi. ?°* Bundan kisa bir siire sonra Hezhou ve Weizhou'da bulunan
Tibetli komutan Shang Yanxin Tang Hanedanrna bagllk bildirdi. Hezhou ve
Weizhou Tang Hanedanir’'na gecerken Shang Yanxin Muhafiz Birligi Generali olarak

taltif edilip bu bolgelerde gorevlendirildi.

Tang Hanedani, 849 yilindan itibaren Tibetlilerin elinden bazi bdlgeleri geri

almay! basardi. Gansu, Ningxia ve Sichuan eyaletlerinde Qinzhou Z/|, Qingshui j&

7X, Yuanzhou J&J, Anlezhou ve Fuzhou #kJ| idari bélgelerini kontrol altina aldi.

Uzun bir slredir kayitlarda gérinmeyen Shang Kongre ise 866 yilinda Begbalik’ta

Uygurlardan Pugu Zun tarafindan éldurilip kellesi Tang sarayina génderildi.

Tibet tahti igin micadele edenlerden biri olan Tride Yumten ise 36 yasinda
muhtemelen 878 yilinda oldu. Naasi ise diger eski hukumdarlarin yanina
gébmilmemisti. Namde Osung ise 885 yilinda Yukari Yarlung'daki 6ldi. Kendisi
Yarlung Vadisi'ndeki imparatorluk mezarliginda goémdilen son hikimdardi. 2%
866'daki ic savasta eski hikimdar soyundan gelen bir varis Merkezi Tibet'te
kalmanin imkéansiz oldugunu gorunce sonralari kendisinin ve soyundan gelenlerin
Ladakh’tan Mustang’a kadar olan yerlesip Maryul, Guge ve Purang adinda ug krallik
kuracagi Tibet'in bati bolgelerine gitti. Hanedan soyundan olup geride kalanlar ise
Merkezi Tibet'in bir kisminda ufak yerel beyler olarak kaldi.*?% XIV. ylzyil kaynagi
olan Song Shi, Tibet imparatorlugu’nun pargalanip bélgesel beyliklere bélindiguni

ve bir daha siyasi birlik kuramamalarini séyle tanimlayip noktalamaktadir:

1204 Yang Jidong, “Zhang Yichao and Dunhuang in the 9th Century”, Journal of Asian
History, Vol. 32, No. 2, 1998, s. 113-115.

1205 petech, “Disintegration”, s. 290; Richardson, “A Tibetan Inscription from Rgyal Lha-
Khan; And a Note on Tibetan Chronology from A.D. 841 to A.D. 1042”, Journal of the
Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, No. 1/2, 1957, s. 73.

1206 Snellgrove & Richardson, a.g.e., s. 112.
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“Ulkeleri bundan itibaren giiciinii kaybetti. Birka¢c bin haneden biiyiik ve
yaklasik 100 haneden kiiclik olarak boylar birbirlerinden ayrildi ve artik bir araya

gelip de birlikte hareket edemediler.”*2%

Tibet politik ve sosyal ¢ézlllsin icine batarken idari olusumlar da yikildi. VII.
yuzyilin ilk yarisindan itibaren siyasi birligin saglanmasi ve sonrasinda yayilmaci
politikanin benimsenmesiyle Tibet'in ekonomisi onu uzun zaman boyunca ileri askeri
harekatlar dizenleyebilecek bir giice ulastirmig, dolayisiyla Tibetliler ele gegirdikleri
bolgelerden hem iktisadi hem de insan glcl olarak faydalanmiglardi. VIII. ylazyilin
sonlarindan itibaren bunun duraksamasi ve toprak kayiplari Ulke gelirlerinin
azalmasina, son zamanlarda Budist sinif icin verilen imtiyazlar ile manastir ve
tapinaklar icin 6denen odeneklerin yarattigi problemler de Tibet imparatorlugu
ekonomisinin gittikge ¢dkmesine neden oldu. Ekonomik ¢oklsten dolayi Tibet,
¢ogunlugu Ulkedeki boylardan olusan buyuk askeri glcund takviye edemedi ve
ordusunun ylksek maliyetlerini karsilayamadi. Bu nedenle Kapstein ve Kuzmin
Tibet imparatorlugu’'nun ¢okiisiiniin  temelini idari ve askeri acidan ikmal
saglayabilecek kaynaklarin yokluguna ve bunun neticesinde yasanan iflasa
baglamaktadir.??°® Buna XTS’da belirtildigi gibi kuraklik, salgin ve birtakim afetler de
eklendi. Ozellikle 800-877 vyillari arasinda yagis oraninda ve sicaklikta dususlerin
yasanmasi blylk oranda yaylalarda hayvancilikla gec¢imini saglayan konargdger
topluma sahip Tibetliler nezdinde otlak sikintisi yaratti. Boylelikle 869 yilinda
Merkezi Tibet'te blylk bir isyan meydana geldi. 877 yilinda Tibet imparatorlarinin
mezarliklarinin bakanlar arasinda yagmalanmasi ulkenin distugu durumu garpici bir

sekilde gostermektedir.12%°

1207 3nS, 492, s. 14152.

1208 Kapstein, The Tibetans, s. 81; Kuzmin, a.g.e., s. 21.

1209 Richardson, “Rgyal Lha-Khan”, s. 77; Chen Qingying & Gao Shufen, a.g.e., s. 57;
Merkezi Tibet'te ¢ikan blyuk isyan ve Tibet imparatorlarinin mezarlarinin yagmalanis
tarihleri olarak 929 ve 937 yillarinin verildigi géris de mevcuttur. Bkz. Stein, Tibetan
Civilization, s. 70.
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BESINCI BOLUM

TIBET HAKKINDA SiYASIi TARIH DISI KAYITLAR

5.1. TIBET ADI

Tibet adi X.-XI. ylzyillarda tamamlanan JTS ve XTS'da Tufan mt3 olarak
gecmektedir. VIII.-IX. ylUzyillar arasinda kaleme alinan Tong Dian & £ adl
ansiklopedik eser de Tibet Nt # adinin ilk olarak gectigi Cin kaynaklarindan
birisidir.*?*® Burada “Tu [t” imi tek basina “kusmak, puskiirtmek” gibi anlamlara

sahiptir ancak Tibet adinda yer alan bu im Kroll'a gére genellikle bir anlama sahip
olmaksizin yabanci vyerlerin ve etnik gruplarin Cinceye transkripsiyonunda
kullaniimaktadir. Bunun bazi érnekleri Fergana’ya karsilik gelen Tohar Ulkesi (Tuluo
nt#8), Tuyuhun IE45E ve Tibetlilerdir.®?!* Tibetlileri ifade eden “Fan/Bo 371212 imi

diger yandan tek basina “Yabanci” anlamini da tasir. Bunun kendini merkezde
géren bir anlayisa sahip olan Tang Hanedanr’'nin cevresindeki diger “Yabanci”
topluluklara bakis acisinin bir neticesi olmasi muhtemeldir. Muhtemelen ses

benzerligi ve im anlami agisindan tercih edilmis olmahdir.'?'® JTS'da Tibetlilerin ve

1210 Tong Dian’deki Tibet bolimi igin bkz. TD, 190, s. 5170-5177.
1211 Kroll, a.g.e., s. 460.

1212 JTS ve XTS'da Tibetlilerin atalari ve soy adlari olarak nitelendirilen “Hudi Boxiye BE123)

REF” veya “Bosuye FIEREF” adlarinda yer alan “Bo #f” imi Pulleyblank’a gére Geg Orta
Cince’'de “phut”’, Erken Orta Cince’de “bst” olarak rekonstriiksiyon edilebilmektedir. Kroll'a
gore ise bu imin rekonstriiksiyonu “owot” olarak gegmektedir. Tufa Lilugu'nun SSEEFIEEIN

adindaki Tufa 52 kismi da Pulleyblank’a gore “Theswkpuat”, Kroll'a gére “Thuwkbjot” olarak

rekonstriiksiyon edilebilmektedir. “Bo %" veya “Fa Z” iminin “Bo/Fan # " imiyle bir
baglantilarinin olmasi ve esasinda Tibetlilerin kendileri igin kullandigi “Bod(ss)" adini

karsilamalari muhtemeldir. Tufa 5§22 (Thswkpuat-Thuwkbjot) adinin da Orhun Yazitlari’'nda

gecen “Tupit kMPMK” veya Farsga “Tabbat/Tobbat <’ adini karsilama ihtimali siphe
uyandirmaktadir. ilgili rekonstriiksiyonlar igin bkz. Edwin G. Pulleyblank, Lexicon of
Reconstructed Pronunciation in Early Middle Chinese, Late Middle Chinese, and Early
Mandarin, Vancouver, UBC Press, 1991, s. 40, 89, 311; Kroll, a.g.e., s. 26, 104, 459.

Bunlarin haricinde, JTS’daki gibi Tubo/Tufan 0t# adinin Tufa Lilugu’ya baglanmasina

XTS’da deginiimemesi disindiriicidir. ilgili bélim icin bkz. JTS, 196, s. 5219; Tibetlilere
ismini veren ata karakterin JTS’da “Tufa Lilugu” olmasi gibi XTS’da da “Hudi Boxiye” veya
“Bosuye” olarak gorilmesi mumkuin olabilir mi?

1213 jlgili im igin bkz. Kroll, a.g.e., s. 106.
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Ulkelerinin adinin, Tibetlilerin kdkeninin baglandigi Giiney Liang Devleti'nden Tufa 5§

iy

£ boyu adindan zaman igerisinde tiiredigi belirtimektedir.'?* XTS’da ise “Bo/Fan %

ses tliremesine vyakinhgi neticesinde Tibetllere “Tubo/Tufan”  denildigi

aciklanmaktadir.1?°

Cin kaynaklarinda “Tufan” veya “Tubo” olarak okunabilen Tibet adi Gzerine
Paul Pelliot, bu adin Tufan olarak okunmasi gerektigi, X. ylzyilin sonlarina ait bir

Cin-Tibet sozligline gore bunun Tibetce Bod anlamina gelen “Tefan 4% 3%~

kelimesine karsilik geldigi kanaatindedir.'?® GUnimuzde yaygin olarak kullanilan
Tubo adlandirmasinin Jean-Pierre Abel-Rémusat tarafindan kaynaklandigi, bunun
ise herhangi orta gag telaffuzu galismasinin bir neticesi olmadigi bilinmektedir.*?’

Beckwith, Tibetlilerin Bati Qianglarin bir kolu olan Fa Qiang 2% 3 boyundan
gelmesinden hareketle bu boyun adindaki Fa £ imini ele almis ve bunun Fan 3%
telaffuzuna yakinligi sebebiyle Tibetlilerin Tufan [+ 3 olarak adlandirilabilecedi,

bunun da VII. yiizyilda Tibetlileri tanimlayan “Bod” adi olabilecegi gorisindedir.1218

Tibet kaynaklarina bakildiginda ise Tibetliler kendileri i¢in “Bod ﬁﬁ"’ adini
kullanmaktadir. Ulkeleri igin ise “Bod Ulkesi (Bod yul Eg'g;m)”, “Karlar Diyarl

(Khabacan)” ve Merkezi Tibet'i tanimlayan “Pugyel” adlarini kullanmiglardir. 219
OTA'da, Tride Songtsen’in mezar yazitinda ve Zhol Yazit’'nda bunlara dair drnekler
bulmak mimkindir.'??° Songtsen Gampo’nun babasi Namri Songtsen ve onun
halkinin ele gecirdigi, U-Tsang bdlgesine karsilik gelen “Tsang-Bod” bélgesinin Bod

adi ile bir irtibati olabilecegi duslinilmektedir. 2! Tibet dilinde “Yiksek Tibet”

1214 JTS, 196, s. 5219.

1215 XTS, 216, s. 6071.

1216 Pelliot, “Transcriptions Chinoises de noms Tibetains”, s. 18-20.

1217\, South Coblin, “A Note on the Modern Readings of i+#”, Sino-Platonic Papers, 46,
July 1994, s. 151.

1218 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 7; Beckwith, “The Chinese Names of Tibet
Tabghatch and the Turks”, Archivum Eurasiae Medii Aevi, 14, 2005, s. 2.

1219 Bijalek, “From Bod to Tibet”, s. 361-362; Matthias Hermanns, The Nomads of
Tibet(Die Nomaden von Tibet), Vienna, Bilinmeyen Yayinci, 1930, s. 1.

1220 Beckwith, “The Chinese Names of Tibet Tabghatch and the Turks.”, s. 1-2; Dotson,
OTA, s. 82, 116-117, 121, 126, 130, 133-135, 137, 149; Richardson, A Corpus of Early
Tibetan Inscriptions, s. 4-7, 14-15, 88-89.

1221 Beckwith, The Tibetan Empire, s. 8; Bialek, “From Bod to Tibet”, s. 362, 365: Bialek,
Bod adinin Tibet'in giiney kesiminde yasayan nufusu tanimladigina dair PT 1287’deki
kullanima atif yapmaktadir. Bundan yola ¢ikarak Namri Songtsen déneminde boyun egdirilen
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anlamina gelen tu phod veya stod pod adlarindan yola c¢ikilarak Tibet adinin

Tibetceden baska dillere gectigine dair gorisler de mevcuttur.??

Daha eski devirlere ait kaynaklarda da Tibet'in ve Tibet adinin izleri
arastinimistir. MO. V. ylzyllda yasamis olan Herodotus’un tarihinde gecen
Caspatyrum’'un Tibet'in batisinda Ngari bdlgesinde Tsaparang olabilecegi
disundlmektedir. 122 |-ll. ylzylllarda yasamis olan Kladios Ptolemaios’un
Geographia adli eserinde Asya kitasinda Serica olarak belirtilen bélgede “Batae” ve
“Bautisus” yer adlar gézikmektedir.t??4 |V, ylzyilda yasamis Ammianus Marcellinus
da eserinde Bautis Nehri ve Baetae adli bir halktan bahsetmektedir.}?® Stein ve
Beckwith bu adlarin Tibetlilerin erken adlari olabileceklerini belirtmektedir. 122
Bunlara ek olarak Bod adinin Hint kaynaklarinda Pamirler civarinda yasayan bir
halki tanimlayan bhautta, bhatta veya bhutta adlarindan olusturulan “bhota” adindan

tliremis olabilecegine dair goriis de mevcuttur.1??’

Louis Bazin ve James Hamilton’un “L'origine du nom Tibet” adli calismalarinda
Tibet adinin en eski versiyonu olarak, Semerkant’'ta VII. ylzyilin ikinci yarisina ait
Afrasiyab duvar resimlerinde yer alan Sogdca twp'wt kelimesinin Tibet'i tanimlayan
Turkce tépét kelimesinden geldigi goristu ortaya koyulmustur. VIII. ylzyilin
baslarinda dikilen Kul Tigin ve Bilge Kagan yazitlarinda ve iki Yenisey yazitinda
gecen bu kelime, “tepelik, zirveler” anlamindaki t6pdt olarak yer almistir. Ayni

zamanda téplit veya tipiit olarak da okunabilmektedir.?2®

bir halkin adinin Tibet'te genel ad olmayi nasil basardidini soran Bialek bunda Gar
sulalesinin merkezi rol oynadigina inanmaktadir.

1222 Al Yilmaz, “Tibet Adi Uzerine Bir inceleme”, Prof. Dr. Pulat Otkan Anisina: Sinoloji,
Japonoloji ve Koreanoloji Makaleleri, Ed. A. Merthan Diindar, s. 92-93.

1223 Alex McKay, The History of Tibet: The Early Period: to c. AD 850 The Yarlung
Dynasty, s. xxvii.

1224 Cladius Ptolemy, The Geography, Cev. Edward Luther Stevenson, New York, Dover
Publications, 1991, s. 145.

1225 Ammianus Marcellinus, History, Volume II, Cev. John C. Rolfe, London, Harvard
University Press, 2000, s. 385.

1226 Stein, Tibetan Civilization, s. 30; Beckwith, The Tibetan Empire, s. 7: Stein, kendi
eserinde Tibet'in erken adi Uzerine Periplus Maris Erythraei adh I. yuzyill Grek kaynagina
da atif yapmaktadir fakat bu kaynak Uzerine Lionel Casson’'un yapmis oldugu c¢alismada
Ptolemaios’'un  eserinde Tibet cografyasina atif yapti§i  disindlen  adlara
rastlaniimamaktadir. ilgili kaynak (izerine ¢alisma igin bkz. Lionel Casson, The Periplus
Maris Erythraei, New Jersey, Princeton University Press, 1989.

1227 Bjalek, “Naming the Empire”, s. 397.

1228 Par Rémy Dor, “Une pomme turke dans un jardin tibétain?”, Revue d’Etudes
Tibétaines, no. 30, Octobre 2014, s. 31-32; Erhan Aydin, “Tibet in Old Turkic Texts”,
Revue d’Etudes Tibétaines, no. 46, Octobre 2018, s. 90.
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IX. yuzylda yasamis tarihgi Taberi'nin eserinde ise Tibetliler hakkinda
bahsedilmemekte, sadece abartili bir sekilde Buyilk Iskenderin Ahamenis
imparatoru Ill. Darius’u maglup ettikten sonra Hindistan’a ilerledigi ve oradan Cin’e
ilerleyip Cin ile Tibet'i hakimiyet altina aldi§i yazmaktadir. Bunun disinda ilging
olarak Tubba adinda bir Himyar kralinin Cin’e sefere ciktigi, bu sefer sirasinda
Thabit adli bir adamini 6nci olarak génderdigi, neticesiz gegen seferin ardindan
Thabit'in Tibet'te 12 bin Himyar athsi biraktigi yazmaktadir. Taberi bu atllarin
sonradan Tibetli oldugunu, esasinda onlarin Arap oldugu iddiasini belirtmekte, hatta
yasalari ve ten renkleriyle tipki Araplar gibi olduklarini ima etmektedir.1??® Bu goris

de Onceki gorls gibi dayanaksiz bir abartidan ibarettir.

X. yuzyillin sonlarinda kaleme alinan, genel olarak Tibet'in etrafindaki yerler,
Tibet'teki sehirler, buralarin topluluklari, iklim ve cografya sartlari hakkinda kisaca
deginilen Hududi’l Alem adli eserde ise Tibet adi Tubbat, Tibet imparatorlari ise

Tubbat Kagani olarak gegmektedir.2%°
5.2. COGRAFYA

Tibet imparatorlugu'nun esas topraklarini teskil eden Qinghai-Tibet Platosu
ginimiizde Tibet Ozerk Bolgesi ve Qinghai eyaleti igerisinde yer almasindan dolay!
bu adi almaktadir. 2,6 milyon km?si Cin sinirlari igerisinde olmak Uzere 3 milyon
km?Zlik bir alani kaplamakta ve Cin'in ylz O&lgimunin yaklasik %26,8'ini
olusturmaktadir. Tibet imparatorlugu’nun baskentinin yer aldi§i merkez kismi olan
U-Tsang, kuzeyde tuz gélleri ve batakliklarin yogun oldugu Changthang, bati
kisminda kurak bir bolge olan Ngari, dogu kisminda ormanlik bozkirin yer aldigi
Kham ve kuzeydoguda otlaklarin daha elverigli oldugu, Qinghai eyaletini de
kapsayan Amdo bdlgesi yer almaktadir. Cin sinirlari icerisindeki kismi Tibet ve Dogu
Tirkistan bolgeleri ile Qinghai, Sichuan, Gansu ve Yunnan eyaletleri olmak tzere 6
eyaleti kapsamaktadir. Plato, Cin disinda Bhutan, Nepal, Hindistan, Pakistan,
Afganistan, Tacikistan ve Kirgizistan dahil olmak Uzere bircok Ulkedeki alani
kapsamaktadir. Qinghai-Tibet platosu glneyde Himalayalar silsilesi, kuzeyde
Kunlun, Altun ve Qilian daglari, batida Pamir ve Karakurum Daglari, doguda ise

Yulong, Jiajin, Qionglai ve Min daglar ile gevrilidir. Platoda ortalama rakim 4500

1229 Moshe Perlmann, The History of al-Tabari, Volume IV, The Ancient Kingdoms, New
York, State University of New York Press, 1987, s. 79-80, 94.
1230 Minorsky, a.g.e., s. 92-vd.
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metredir. Genel olarak Qinghai-Tibet Platosu dev daglarla gevrili, batidan doguya
dogru yikseltisi azalan bozulmamis bir ovadir.1?*! Qinghai-Tibet Platosu’nu saran
daglarin yapisi Tibet'e dogru egdimli iken disa dogru dik ve sarp 6zelliktedir. Bu
nedenle dogal yapisi ve ylkseltisiyle disaridan gelebilecek tehditlere karsi dogal bir

savunma saglamaktadir.

Karlar Ulkesi olarak adlandiriimasina ragmen Tibet'te iklim genellikle kurudur.
Tibet'in cogunda yillik yagmur ve kar yagisi sadece 46 cm’dir. Bunlarin ¢odu yaz
aylarinda yagmaktadir. Glineyde Himalayalar nemli muson yagmurlarina bariyer
olmaktadir. Yagis orani ulkenin gluneyinden kuzeyine azalmaktadir. Kar seviyeleri
Himalayalarda 4800 metreden bagslamaktadir. Kuzeydeki daglarda ise bu yukseklik
6100 metreden baslar. Nem olduk¢a dusuktir. YUksek kesimlerde hava soguktur
fakat alcak vadilerde ve glneydogu kisimlarinda yumusaktir. Mevsimsel degisim
minimumdur ve en blyuk sicaklik farkhliklari ginlik olarak, yani 24 saatlik bir sire
boyunca meydana gelir. Rakimi 3650 m olan Lhasa'da glnlik maksimum sicaklik
30 °C ve minimum -19 °C'dir. Sabahin erken saatlerindeki ve gece vaktindeki sert
soguklar, yilin buyidk boéliminde bdlgede esen sert rlizgarlar nedeniyle daha da
siddetlenir. Serin ve kuru hava nedeniyle tahil 50 ila 60 yil boyunca glvenle
saklanabilir, kurutulmus ¢ig et ve tereyadi bir yildan uzun sire korunabilir ve salgin

hastaliklar nadir goruliir.12%2

Tibet'te Sengge Zangbo(Aslan Pinari) olarak bilinen Indus Nehri, Budistler ve
Hindular icin kutsal olan Kailash Dagr'ndan ¢ikmaktadir. Kesmir boyunca Pakistan’a
akmaktadir. Tibet'in iginden Yarlung Zangbo olarak gecip Bhutan ve Banglades
Uzerinden Brahmaputra olarak gecen nehir Bengal Koérfezi'ne dokulir. Xiangguan
Nehri kuzeybati Hindistan ve dodu Pakistan’da Sutlej Nehri olarak akar. Mabja
Zangbo Nehri Hindistan’da Ganj Nehri’'ni olusturur. Doguda Salween Nehri buranin
merkez kismindan ¢ikip dogu Tibet boyunca Yunnan ve Myanmar’a akar. Mekong
nehri Qinghai’'in guneyinden baslayip dogu Tibet Gizerinden Bati Yunnan’a, Laos ve
Tayland’a akar. Sari Irmak ve Yangzi Nehri GUney Qinghai’da Kunlun Daglari’ndan

dogar.?*3 Bu bakimdan Tibet, Asya’'nin baslica nehirlerinin kaynagidir

1231 Wang Zhaoyin, v.d., River Morphodynamics and Stream Ecology of the Qinghai-
Tibet Plateau, London, CRC Press, 2016, s. 1-2.

1232 Kenneth Pletcher, The Geography of China, s. 295-296.

1233 pPletcher, The Geography of China, s. 295.
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JTS ve XTS, tipki diger topluluklara dair monografilerde oldugu gibi Tibet
monografilerinde de Tibet'in cografyasi ve iklimi hakkinda kisa, pargalar halinde
fakat 6nemli bazi detaylar barindirmaktadir. Bu kayitlar 6zellikle Tibet'in Tang
Hanedanrna konumu, tlkenin sinirlari, iklimsel 6zellikleri, Glkede yetisen mahsuller
ve hayvanlar, Sari Irmak’in kaynag, Tibet imparatoru’nun ikamet ettigi yer ve (ilkede
yasanan dogal afetler ile ilgilidir. Dolayisiyla asagida ilgili basliklar altinda JTS ve
XTS’daki kayitlara yer verilmistir.

5.2.1. Cografya ve iklim

JTS ve XTS’daki Tibet monografilerinde Tibetin cografyasi ve iklimi Gzerine
yer alan kayitlar 6zellikle Tibet'in bulundugu yerin Tang Hanedani’na gére konumu,
buraya nasil gidilecegi, baskenti, iklim yapisi ve insana etkileri, Ulkede yetisen
bitkiler, hayvanlar ve mevcut maden cesitleri, Tibet imparatorlugu’nun sinirlari

Uzerine 6nemli bilgiler barindirmaktadir:

“Tibet, Chang’an’in 8 bin |i batisinda, Shanshan’a [ & %4 500 i

mesafededir.'?*® Tuyuhunlarin giineybatisinda yer almaktadirlar. Wu Hai'dan gegip

Tuyuhun’a bagli boylardan Miduomi 5§Z%5@, Supi &fHlt ve Bailan HE§ topraklarina

girilerek Tibet sinirina varilir. 12 Ulkelerinin bagkenti Luoci ¥l (Lhasa) olarak

bilinir.”1237

“Topraklarinin iklimi asiri soguktur. Ulkelerinde yildirim, simsek, riizgar, dolu
ve kar fazlasiyla gorilir. Orada yazin en sicak oldugu zaman Merkezi Ulke'deki
sonbahar zamani gibidir. Daglari ve vadileri daima kar kaplidir. Topraklarinda soguk
salgini'®8 vardir. Ortalama bir insanda baskiya sebep olan bir hazimsizlik yapar

fakat zarar vermez.”123°

1234 Xjong, a.g.e., S. 440-441: Shanshan =B #& , glinimizde Dogu Turkistan'in
glineydogusundaki Ruogiang’a karsilik gelen bir vaha devleti idi. MO 77 yili dncesinde adi
Loulan 85 idi.

1235 JTS, 196, s. 5219; XTS, 216, s. 6072.

1236 TP, 190, s. 5170-5171.

1237 JTS, 196, s. 5220.

1238 TD'de bu topraktan gikan soduk zehirli gaz anlamina gelen leng zhang /&% kavramiyla

acgiklanmaktadir. Bkz. TD, 190, s. 5171.
1239 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6072.
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“Soguk sebebiyle piring yetismez. Bugday, arpa, karabugday, fasulye ve
tlrevleri yetisir. Burada vyetistirilen hayvanlar arasinda c¢ogunlukla yak, domuz,
kopek, koyun ve at vardir. Derisinden kirk ceket yapilabilen, hem serce ve fareye
benzeyen hem de kedi kadar blyuk yarasalar ile glin icerisinde bin li yol alan tek
horglcli develer vardir. Ulkelerinde altin, gimis, bakir ve kalay oldukca

fazladir.”1240

“Tibetliler Xier Irmagi civarindaki Man boylariyla Yangtong, Danxiang ve Qiang

boylarini hakimiyet altina alinca topraklari doguda Liangzhou, Songzhou, Maozhou
ve Xizhou'ya & JI; glineyde Poluomen’a 2% FY9; batida ele gegirdikleri Dort

Garnizon’a, kuzeyde Turk topraklarina kadar ulastilar. Topraklari 10 bin Ili’den fazla
bir buyukluge eristi. Han ve Wei hanedanlari zamanindan beri Bati Ronglari hi¢ bu

kadar byuyip gliglenmemislerdi.”2#!

Kayitlarda Tibet'in ikliminin asiri soguk oldugu ve yagmur haricinde dolu ve kar
yadislarinin etkili oldugu goérulmektedir. 670 yilinda Tibetlilerin elgi olarak
gonderdikleri Bakan Zhongcong, Tibet ve Tibetlilerin maruz kaldidi iklim kosullari
hakkinda “Uzun zamandir Tibetliler soguga maruz kalan bélgelerde yasarlar. Orada
dogan canlilar sayica az ve gelimsiz olurlar. Wu Hai’in glineyinde yazin ortasinda
bile kar birikir. Sicak havalarda yiin kiyafetler, kigin kiirk ceketler giyilir.” diye
bahsetmektedir. 122 Ancak kaynaklarda belirtilen Tibet'in zorlu iklimi onlarin
tarimcilik yapmasina engel olamamistir. Tibet'in glney kisimlarinda &zellikle
Yarlung Zangbo Nehri civarindaki topraklar Ulkenin geri kalanina goére nispeten diz
ve iklimi nemli olmasi sebebiyle tarimciiga elveriglidir. 3900 metre rakima kadar

bugday, 4200-4600 metre rakima kadar da arpa yetistirilebilmektedir.

Tibet toplumunun tarimci kesimi Ulkenin glneyinde yer alirken konargoger
kesimi ise kuzey, kuzeybati ve kuzeydogu kisminda yer almaktadir. Otlak oraninin
%50-70 arasinda olmasi sebebiyle Tibet, imparatorluk zamanlarinda agirlikh olarak
yak ve koyun surulerinin yetistirildigi, yaylak ve kislak arasinda goéglerin duzenli ve
dikey yénde yapildigi Yiiksek i¢ Asya tipi konargdgerligin iktisadi yapisina ve yasam

tarzina sahipti.'?*® Tarihsel olarak biyik bir konargocer nifusa sahip olmalari ve

1240 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6072.

1241 JTS, 196, s. 5224; XTS, 216, s. 6077-6078.
1242 XTS, 216, s. 6076.

1243 Khazanov, a.g.e., s. 157-159.
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Ulkedeki en iyi otlaklarin kuzeydoguda olmasi da Tibetlilerin yayilim yoninin agirlikh

olarak bu uzantida olmasinda etkili olmustur.

Tibetlilerin ayrica madencilikte de kayda deger bir seviyede olduklari
anlasiimaktadir. Kayitlarda 6zellikle altin ve gimis gibi madenlerin Ulkelerinde bol
oldugunu vurgulanmaktadir. Bunun yansimasi Tibetlilerin bazi zamanlar Tang
Hanedanrna sunduklari hediyelerde gorilmektedir. Tibetlilerin 640 yilinda Prenses
Wencheng'i gelin olarak alirken génderdikleri hediyelerde yaklasik 250 kg altin ve
bir takim mucevherat, 645 yilinda Tang Hanedanr’'nin Liaodong seferi sonrasinda
gonderilen yaklasik 2,3 metrelik altindan bir kaz, 824 yilinda gonderilen gimusten
yapilma gergedan, koyun ve geyik figlrleri ve bunun gibi birtakim hediyeler

Tibetlilerin madencilik Uzerine ihtisaslarini gosteren bazi érneklerdir.
5.2.2. Yarlung Zangbo Nehri ve Sari Irmagin Kaynagi Hakkinda Bilgiler

JTS ve XTS'daki Tibet monografileri, 822 yilinda Tibet imparatorlugu ile
yapilacak anlasma gorismeleri icin Tibet imparatoru Tritsug Detsen’in yanina
gonderilen Tang elgisi Liu Yuanding’in gézlemlerinden vyola c¢ikarak Tibet
imparatorlugu’'nun etrafinda kuruldugu Yarlung Zangbo Nehri ile Cin’in merkezi
ovasl igin hayati 6nem tasiyan Sari Irmak’in kaynagi Kunlun Daglari Uzerine bazi

bilgiler vermektedir:

“Zang Irmagi ;A Luosuo Irmagdrnin j#&%)1| 100 li glineyinde Menjulu RSIEE

/Mendalu RJEE ovasindan akardi.'?** Irmagin glineybatisindaki topraklar bileme

tasina benzer. Ovalari mukemmel dlgtude verimlidir. Irmagin iki tarafinda ¢ok sayida

llgin agaci vardir. Daglarinda gok sayida dag selvisi vardir.”24

“Sari Irmagin yukari uzantisi Hongji Képrisi'nin 145 2 bin li glineybatisina

dogru akar. Sular burada si§ ve incedir. Baharda yurlyerek, giz ve yaz
aylarindaysa tekneyle gegilebilirdi. Oranin 300 li glneyinde tipki ok ugclarina

benzeyen U¢ dag vardir.?*® Ortadaki gevresindekilere kiyasla daha uzundur ve

Zishan #2Ll| olarak bilinir. Blylk Yangtong Devleti burada yer almaktaydi. Eski

1244 JTS, 196, s. 5266; XTS, 216, s. 6103.
1245 XTS, 216, s. 6103.
1246 JTS, 196, s. 5265; XTS, 216, s. 6104.
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zaman deyimiyle bu dagin adi “Kunlun E#5" idi. Tibetliler “Menmoli Dagi RIEEZZLL1"

der. Chang’an’a 5 bin li mesafededir.'?*” Sari Irmagin kaynagi onun arasindadir.
Suyu oldukca saf ve serin olarak cikar. Bircok irmakla birlesir ve rengi kizillasir.

Uzaklara dogru aktikga suyu yavas yavas sari gamurlu bir hale birindr.”1248
5.3. IDARI VE ASKERI TESKILAT

Unvan, Gorev ve Riitbeler: “Geleneklerine goére gugli ve nufuzlu

kahramanlara “Zan”, erkeklere ise “Pu” denilmekteydi. Bdylece hikimdarlari “Zanpu

124 esi ise “Momeng K512 olarak adlandirilirdi. Hikimdar 6ldiglnde yerini

oglu alir, eger yoksa yakin akrabalari bunu devralir.1?>! Devlet adamlari arasinda

A THEy

“Lunchai 7" olarak adlandirilan bir Genel Bagbakan, “Lunchai Humang @i&EZ"
olarak adlandirilan Basbakan Yardimcisi vardir. Her biri ayrica “Biyik Lun XG®” ve
“Klguk Lun /\G@"*?%2 olarak adlandirilir.*?5® Hudut Valisine!? “Xibian Chebu B4g%!
i#” denilirdi. ic meselelerden sorumlu Bakana “Nanglun chebu ZiR&!iE” veya
“Lunmangre &Z24" denilir; Bakan Yardimcisi ise “Nanglun Milingbu E:aEEHE"
olarak adlandirilir. Astindaki Bakanina “Nanglun chong i@ 7s” denilir. Ayrica

Hiikiimet islerinden Sorumlu Vali “Yuhanbo chebu I & i & @ ”; yardimcisi

“Yuhanbo Milingbu MREFEZE";, Astindaki Vali ise “Yuhanbo chong HEK7E"

1247 XTS, 216, s. 6104.
1248 JTS, 196, s. 5265; XTS, 216, s. 6104.

1249 powers & Templeman, Historical Dictionary of Tibet, s.119: Cince “Zanpu &,

Tibetge “Tsenpo” olan bu unvan Tibet imparatorlugu’nun kurucu unsuru olan Yarlung
Hanedanrndan beri Tibet'teki hiikiimdarlara verilen bir unvandi. “imparator’, “Kral” veya
“Muktedir” gibi anlamlari vardir.

1250 pelliot, “Transcriptions Chinoises de noms Tibetains”, s. 24: Tibetlilerde Kralice
unvaninin Cince franskripsiyonu olan bu kelime icin Mo-mon veya ‘bal-mun gibi
yapilandirmalar olmustur.

1251 7D, 190, s. 5171.

1252 | un 5@, Tibetge bakan anlamina gelen Lon unvaninin Cince transkripsiyonudur. Kl Tigin

yazitinin kuzey yuziniun 12. satirnda bu unvan “Tép6t kaganta bdlin kelti” cimlesinde
gecmektedir, Tibetge unvaninin dogrudan yazitta kullanildidi goérdlmektedir. Kil Tigin
yazitindaki bolim igin bkz. Ergin, Orhun Abideleri, s. 29.

1253 JTS, 196, s. 5219; XTS, 216, s. 6071.

1254 Hucker, a.g.e., Nu: 7237; Xiong, a.g.e., s. 137. Duhu #z&
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olarak anilir. Genel olarak ise (hepsine) “Shanglun chebu tuqu fRizRmE EHZSEE”

denilir.22° Her biri ilke meselelerinden sorumlu idi. Resmi igleri yiriiten memurlarin

varligina ragmen onlarin isi sik degildir. Savas zamaninda orduya kumandanlik

ederler. 6 Bochanbu &K B 75 Tibetlilerin Budist kesisi olup ayrica devlet

meseleleriyle ilgilenen kisiydi. Bunun haricinde “Bochebu #4 {i#” olarak da

bilinirdi.”*2%7

“Devlet gorevlilerinin takilari arasinda en (st derecede olani “sese &% idi.

Ardindan altin, altin kapli giimis, gimUs, en son olarak da bakir gelir. Boylece statl
derecelerine ayrilirlar. Devlet goérevlileri Ustlerini ve astlarini ayirt edebilmek

amaciyla kollarinin Ustiine bu takilari takarlar.”2%°

Gérildiigi Uzere Tibet'te devlet ziimresinin en Ustiinde “imparator” anlaminda
“Zanpu” unvanl hikimdar yer alirken “Lunchai” unvanli basbakan basta olmak
lizere hiyerarsik bir bakanlk teskilati mevcut idi. Tibet imparatorlugu'nda veraset
agirhikh olarak babadan ogula ilerlemistir fakat bir veliahtin bulunmadigi bazi
durumlarda tahta o6len imparatorun kardesinin gectigi de goérilmektedir. XTS'da
kadinlarin siyasi meselelere dahi olmadi§i ifade edilmektedir.?%° Buna ragmen
Wencheng, Jincheng, Trimald ve Gatun gibi prenseslerin devlet icerisinde etkili
oldugu géz éniinde bulundurulursa Tibet imparatorlugu’nda kadinlarin da nispeten

etkili oldugu soylenebilir.

1255 XTS, 216, s. 6071-6072; Dotson bu Tibetli gorevlilerin Cince unvanlarinin Tibetce
kargiliklarini vermektedir. Buna gére Lunchai 3% (Lonchen), Lunchai Humang REER

(Lonchen 'ogpon?), Blyiik Lun AXZ&(Lonchen), Kiigiik Lun /i@ (Lonchung), Xibian Chebu #&

B3A

“REYHE(sidpon chenpo), Nanglun Chebu Ei@EdE (nanglon chenpo), Nanglun Milingbu Z&f
EFj#(nanglon dringpo), Yuhanbo chebu IREE;EEE (dbang-po chen-po), Yuhanbo Milingbu
i 22 )% B = 18 (dbang-po 'bring-po?), Yuhanbo chong Mg ZE i 7 (Wangpo chung-ngu?),

STA.

Shanglun chebu tuqu fEizRELEZSEE(Zhanglon chenpo gu?). Bkz. Dotson, Administration
and Law in the Tibetan Empire, s. 223-224.

125 JTS, 196, s. 5219.

1257 XTS, 216, s. 6100.

1258 pelliot, Tibet, s.80; Bushell, a.g.m., s. 527: Pelliot'nun galismasindaki dipnotta kaynagin

bagka niishasinda Qinse %% olarak gectigi ifade edilmektedir. Bushell ise 5. dipnotta bu

micevherin Taskent'in  kuzeydogusundaki daglardan c¢ikan kiymetli bir tas oldugunu
belirtmektedir.

1259 XTS, 216, s. 6072.

1260 XTS, 216, s. 6072.
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Kayitlara goére devlet idaresinde islerin kolaylikla yuaritildiga, devlet
zimresinde bakanlarin ayni zamanda bircok seferde komutanlik yurittigu de
anlatilmaktadir. Gar Tongtsen Yulsung, Gar Trinring Tsendro, Zhang Chimshang
Gyalsig Shuteng ve Nganlam Takdra Lukhong gibi dnde gelen Tibetli bakanlarin
devlet iglerinin yanisira Tang Hanedani’'na karsi dizenlenen blyuk askeri
faaliyetlerde komutanlik yapmasi bu kaydi dogrular niteliktedir. Bu bakanlarin 6nemli
bir kismi Tibet imparatorunun anne veya baba tarafina mensup olabilmekteydi.
Kaynaklarda unvani Lun olarak gegenlerin hukumdarin baba tarafindan, Zhang
olarak gecenler ise hikimdarin anne tarafindan olduklari bilinmektedir. 261
Bakanlarin mensup oldugu boylar devlette nifuzlu bir yapiya sahipti. Hikiimdarin
tahttan indirilip yerine bir baskasinin c¢ikarilmasinda veya hikimdarin aldig

kararlarda kimi zaman etkili olduklarina dair bazi érnekler mevcuttur.1252

Kayitlarda gegen bir diger detay da devlet adamlarinin, kollarinin Ustine

riitbelerini belirten bir takim madeni nisanlar takmasidir. Bunlar arasinda “sese F&"

adli nisan en Ust kidemi temsil etmekteydi. Tibetlilerin altindan daha fazla deger
verdikleri bu maden genellikle koyu mavi renkli lapis lazuli, bazen sodalit, turkuaz ve

hatta safir anlamina da gelmekteydi. Madeni ritbe sisteminin Cin’de devlet

adamlarinin resmi huviyetleri niteligindeki Yudai f& &¥ sistemine dayandig

dugsundlmektedir. OTA’da bununla ilgili bir érnek 764-765 yillarinda Tibetli Bakan
Gos Trizang Yablag'in basbakan olarak atandi§i siralarda diger bir bakan olan

Zhang Tongtsen’e hudut generallidi ile turkuaz riitbenin bahsedilmesidir.1253

Tibet imparatoru ve Devlet Erkaninin Konakladigi Yer: “Zanpu, Babu i&%h

veya Luosuo %2 irmagi civarinda ikamet eder. Surlu sehirleri ve evleri olmasina

ragmen oralarda kalmayl sevmez. ikamet etmek igin bir araya getiriimig, “Buyik

Fulu K#E"*% denilen birkag yiz kisilik kege gadiri vardir. Muhafaza durumu

1261 Chen Qingying & Gao Shufen, a.g.e., s. 29.

1262 Tucci, “The Kings of Ancient Tibet”, s. 197.

1263 Schafer, a.g.e., s. 230-232; Dotson, OTA, s. 62, 133-134.

1264 Pelliot, “Transcriptions Chinoises de noms Tibetains”, s. 22-23: Laufer bunun kege
¢adir anlamina gelen Tibetce “sbra” kelimesi oldugunu varsaymistir. Anlam agisinda bu
eslestirme iyi goérinse de fonetik agidan Pelliot'ya gére uygun degildir. Pelliot'ya gére bunun
telaffuzu “phru” idi.
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sikidir. Karargahlari birbirine oldukga yakindir. Devlet gorevlileri “Kiiglik Fulu /J\#JE"

denilen cadirlarda kalirlar.”126°

“Liu Yuanding, Zanpunun yazlik meskeninin yer aldigi Menjulu/Mendalu ovasi
civarinda ilk kez Zanpu ile gérismastt. Bu ova Luosuo irmaginin 100 li glineyinde,

Zang nehrinin kuzeyindeydi.”*2%°

Yukaridaki kayitlarda Tibet imparatoru'nun konakladigi yer Yarlung Zangbo
Nehri'nin kuzeyindeki Babu veya Luosuo irmaklari civari idi. Babu Irmagrnin tam
olarak nerede oldugu bilinmemekle birlikte Yarlung Zangbo Nehri’nin bir kolu oldugu
dusliniimektedir. 267 Luosuo Irmagi ise Tibetcede Kyi Chu olarak gegen ve
glneybati-kuzeydogu uzantisinda akip baskent Lhasa’dan gecen Lhasa Irmagrdir.
OTA ve OTCdeki kayitlara goére Tibet hikimdarlarinin yaylak ve kiglak
meskenlerinin oldugu anlasiimaktadir. Ozellikle bu meskenlerin biyiik bir kismi JTS
ve XTS’daki kayitta belirtildigi gibi Yarlung Zangbo Nehri’nin kuzeyinde idi. Bunlar
baskent Lhasa civarinda yer almaktaydi fakat bu meskenler bununla da sinirli
degildi. Daha batida veya Yarlung Nehri'nin giineyinde olan meskenler de mevcuttu.
Merkezi Boynuz'da Nyenkar, Merke, Tsangbu, Shomara, Phodamdo meskenleri
Lhasa Nehri havzasi uzerinde yer alirken Drakmar, Zungkar ve Nabo meskenleri
Lhasa Nehri ile Yarlung Zangbo nehri arasinda yer almaktadir. Batida Sag
Boynuz’da Sumchu ve Namtseling meskenleri de Yarlung Zangbo Nehri’nin
kuzeyindeki diger meskenlerdendi. Nehrin glineyinde bu meskenlerin sayisi 4-5 adet

olup nispeten kuzeye goére daha azdir.12%®

JTS ve XTS'da anlatildigi gibi Tibet imparatorlugu’nda sehir mevcudiyeti olsa
da hukimdarlar ve devlet adamlari gogu zaman yukarida adlari verilen yerler gibi
meskenlerde yak kurkinden mamul kece cadirlardan olusturduklari mistahkem
obalarda veya askeri kamplarda ikamet etmeyi tercih etmektelerdi. Tibet
imparatorlugu yerlesik yasam tarzina ev sahipligi yapsa da karakterinin konargdger
boylar konfederasyonu oldugu kabul edilebilir. Bu karakterin devlet anlayisinda da

yer edindigi ve yonetici zimrenin konargdger hayat strdirdigua tarihsel kayitlardan

1265 XTS, 216, s. 6072.

1266 JTS, 196, s. 5266; XTS, 216, s. 6103.

1267 \Wakeman, a.g.e., s. 281.

1268 Tibet hukumdarlarinin Tibet'teki yaylak ve kislak meskenleri ile kurultay yerleri igin bkz.
Karl E. Ryavec, Historical Atlas of Tibet, Chicago & London, The University of Chicago
Press, 2015, s. 56-57.
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anlasiimaktadir. Tipki diger konargdger bozkir topluluklarinda oldugu gibi Tibet'in
yonetici zimresinin kege cadirlarda kalmasinin, nufus yogunlugunun distk oldugu
genis cografyalarda nifusun organize bir halde ve teyakkuzda olmasina olanak

saglamak icin gerekli goriilmis olmasi muhtemeldir.126°

Tibet'te oOzellikle Tang Hanedanr’'na karsi gelisen askeri sikiyonetime
hikimdarlarin ve devlette yer alan st zimrenin konargdcer karakteri de
eklenmekteydi. Bu durumun Tibetlilerin, hatta bizzat Tibet imparatorunun kece
cadirlarda etkili bir seferberlik icerisinde kalmasinda etkili oldugu séylenebilir. Askeri
seferleri yakindan komuta etmek adina Tibet imparatoru Tritsug Detsen, otagini 819
yilinda Merkezi Tibet'ten alip Qilian Daglan civarina tagsimigti. 822 yilinda ise
Tritsug Detsen’in yazlik meskenine gelen Tang elgisi Liu Yuanding, hikimdarin ve
devlet erkaninin kece gadirlardan olusmus, guvenligi siki bir sekilde saglanan buyuk
bir obada ikamet ettigini ve hikimdarin bu obanin merkezinde digerlerine nazaran

yuksekte kalan bir otagda kaldigini gézlemlemisgti.

Askeri Teskilat: “Askerlerinin sayisi 100 bine ulasmaktaydi. 12 7 cun
uzunlugunda altin bir oku hakkederek askeri birlikleri c¢agirirlar. 1?"* Dismanin
hududa yaklastigi zaman 100 li araliklarla yer alan sinir gézetleme kulelerinden
disgmanin geldigini haber etmek igin uyari atesi yakilip yukari kaldirihr.*2’2 100 li
araliklarla birer atli posta istasyonu yer alir. Acil bir askeri durumda atli posta
istasyonundaki gorevliler goéguslerine gimusten bir sahin takarlar. Daha acil
durumda ise bu sahinlerin sayisi artardi.?”® “Ugan Kus” tipki Merkezi Ulke’deki atli

posta teskilat gibiydi.”*#"*

“Askeri nizamlarn siki bir disiplin icerisinde yurutulir. Her savasta 6ncl

birliklerin hepsi 6ldiga vakit ardil birlikler ileri strlir.”*27

“Tecghizatlari ok ve yay, kilig, kalkan, mizrak ve zirhtir. Savas olmasa bile

kimse yay ve kilicini yanindan ayirmaz.*?’® Ok ve yaylari zayif fakat zincir zirhlari ve

1269 Walter, a.g.e., s. 33.

1270 XTS, 216, s. 6072.

1271 JTS, 196, s. 5219; XTS, 216, s. 6072; TD’de posta teskilatinin kullandigi 7 cun
uzunlugundaki demir bir okun hakkedildigi yazmaktadir. Bkz. TD, 190, s. 5171.

1212 JTS, 196, s. 5219.

1273 XTS, 216, s. 6072.

1274 JTS, 196, s. 5259.

1275 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6073.

1276 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6072.
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migferleri mikemmeldir. Giyildiginde g6z kismi hari¢ tim vicudu kaplar. Gugli

yaylar ve keskin kiliglar bile bu zirha herhangi bir zarar veremez.”?"’

“(787) Cui Huan Tibetlilere hizmet eden birine rigvet vermisti. Boylece
Tibetlilerin askeri kuvvetinin esas boyutunu arastirabildi: 59 binin zerinde kisi, 86
binin Uzerinde at, cogu yetigkinlige erismemis genclerden olusan, savasabilecek
dizeyde yaklasik 30 bin kisi. Tahminlere gore hepsinin son derece savasmaya hazir

oldugu ortadaydi.”?7®

Yukaridaki kayitlardan anlasildigi kadariyla Tibet'in askeri glict yaklasik 90-
100 bin arasinda idi. Piyadelerin yanisira énemli bir kisminin zirhli stvariler oldugu
disundlmektedir. 1?”° JTS ve XTS bunun aksine bazi rakamlar da vermektedir.
Songtsen Gampo doneminde Tibet ordusu 634 yilinda Sichuan Uzerine akin
duzenlerken 200 bin kigilikti. Boylelikle Tang kayitlarindan anlasildigi kadariyla Tibet
ordusunun mevcudu 100-200 bin arasindaydi. Tibet kaynaklari da sayisi ylz binleri
bulan bir ordudan bahsetmektedir. Ulke “Dért Boynuz” olarak bdlimlendirildigi icin
ordular da dort bolime ayrilmistir. Alay komutanlari, boy beyleri veya bolgelerdeki
ndfuzlu soylulardan olusmaktaydi. Tibet kaynaklarindaki idari bolimlendirmeye goére
hesaplandiginda Tibet ordusunun 4 milyon 624 bin kisiden olugsmasi gerekir ki bu

imkansizdir. 1280

Net bir rakam tayin etmek mimkin olmasa da Tibet'in 2500 km mesafedeki
Tang Hanedan! ile buylk savasglara girmesine olanak taniyacak bir ordusunun
oldugu hakikattir. Bunun bazi nedenleri vardir. Birincisi Tibet'te VIII. ylzyilin
sonunda ne Budist manastirlar ne de sonralari erkek nufusunun dortte birini
olusturacak kesis sinifi vardi. ikincisi Tibet'te Gar siilalesi tarafindan etkili bir idari
teskilattanmanin  olusturuimasi  etkili olmustu. Uglinclisii ise Tibetlilerde
konargdgerlik UGzerine kurulu teskilatlanmanin var olmasidir. Zira hizli hareket edip
¢abuk seferber olabilmek, tedariklerin etkin bir sekilde sevk ve ikmalinin saglanmasi,
gerektiginde topraklarinin disinda tedarik saglayabilmek, arazi ve mevsim

durumlarina hakimiyet, savascilik talimi gibi i¢ Asya’nin konargégerlerinde yaygin

1277 XTS, 216, s. 6073; TD, 190, s. 5171.

1278 JTS, 196, s. 5251.

1279 John P. Greer, The Armies and Enemies of Ancient China, 1027 B.C. — 1286 A.D.,
California, A Wargames Research Group Production, 1975, s. 35.

1280 Thomas, “The Tibetan Army”, 380-381; Norbu, a.g.e., s. 132.

298



olarak gorulen kabiliyetlerin Tibetliler icin de blyik oranda gecerli olmasi kuvvetle

muhtemel idi.*281

Bu devasa miktardaki ordunun tamaminin saldiri glclni olusturup
olusturmadigi bilinmemektedir. Savasin olmadigi zamanlarda bile kimsenin yay ve
kilicini yanindan ayirmamalari onlarin olasi savas durumlarinda daimi olarak
teyakkuzda olduklarini géstermektedir. 787 yilinda Cui Huan’in aldigi rapor Tibet
ordusunun tamaminin savasmaya hazir oldugunu ifade etmektedir. Oldukca
kalabalik oldugu gorulen Tibet ordusu, yasam tarzlarinin her yetiskin erkegi dogal
olarak bir asker gibi kildig1 Turk Kaganhgi ve Uygur Kaganligi gibi konargdger bozkir
topluluklarinin aksine askerlik cagindaki erkekleri askere almaya, bunlari talim
ettirmeye mecbur idi. 122 Uzak seferlerde iase ve ikmalin saglanabilmesi de bu

meselelere eklenebilir.

Tibet ordusunda genellikle Ust dizey Tibetli bakanlarin komutay! yaritttgu
anlasiimaktadir. Onlarin altinda ise “Kaplan(Tibetge:Tak)” kavramiyla adlandirilan
bir subay sinifi yer almaktaydi. 1?82 XTS'daki bir kayit bu subay sinifina atifta
bulunmaktadir. Buna goére bu subay sinifindan olan Tibet soylularinin kaplan kuirkd
giydikleri, Gstin muharebe kabiliyetleriyle nam saldiklari, cesaretlerini belirtmek

adina mezarlarina da kaplan resmi gizdikleri anlatiimaktadir.1284

Disipliniyle dikkat geken Tibet ordusunda dikkat ceken bir detay onlari benzer
techizat kullanan konargdger bozkir topluluklarindan ayirmaktadir. Bu ayirici unsur
Tibetlilerin zincir zirhlaridir. Tibetliler bu zirhlari hem askerler hem de atlar igin
kullanabilmekteydi. Ok ve kilig darbelerine karsi saglamhdi sebebiyle Tang
kayitlarinin dvglyle bahsettigi ve neredeyse tim vicudu saran bu zincir zirha ait
olabilecek bir tasvir baskent Lhasa’da Jokhang Tapinagrndaki fresklerde vyer
almaktadir. Buradaki savascilarin basliklari birbirine perginlenmis bircok plakadan
olusmaktadir. Basliklarda sorgu¢ veya kirmizi puskuiller yer almaktadir. Boyun
kisimlari omuza kadar uzanmis ve sirmali kumaslarla stslenmistir. Digerinde ise bu
kisim kulak hizasinda yukari kivriimaktadir. Bu fresklerde savascilar uzun, dize

kadar inen zirhlar giymektelerdir. Vicut zirhinin Gst ve alt kisimlari bel hizasindan

1281 Baumer & Weber, Eastern Tibet, s. 33; Ekvall, “War among the Tibetan Nomads”,
American Anthropologist, Vol. 66, No. 5, Oct. 1964, s. 1127.

1282 pan Yihong, “Sui-Tang Foreign Policy”, s. 269-270.

1283 Dotson, Administration and Law in the Tibetan Empire, s. 283-284.

1284 XTS, 216, s. 6103.
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birbirine baghdir. Omuzdan birbirine bagh gégus zirhi ve omuzluklar doértgen
plakalarla yapilmistir. Bunlarin alt kisimlari ise Tang lotus desenine sahip sirmali
kumaslarla stslenmistir. Gégus zirhi ve omuzluklar tipki Han Hanedani zirhlari gibi
deri askilarla birbirine baghdir. Tibet zirhi, bircok plakadan olusan baslik, dize kadar
inen vucut zirhi ve doértgen bicimli zirh plakalariyla Cin’in Xi'an sehrinde bulunan
Prenses Changle’'nin(621-643) mezarindaki Tang zirhi tasvirleriyle benzerlik
gostermektedir.1? Tibetlilere bu zirhin Sasaniler veya Soddlar vasitasiyla gegmis

olabileceg@ine dair gorlsler de mevcuttur.28®

Tibetlilerin silah ve zirh Uretimi icin gerekli malzemenin bir kismini hakimiyet
altina aldiklari boylardan tedarik ettigi bilinmektedir. Tibet'in dojusunda Amdo
bélgesindeki Qiang boylari demir veya deri gégus zirhlari ve kaliteli demir kiliglar
Uretmekteydi. Ayrica Sumpa boyu Tibet'e hara¢ olarak demir sunmaktaydi. Bunun
haricinde Turklerin, 6zellikle de Tibetlilerin muttefiki olan Karluklarin silah Uretip

Tibet'e ihrag ettikleri bilinmektedir. 28"

Tibet ordusu ile ilgili bir diger detay da onlarin istihbarat ve haberlesme
sistemidir. Askeri seferberlik alameti olarak Turklerle benzer sekilde tzerine birtakim
islemeler yapilan altin bir ok kullandiklari gorilmektedir. 128 Bunun haricinde
sinirlarda 50 km araliklarla gézetleme kulesi ve ulke icerisinde posta teskilati yer
almaktaydi. Goézetleme kuleleri ve posta teskilatinin yer aldigi bdlgeler JTS ve
XTS’'da belirtimemektedir. Tibetliler disaridan gelebilecek tehditlere karsi

cografyanin getirdigi avantajla yetinmeyip gbézetleme kuleleriyle tedbir almisti.

1285 Gong Jian & Li Yongkai, “A Look at Sino-Tibetan Relations through Tibetan Cold
Weapon”, China Tibetology, No: 2, September 2014, s. 32.

1286 Heller, "Archeological Artefacts from the Tibetan Empire in Central Asia",
Orientations, 34/4, 2003, s. 57.

1287 Stein, Tibetan Civilization, s. 61-62; Donald J. LaRocca, Warriors of the Himalayas;
rediscovering the arms and armor of Tibet, New York, The Metropolitan Museum of Art.
2006., s. 6, 21-22.

1288 Tibetlilerin seferberlik ¢gagrisi yapmak igin ok kullanmalari Tirklerde de gorilmektedir.
Tark Kaganhgrndan Bilge Kagan'in 714 yilindaki Besbalik seferi sirasinda okunan, yani
¢agirilan destek kuvvetlerinin gelmesinden bahsedilmesi Turan’a gére okla c¢agdirma
uygulamasinin erken érneklerinden biridir. X. yiizyilin Arap alimlerinden ibn (in-Nedim’in
aktardigina gore Turk hakani, yabgulara ve beylere haber iletecedi zaman vezirini gagirip bir
ok Uzerine nakis yapiimasini emrederdi. Blylk Selguklulardan Arslan Yabgu’nun Gazneli
Mahmud ile olan gérismesinde gonderecegi oklarla toplayacadi kuvvetlerden bahsettigi de
anlatilmaktadir. Bu yazili ok bdylelikle savas, barig ve anlasmalarda kullanilip bir davet
alameti olarak da islev goérmekteydi. Dolayisiyla Tibetlilerin bu uygulama hususunda
Turklerden etkilenmis olabilecegi muhtemeldir. Tirklerde ok ile ¢cagirma gelenegi Uzerine
Bkz. Osman Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-islam Medeniyeti, istanbul, Otiiken, 2009,
S. 415-416; Turan, “Eski Turklerde Okun Hukuki Bir Sembol Olarak Kullanilmasi”,
Belleten, Cilt: 9, Sayi:35, 1945, s. 308-310.
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Merkezden alinan kararlari uzakta yurGtilen seferlerin sevk ve idaresini
kolaylastirmak, ele gecirilen bdlgelerle merkez arasinda irtibati saglamak adina
posta teskilatini kullanmiglardi. PT 1096r numarali belgede bu posta sistemi “sluns”
olarak gegmektedir.1?8® Posta teskilatinin islevselligine dair bazi 6rnekler mevcuttur.
Bunlardan biri 801 yilinda Tibet Komutani Xu Sheren’e, Yanzhou’yu isgal ettikten
kisa bir sire sonra “Ucan Kus” teskilatindan bir elginin gelip ordularin geri ¢ekilmesi
talimatini iletmesi, digeri ise 816 yilinda Tibet Generali Zhang Tsepong Lhazang
Lupal'in Uygur Kaganligrna dizenledigi askeri sefer sirasinda Tibet imparatoru
Tride Songtsen’in 6lim haberini almasi Uzerine geri ¢ekilmesidir. Arada oldukga
uzak mesafe olmasina ragmen Tibet ordulari merkezden gelen emirleri kisa bir sure
icerisinde alip yerine getirebilmekte, merkezdeki gelismelerden haberdar
olabilmekteydi. Bu durum Tibetlilerin posta teskilatinin iyi durumda oldugunun bir

gOstergesidir.

Yazi: “Resmi iglerde yazilari yoktur. Anlagsma yapmak igin bir tahta pargasina

hakkederler veya bir halata diigim atarlar.”2%°

Tibetliler mesaj iletmek, askeri agidan gereken tedarik masraflarinin kaydini
tutmak ve hukuki kararlari merkezden civar bolgelere iletmek igin “Tram” adi verilen
uzun cgubuklara centik atmaktalardi. 2 Bundan yola g¢ikarak JTS ve XTS’daki
kayitlar Tibetlilerde yazinin olmadigini belirtse de bu konuda ¢eliskiye dismektedir.
Zira monografilerde bazi kayitlar Tibetlilerin yaziy1 kullandigina isaret etmektedir.
649 yilinda Tang Hanedanrndan kagdit ve muirekkep ustalari talep etmeleri de
sanilanin aksine Tibetlilerde yazi sisteminin var olduguna isaret etmektedir. Ayni yil
Tang Hanedanr’nda Imparator Taizong’un vyerini Gaozong alirken Songtsen
Gampo’nun yeni imparatora destegini belirtmek icin Egitim Bakani Zhangsun
Wouji'ye mektup ilettigi gériimektedir. 727 yilinda Tibetliler Guazhou’ya saldirmadan
evvel taarruza katilip katilmayacaklarini sormak igin Bilge Kagan’a mektup
iletmiglerdi. 729 yilinda baris goérusmeleri igin Tibet'ten bir gorevlinin bir mektupla
birlikte Tang sinirina gonderildigi de bilinmektedir. Bu drneklere ragmen Tibetlilerin
goénderdikleri mektuplarda hangi dili kullandiklari belirtimemektedir fakat Tibetlilerde

muhtemelen kendilerine has bir yazi sisteminin varligi s6z konusuydu. Laufer, JTS

1289 Bjalek, “The Organisation of Stage Stations in Central Asian Colonial Provinces of
the Tibetan Empire According to P.T. 1096r”, Journal of the Royal Asiatic Society, 31:4,
2021, s. 696.

1290 JTS, 196, s. 5219; XTS, 216, s. 6072.

1291 Dotson, OTA, s. 52.
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ve XTS'da Tibetlilerde yazinin olmadigina dair kaydin muhtemelen devlet
zumresinden ziyade halki kastettigi gortisindedir. Zira Tang Hanedani ile diplomatik
yazigsmalar icerisine giren Tibet'te devlet zimresinin bir yazi sistemi olmaliydi. IX.-XI.
ylzyillarda olusturulmus bazi Tibet kaynaklarina gére bu yazi sisteminin olusumu
Songtsen Gampo zamaninda meydana gelmektedir. Bu kaynaklara gbére Thonmi
Sambhota adli bir gérevli Sanskrit ve Budist edebiyati ¢alisip Tibet diline bir alfabe
olusturmak ve materyal toplamak amaciyla 632 yilinda Hindistan’a gonderilmisg,
Tibet'e geri dondiginde ise Tibet alfabesini olusturmustu. Schaik, Tibet yazisinin
630’larda veya 640’larda, hukuki ve idari yasalarin kaleme alinmasindan evvel
tamamlandidi kanaatindedir. Sonraki yillarda Tibetlilerin Tang Hanedani ile resmi

yazigsmalari artmis, hatta bagkent Lhasa’da bir arsiv dairesi kurulmustu.?9?
5.4. SOSYAL, KULTUREL VE IKTiSADI HAYAT

JTS ve XTS'da Tibetlilerin sosyal ve kiltlrel hayatina dair kisa fakat birgok
yonuyle zengin kayitlar yer almaktadir. Bu kayitlarda Tibetlilerin yasam tarzi, yeme-
icme kultard, kihk-kiyafet 6zellikleri, takvim belirleme yontemleri, edlence anlayiglari

gibi konularda énemli bilgiler mevcuttur:

“Duvarli sehirleri olmasina ragmen hayvan suruleri ile yilin belli dénemlerinde
sulari ve otlak alanlari takip ederler. Bu nedenle sabit meskenleri yoktur. TUm

evlerin gatisi diiz olup yiikseklikleri 10 chi kadardir.”23

“Kirli ve pasakl vyerlerde vyatarlar. Asla saclarini yikayip taramazlar. 2%
Kadinlar ve erkekler baslarina taki takar, saclarina orguler yapardi. Evli kadinlar
saglarini 6rgu yapip (baslarina) dolarlardi. (...) (Kadinlar) siyasi meselelere danhil
olmazlardi.*?% igkiyi avuglariyla alip tagkinliga varmayacak kadar igerler. Kaplari
ahsap bukerek yapilir ve taban kismi deri olurdu. Ayrica kegceden tabak yaparlardi.
Kavrulmus arpa ununu hamur haline getirip parmaklariyla yogurarak ¢anak haline
getirirler ve esas olarak et suyu ve kaymak ile tuketirler. Arpayi o6gutmede

kullandiklari igin esek ve at eti yemezler.??*® Mevsimleri gézlemlemeyi bilmezler.

1292 Schaik, “A New Look at the Tibetan Invention of Writing”, s. 76; Laufer, “Origin of
Tibetan Writing”, s. 34-35.

1293 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6072.

1294 JTS, 196, s. 5220.

1295 XTS, 216, s. 6072; TD, 190, s. 5171-5172.

1296 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6072; TD, 190, s. 5171.
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Arpalarin olgunlagmasini yilin baslangici olarak degerlendirirler.*?®” Weiqi Bt ve

Liubo 218128 oynarlar, deniz kabugundan (yapilmig bir mizik aletine)'?*° (fleyip ses

cikarir, davul vurup oynarlar. 3% Selamlagirken elleriyle yere dokunup saygi
gosterirler. Tipki bir kdpek gibi havlama sesi ¢ikarirlar. Sonrasinda ellerini birlestirip
tekrar basla selamladiktan sonra dururlar.'®! Ulkelerinde yiiz yasina varan ¢ok
sayida yashl vardir. Elbiseleri genellikle kece ve deridendir. Daha iyi gérinmek

amaciyla yizlerine kizil-kiremit rengi bir boya strerler.”3%2

“Tibet elgisi Zhongcong: “(...) Uzun zamandir Tibetliler soguga maruz kalan
bélgelerde yasarlar. Orada dogan canlilar sayica az ve c¢elimsiz olurlar. Wu Hai’in
glineyinde yazin ortasinda bile kar birikir. Sicak havalarda yiin kiyafetler, kisin klirk
ceketler giyilir. Sdrtilerini giitmek igin sulari ve otlaklari takip ederler. Kiglari
sehirlerde kalsalar da ikamet etmek icin ¢adir kurarlar. Giinliik kullandiklar aletler
Merkezi Ulkedeki kadar ¢ok dedildir. Buna ragmen neredeyse birinin yapabilecedi
her seyi yaparlar. Meseleleri kendi baglarina miizakere edip hallederler. Bu nedenle
insanlari zeki ve Kkabiliyetlidir. Uzun zamandir bdyle olduklari icin gdgli hale

gelmislerdir. 3%

Tibetlilerin sosyal, kulturel ve iktisadi hayatina dair yukarida JTS ve XTS’daki
kayitlar genel olarak sdyle degerlendirilebilir: Kaynaklarda Tibetliler ¢elimsiz gibi
gorunse de Tibet'in zorlu iklim ve cografi kogullarina karsi dirayetliler idi. Tibet'in
yuksek rakimli bolgelerine ve ekstrem iklimine uyum saglamis anatomileri daglik
cografyada onlara oldukga avantaj saglamaktaydi. NGfuslarinin VI. ytzyilda 1 milyon
400 bin, VII. ylzyilda ise 4 milyon 210 bin oldugu tahmin edilmektedir. VI.-VII.

ylzyillarda goéreceli bir sicaklik ve yagis dénemi Tibet'in otlak ve tarim alanlarinin

1297 Yamaguchi Zuiho’ya gore Tibetlilerde yilbasinin Mart olabilecedi belirtimektedir. Bkz.
Zuiho, “Methods of Chronological Calculation”, s. 405-407.

1298 Weiqi, bir tir Cin satrancidir. Liubo ise yine iki kisi tarafindan bir tabla lizerinde oynanir.
Her bir oyuncunun alti tagi vardir.

1299 JTS'da Li £% veya XTS’da Luo 2, hem deniz kabugunu hem de su kabagini ifade eder.

Esasinda muzik aleti olarak kullanilabilen spiral bir deniz kabugunu tanimlar. Tibet'te bu
enstriman “Dung Dkar”, Hindistan’da ise “Shankha” olarak gecer. Belirli rittiellerde kullanilir.
iigili enstriman érnegi igin bkz. https://www.metmuseum.org/art/collection/search/503521
(S.G.T: 11.04.2022. 13:00).

1300 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6073.

1301 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6072.

1302 XTS, 216, s. 6071.

1303 XTS, 216, s. 6076.
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artmasina, bdylelikle Tibet'in artan siyasi, iktisadi ve askeri glcu ile beraber

nifusunun da artmasina sebebiyet vermis olmalidir. 1304

Tibet imparatorlugu’nun konargdger devlet anlayisi hayvanciligin tarimla daha
fazla karisik oldugu bir ekonomiye sahip olmasi bakimindan diger bozkir tipi
konargdcer devletlerinden ayrilmaktadir. Tibetlilerin duvarli sehirlerinin olmasi ve
tarimcilikla ugrasmalar yerlesik hayata sahip bir toplumun varligini ortaya
koymaktadir fakat kayitlar onlarin daha ziyade konargdcer olup pastoral hayat
tarzini surdarduklerini, bu nedenle yilin belli zamanlarinda yaylak ve kislak alanlar
arasinda duzenli olarak go¢ ettiklerini belirtmektedir. Agir kis sartlarinda ise
sehirlerde ortalama 3 metre yukseklikte, catisi diz olan evlerinde kalmayi tercih
etmektelerdi. Yaylak-kislak arasinda gecen zamani tayin edebilmek icin kendilerine
has bir takvim anlayiglari vardi. Arpalarin olgunlagmaya basladigi Mart ayini yilbasi
olarak kabul etmektelerdi. Buna ek olarak 12 hayvanh takvim kullandiklar da

bilinmektedir.130°

Konargocger ve tarimci olmak tzere karma bir ekonomik yapiya sahip olmalari
Tibetlilerin yemek ve Uretim anlayisina da etki etmistir. Kavurduklari arpayi un haline
getirip sonra i1slatarak onu hamur haline getirdikleri ve bunu da et suyu ve kaymakla
tukettikleri anlatiimaktadir. Giniumuzde bu yemek Tibet'te 6zellikle konargdgerlerin
tereya@i, kurut, et ve cay ile tukettikleri, oldukg¢a besleyici bir yemek olan
Tsamba'dir.23% Bununla birlikte ickiyi sevdikleri ve bunu 0Olgllli derecede tiikettikleri
belirtiimektedir. 645 yilinda Tang Hanedanr’'na igerisinde yaklasik 150 litre icki
bulunan bir kaz heykeli hediye etmeleri ve 649 yilinda Tang Hanedanrndan icki
ustalari talep etmeleri Tibetlilerin igkiyi sevmekle kalmayip bu konuda
uzmanlastiklarina dair bazi érneklerdir. ickileri genellikle arpadan imal ettikleri
bilinmektedir fakat Stein 1X.-X. yuzyila ait elyazmalarindan hareketle Bon inanigina
dair ritUellerde GUzUim, piring ve bal kullanarak bugdaydan vyapilan igkinin
kullanildigini anlatmaktadir. 37 Konargdger yasam tarzinin bir getirisi olarak

kiyafetlerini ve gadirlarini agirlikh olarak yak ve koyundan tedarik ettikleri kegeden

1304 Zheng Du, Zhang Qingsong & Wu Shaohong, a.g.m., s. 72; Tao Tong, a.g.e., 19; Yang
Liu, v.d, “Climate Change, Geopolitics, and Human Settlements in the Hexi Corridor
over the Last 5,000 Years”, Acta Geologica Sinica, 94/3, 2020, s. 620.

1305 Stein, Tibetan Civilization, s. 54.

1306 Melvyn C. Goldstein & Cynthia M. Beall, Nomads of Western Tibet: The Survival of a
Way of Life, Hong Kong, Odyssey, 1990, s. 28.

1307 Stein, Tibetan Civilization, s. 25.
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veya deriden yaparlardi. Bunun haricinde kap kacak gibi gunlik kullanim aletlerinin

Uretimi konusunda da maharetlilerdi.

Yak ve koyun agirhkh hayvancilik yapmalari sebebiyle Tibetliler bu
hayvanlarin etinden ve sitlinden istifade etmekle birlikte bunlari yik hayvani olarak
da kullanmaktaydi. Tahillarin 6gutilmesinde kullandiklari icin esek ve at gibi
hayvanlarin etini yemedikleri Tang kayitlarinda ifade edilmektedir fakat bu aciklama
yeterli degildir. Tibetliler icin sayisi az olmasi bakimindan 6zellikle de at oldukca
kiymetli idi. Tirklerin ve Mogollarin aksine ne etinden ne de sitlinden istifade eden
Tibetliler icin at 6zellikle binek hayvan olarak kullanilagelmis, savas zamanlarinda

Tibetlilerin askeri gliciinii oldukga etkili kilan muteber bir hayvan olmustur.3%®

Tang kayitlarinda Tibetlilerin kaltirine dair detaylar arasinda yuzu kizila
boyama gelenegi dikkat cekmektedir. Tibetlilerin daha iyi gérunmek adina yuzlerini
kizila boyadiklari kayitlarda ge¢mekle birlikte bu gelenekleri diger topluluklar
nazarinda onlarin kimligi haline gelmisti. The Enquiry of Vimalaprabha adli Budist
metinde Tibetliler hakkinda “Kizil Yuazliler” veya “Kizil Yizli Seytanlar” gibi
adlandirmalar gorilmekte, onlarin Hoten’de uyguladiklari Budist karsitliklari
vurgulanmaktadir.'3%° Tibetlilerin yizlerini kizila boyama gelenegi 641 yilinda Tibet'e
gelin olarak gelen Prenses Wencheng'in da dikkatini ¢ekmis, bu gelenekten
hoglanmadigi igin (ilkede yasaklanmasinda etkili olmustu. Ulkenin tamaminda
kadinlarin ve erkeklerin bu gelenegi uygulayip uygulamadiklarina dair veri yoktur
fakat Tibetlilerin kizil yuzleri Tibet'in zorlu cografyasinin ve ikliminin getirdigi dogal
etkiden de kaynaklanmaktaydi. Yuzdeki derinin dis katmani ince ve hassas olmasi
nedeniyle soguk havalarin ve ultraviyole isinlarinin derinin dis boéliminde soguk
yanigina neden olmaktadir. Bunun sonucunda yizin dis béliminde kizil kan
hiicreleri artmakta ve yilzde Ozellikle yanaklarda kizilliklar olusturmaktadir. 131°
Dolayisiyla Tibetliler sadece gelenekleriyle dedil dogal yasamlarinda da kizil

yuzluler idi.

1308 Hermanns, The Nomads of Tibet, s. 40; Khazanov, a.g.e., s. 158.

1309 Schaik, “Khotan as a Mirror to Tibet”, s. 48; Schaik, Tibet, s. 18.

1310 Zhang Jingpin & Li Peng, “Red Cheeks in Tibet Reduced”, China’s Tibet, Vol. 25, No:
3.2014, s. 25.
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5.5. INANIS
5.5.1. Genel inanig

JTS’da Tibetlilerin Samanist unsurlar igceren yerel inanigi ve XTS’da Tibetlilerin
VIII. yuzyilin sonlarinda kabul ettikleri Budizm’e baghliklari hakkinda kisa kayitlar

verilmektedir:

“Geleneklerine goére ruhlara ve onlara kargi insanlari koruyan samanlara énem

atfedilir. Bas tanri olarak gordikleri Yuandi'ye #E #f taparlar.” 33 Buda’'nin

dgretilerine duskundurler. Blyuleyerek lanetleme gelenekleri vardir. Ulkedeki idari

meselelerde mutlaka Budist kesislerin kararlarina bagvurulurdu.”%2

Yukaridaki kayda gore Tibetlilerin yerel Samanist inaniglari, Bén dini ve
sonradan kabul ettikleri Budizm Uzerine deginmek gerekir. Ruhlara énem veren,
onlarin kétuliklerine karsi Samanlarin koruyuculuguna basvuran, blyu ve lanetleme
Uzerine gelenekleri bulunan Tibet halki, Bon ve Budizm inanislari 6ncesinde
kendilerine has bir tir yerel inanigsa sahipti. Bu yerel inanis igerisinde adlari tanrilarla
anilan kutsal daglar kit ile atalar kiltl de yer almaktaydi.*®'® Savasegi 6zelliklerinin
inaniglarinda da yer edindigi gorilmektedir. Blylk boynuzlu erkek dag kegisi
bicimindeki bas tanrilari Yuandi'nin ise Tibetlilerin savas tanrisi oldugu

disiniulmektedir. 1314

Kurucusu efsanevi Tonpa Shenrab olarak gegen ve bazi kaynaklara gére iran
kokenli oldugu kabul edilen Bon inanci ise Tibet'teki diger ilkel dinlerin dogasina
sahip yaygin bir inanisti. Bu inanista glines, ay, yildizlar, kutsal daglar, kutsal géller,
nehirler, kayalar ve hatta hayvanlar ve bitkilerin tanrilari mevcut olup bunlara
kurbanlar sunulmaktaydi. Bén inanisi Tibet imparatorlugu’nun yiiksek ziimrelerinde
oldukga yer edinmis gérinmektedir. Drigum Tsenpo zamaninda Tibet'in batisinda

Zhangzhung Kralligi lzerinden Tibet'e geldigi dislinilmektedir.13!> Bén inaniginin

1811 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6072.

1812 XTS, 216, s. 6072.

1313 per Kvaerne, “The Study of Bon in the West”, The History of Tibet, The Early Period: to
c. AD 859 The Yarlung Dynasty, Vol. 1, ed. Alex McKay, 2003, s. 481-482.

1314 Walter, a.g.e., s. 26.

1315 Stanimir Kaloyanov, “Irano-Tibetica; Some Observations on the Tibetan Bon”, The
Tibet Journal, Vol. 15, No. 1, Spring 1990, s. 78; Huo Wei, “The Custom of Using Skulls to
Suppress Evil Spirits in Primitive Witchcraft of the Tubo Kingdom”, China Tibetology,
Number 1, March 2009, s. 43.
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Samanizm olup olmadigi konusunda tartismalar vardir. Stein ve Kvaerne Bon
inancinin davul Uzerinde gokte ugmak, kétu ruhlari ve doga olaylarini savmak,
yagmur duasinda bulunmak gibi Samanist ritGellerine ragmen tam anlamiyla
Samanizm olamayaca@i dulsincesindedirler. ¢ Helmut Hoffman ve Geoffrey
Samuel ise BOn inanisinin tamamen Samanizm ile ilgili oldugunu, bu inanisa
mensup din adamlari sayillan Bdénpo’larin da esasinda samanlar oldugunu dile

getirmektedir.*3’

Bonpolarin 6zellikle Tibet hikimdarlarinin cenazeleri, yilin belli zamanlarinda
dizenlenen yemin toérenleri ve hayvanlarin kurban edilmesi, atalara ve ruhlara
sunularda bulunulmasi gibi 6nemli ritlellerde goérev aldiklari JTS ve XTS’daki
kayitlarda gorilmektedir. Bu ritteller ile Bonpolar 6lmis olanlarin  ahiretteki
mutlulugunu garanti altina almayi, sunularda bulunarak ruhlarin gazabindan
korumayl, yasayanlarin refahi ve bereketi icin onlardan medet saglamayi
amaclamaktaydi. Cenaze tdrenlerinde uyguladiklari ritieller ve sifaciliklari PT 1285
numarall Tibet belgesinde de yer almaktadir.’3!® Bu bakimdan Kvaerne, esas Bon
inanisinin Sibirya, i¢c Asya, Tirkistan, Mogolistan, Tibet platosu ve hatta Cin’de danhi
goérilebilen eski animist-samanist inaniglarin Tibet'teki ulusal bir bigimi olabilecegini
belirtmektedir. Ancak VIII.-IX. yGzyillarda Budizm tarafindan yavas yavas bastiriimis,
779 yilinda resmi din olmasiyla Budizm, devlet ve toplum Uzerinde Bon inanisina
go6re daha fazla yer edinmeye baglamistir. Bu durum Bon mensubu ve Budist yanlisi
yuksek zUmrelerin ¢atismalarina sebebiyet vermistir. Bon inanigi X.-XI. yuzyildan
sonra Ozellikle Hindistan’dan gelen etkilerle Budizm’e benzerlik gdstermeye

baslamis ve Budizm’in heterodoks haline doniismust(r.31°

Budizm'’in, 779 yilinda Tibet imparatoru Trisong Detsen zamaninda Tibet'te
resmi din olarak kabul edilmesinden ¢ok daha 6nce ulkede var oldugu bilinmektedir.

Tibet'e gelen Prenses Wencheng ve Prenses Bhrikuti’'nin faaliyetleriyle Songtsen

1316 Stein, Tibetan Civilization, s. 191; Kvaerne, Tibet Bon Religion: A Death Ritual of the
Tibetan Bonpos, Leiden, E. J. Brill, 1985, s. 3.

1317 Hoffman, The Religions of Tibet, s. 25; Geoffrey Samuel, Civilized Shamans;
Buddhism in Tibetan Societies, Washington & London, Smithsonian Institution Press,
1993, s. 11.

1318 Hoffman, The Religions of Tibet, s. 22; Samuel, Civilized Shamans, s. 447; Dotson,
“Complementarity and Opposition in Early Tibetan Ritual”, Journal of the American
Oriental Society, Vol. 128, No. 1, 2008, s. 43.

1319 Kvaerne, “Extract from the Bon Religion of Tibet”, The History of Tibet, The Early
Period: to c. AD 859 The Yarlung Dynasty, Vol. 1, ed. Alex McKay, 2003, s. 485-486;
Kvaerne, “The Study of Bon in the West”, s. 474.
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Gampo déneminden itibaren Budizm Tibet sarayinda yer edinmisti. Buna ragmen
Ulkede nifuz edinmesi Bon inanisina mensup olan yliksek ziimrenin ve halkin karsi
cikmalar nedeniyle oldukga yavas gerceklesti. Hikimdarin glci samanlarin
kontrollyle ve soylularin getirdigi mudahalelerle kisitlanmisti. Bu durum onlarin
kutsal gérkemini yticeltirken gercekte otoritelerini azaltmaktaydi. Bu nedenle Tibet
hikimdarlari ézellikle Trisong Detsen devrinden itibaren mutlak hikiUmranliklarini
saglama almak igin Budizm’i bir ara¢ olarak kullanmaya basladi. *2° Wong,
konargdcer hukumdarlarin hem hakimiyet kurduklari Cinlilerden ayri bir kailturel
kimlik yaratmak hem de devletin gicini pekistirmek igin baslangigta Budizm!'i
desteklediklerini, Budizm’in genel nufusa yayildikga din, kilturel, etnik ve sosyal
farkhliklari asan bir toplum inga etmede birlestirici bir gli¢ olarak daha etkili oldugunu
belirtmektedir.*?!* Genis bir cografyada hakimiyet kurup bunu birlestirici bir unsurla
pekistirmek ve Tang Hanedanr’'na kargi farkl bir inanis kimligi olusturmak adina

Tibetlilerin bdyle bir politika benimsemis olabilecedi distnulebilir.
5.5.2. Belirli Dénemlerde Yapilan Torenler

Tibet'te her yil ve U¢ yilda bir olmak Uzere devlet zimresinin ve ahalinin
katildigi, gokteki ve yerdeki tanrilara kurbanlarin sunuldugu, sunak vyerlerine
yiyeceklerin birakildigi yemin merasimleri dizenlenmekteydi. Samanlar tarafindan
dizenlenen bu tdrenlerde vatanin buatunligunin korunmasi ve kimsenin hainlik

etmemesi Uzerine yeminler edildigi gérulmektedir:

“Zanpu, senede bir kez devlet adamlarinin ve tebaanin katildigi ufak bir yemin
téreni duzenler. Yemin toreni sirasinda koyun, kopek ve makak maymunu kurban
edilir. Kurban edilecek hayvanin dnce bacaklari kirillarak olduralur. Bagirsaklarinin
desilmesiyle devam edilerek katledilir.1*?2 Bir samandan gok, yer, dag, irmak, giines,
ay, yidizlarin ve gék cisimlerinin tanrilarina sunlari sdylemesi istenir: “Eger kalbi
degisip de tekrar hainlik diigsiincesinde olan olursa tipki kurban edilen bu koyun ile

képek gibi akibetleri olsun. Béylece tanrilar onlara ibret versin.”323

1320 Tucci, “The Kings of Ancient Tibet”, s. 197; Hoffman, The Religions of Tibet, s. 43.
1321 Dorothy C. Wong, “Ethnicity and Identity: Northern nomads as Buddhist art patrons
during the period of Northern and Southern dynasties”, Political Frontiers, Ethnic
Boundaries, and Human Geographies in Chinese History, ed. Nicola Di Cosmo & Don J.
Wyatt, 2003, s. 108.

1822 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6073.

1823 JTS, 196, s. 5220.
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“Uc yilda bir blyiik yemin toéreni olur. Bu tdérende ahali ile gece sunak yerinin
Uzerine yiyecekler konulur. Adak olarak insan/képek, at, sigir ve esek kurban edilir.
Ardindan soéyle yemin edilir: “Hepiniz birlikte siki bir sekilde calisin. Hep birlikte
yurdumuzu koruyun. Ancak goOkteki ve yerdeki ruhlar zihninizden gecgenleri bilir.

Yemininden dénenin akibeti tipki kurban edilen bu hayvanlar gibi olsun!"*324

Tibetlilerin  belirli  yillarda dizenlenen ritiellerine ek olarak yabanci
devletlerden gelen misafirleri agirlarken uyguladiklari yak avlama geleneginden
bahsedilmektedir. Buna goére “Yabanci devletlerden gelen misafirlere ziyafet
dizenlendigi sirada 6nce bir yak kovalanir. E§er misafir kovalanan yaki okla bizzat
vurabilirse given duyup ona gore ziyafet verirler” *2° denilmektedir. Tibet
konargdgerleri icin yak avlamanin cesaret simgesi oldugu bilinmektedir. inanigsal
acgidan ise yakin, éteki dinyaya giderken rehberlik ettigine inaniimaktaydi. Yabani
yak kafataslar ayni zamanda dag gegitlerindeki tapinaklarda, evlerin ¢atilarinda ve

kapi esiklerine muhtemelen kot ruhlari savmak igin konulmaktaydi.*326
5.5.3. Cenaze Ritiielleri

JTS ve XTS'da Tibetllerde uygulanan cenaze ritielleri U¢ grupta
degerlendirilebilir. Birincisi daha ziyade halkin uyguladigi, ikincisi kahramanliklariyla
bilinen subay sinifi igin uygulanan, tg¢incusl ise hukimdar igin uygulanan cenaze
ritielleridir. Tibetlilerin bu ritlellere dair bazi bosluklar TD’den alinan kayitlarla

giderilmektedir:

“Anne veya babadan biri vefat ettiginde Uzuntulerini gdstermek igin saglarini
keserler. YUzlerine karalar slrtp karalar giyerler. Sonra cenazeyi geleneklere goére
defnedip ugurlarlar.'®?” Birisi 6ldiginde onunla gdmmek igin sigir veya at kurban

edip basini da mezarinin Ustline koyarlar. Mezarlari kare bigimlidir.”*328

“‘Dag bayirlarinin her birinde etraflica oda seklinde yapilan mezarlar bulunur.

Bu mezarlari koyu kirmizi gamurla kaplayip Uzerine beyaz bir kaplan gizmislerdi.

1324 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6073.

1325 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6072.

1326 Richardson, “Hunting Accidents in Early Tibet”, The Tibet Journal, Vol. 15, No. 4,
Shakabpa Memorial Issue: Part |, Winter 1990, s. 5; Daniel J. Miller, “The World of Tibetan
Nomads”, DROKPA: Nomads of the Tibetan Plateau and Himalaya, Kathmandu, Vajra
Publications, 2008, s. 7; Huo Wei, “The Custom of Using Skulls”, s. 37.

1327 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6072.

1328 TD, 190, s. 5171.
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(Mezarlardaki Tibetli) soylularin her biri Gstlin muharebe basarisina sahiptir. (Kaplan)
kiirkii elbiseleriyle yasadilar. Oldiiklerinde cesaretleri (kaplan resmiyle) onurlandirildi.
Hayatini  (onlarin ardindan) kurban eden yoldaslari da onlarin yanina

gomalmusts. 1329

“Hikimdar ve maiyeti birbirine yoldaslk eder. Maiyetten 5-6 kisi ayni kadere
sahip oldugunu bilir. Hikiimdar 6llince kader ortadi olan yoldaslarindan her biri gece
gundiz icki icer. Hukimdarin defnedilecegi gin ayaklarinin altina faca atarlar.
Kanlari bosalip olduklerinde ise hukumdarla birlikte gomaularler. Ayrica gavenilir
yaverlerinin de hangerle baslarina faca atmasi gerekmektedir. Bunun disinda
genigligi parmak genisliinde 4 chi uzunlugundaki bir tahta parcasini alip
goguslerinin altina saplarlar. Boylelikle Zanpu olince her biri onun ugrunda
gomulmek adina canina kiyar. Elbiseleri, esyalari, bindigi ati, yayi ve kilici da Zanpu
ile gdmuldr. Onun icin blydk bir oda mezar insa edip (tipki kurgan gibi) Uzerine
toprakla timsek yaparlar. Onun Uzerine de ¢ok sayida c¢esit ¢esit agaclar dikerler.

Boylece kurban sunulabilecek bir ata tapinagi haline getirirler.”3%

Cenaze Ritielleri: Yukaridaki kayitlara gore Tibetlilerde cenaze téreni 6nce
yas merasimi, ardindan kurban edilen hayvanlarla birlikte 6linin defnedilmesi ile
gerceklestirilir. Kayitlarda at ve sigirin kurban edilip élen kisi ile gdmaldigu, basinin
ise mezarinin basina konuldugu anlatilmaktadir. Ele aldigi tarihlerin belirgin
olmadid1 PT 1289, PT 1194, PT 1136, PT 1068 ve PT 1042 numarali Tibet belgeleri
cenaze torenlerinde hayvan kurban edilmesini ele almaktadir. 13! Qinghai
eyaletindeki Dulan’da yapilan mezar kazilarinda at, koyun, yak, geyik ve kopek
kurban edildiginin tespit edilmesi Tang kayitlarinda Tibetlilerin cenaze térenlerinde

hayvan kurban etme ritiiellerini dogrular niteliktedir.1332

Tibet hikimdarlarinin cenaze térenleri hakkinda Tibet kayitlarinda baska
detaylar da yer almaktadir. Hikimdar 6lliince cenaze térenine kadar naasi gegici bir

yerde tutulmakta, bozulmasini geciktirerek muhafaza edilmesi igin bir tdr

1329 XTS, 216, s. 6103.

1330 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6073; TD, 190, s. 5171.

1331 Cathy Cantwell & Robert Mayer, “Early Tibetan documents on Phur pa from
Dunhuang”, Wien, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2008, s. 20;
Huo Wei, “The Custom of Using Skulls”, s. 45-46.

1332 Heller, “Archeological Artefacts from the Tibetan Empire”, s. 55.
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mumyalama islemi yapilmakta idi.'3*® Yas tutulurken muhtemelen yine sagclar kesilip
karalar baglaniimakta, ayrica basa kesikler atilmaktaydi. Bu yas ritlelleri bir bakima
iskit, Hun, Tirk ve Mogol gelenekleriyle benzerlik gdstermektedir. Cenaze téreni
guni hdkimdarin naasi tutuldugu yerden degerli taslarla bezenmis bir cenaze
arabasina konulmakta, boynuz bigiminde calgisiyla Grkltlcu sesler cikarip zil ve
davul galan, sarik ve tlylu bashk giyen samanlar esliginde mezarliga getirildigi
anlatiimaktadir. 33 Hikimdarin naasinin defni sirasinda ati, yayi ve kilici gibi
degerli esyalari da onunla gémuilmekteydi. Buna ek olarak maiyetinden olan bazi
kisilerin de canina kiyarak onunla gémuldigid “Comitatus” geleneginden
bahsedilmektedir. Tang kayitlarinda bu gelenede dair bir drnek 699 yilinda Gar
Trinring Tsendro’nun, Tridu Songtsen karsisinda maglup olup intihar etmesi Gzerine
100 kadar yoldaginin da onun ardindan intihar etmesidir. Bunun haricinde kaplan
karkli Tibet soylular igin de bu gelenegin uygulandigi gérilmektedir. Dolayisiyla
Tibetlilerde “Comitatus” geleneg@i sadece imparator icin degdil soylu kisiler tarafindan
da uygulanmaktaydi. Richardson’a gére bu uygulama IX. yizyila kadar strmustar.
Sonraki zamanlarda Tibet hikimdarlarinin refakatgileri olan bakanlarin
oldurtlmedidi, bunun yerine élen hikimdarin muhafizlari olarak bir 6lu gibi mezar
cevresinde vyasadiklari belirtiimektedir. Bu muhafizlarin insanlarla etkilesime
gegmesi ve mezar alaninin disina c¢ikmasi yasakti. Hukimdarin  6lim
yildénumlerinde devlet adamlari ve ahali ona sunular sunarken gérinmemek adina

ortaliktan gekilip toren bitti§inde ise tekrar eski yerlerini alirlardi.*3®

Tibet Hiikimdarlari ve Soylularin Mezarlar: Tibet hikimdarlarinin
mezarlari GlUney Tibette Yarlung Vadisi'ndeki Chonggye’'de yer almaktadir.
Kesfedilmelerini ve rahatsiz edilmelerine karsi korunakli bu yerde nehir kiyisina
mezarlari kazilmistir. Burada Tibet hikimdarlarina ait oldugu tespit edilebilen 10
kurgan bulunmaktadir. 1**¢ Bu mezarligin alani kutsal bolge olarak kilinmistir.

Mezarlar dort kdseli, kurgan bigiminde olup oda mezar ve Uzerine topraktan timsek

1333 Tucci, The Tombs of the Tibetan Kings, Roma, Istituto Italiano Per 1l Medio Ed
Estremo Oriente, 1950, s. 10.

1334 Schaik, Tibet, s. 15.

1335 Snellgrove & Richardson, a.g.e., s. 52-53; Tucci, The Tombs of the Tibetan Kings, s.
10; Richardson, “Early Burial Grounds in Tibet”, s. 83.

1336 Ecsedy, “Contacts and Conflicts of the Peoples of Early Tibet and Imperial China”,
The Tibet Journal, Autumn 2004, Vol. 29, No. 3, Autumn 2004, s. 96; Tibet hikimdarlarinin
mezar yerleri ve bu mezarlarin 6zellikleri i¢cin bkz. Hazod, “Territory, Kinship and the
Grave”, s. 65-67, 73; Wiliam F. Romain, “Tombs of the Tibetan Emperors: Divine
Descent and Mortal Remains in the Chongye Valley”, Revue d’Etudes Tibétaines, no. 63,
2022, s. 215, 217.
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yapilarak olusturulmustur. Tibet'te kurgan tipi mezar geleneginin tarihi belirsiz olup
tahmini IV.-X. ylzyll arasina tarihlendiriimektedir. Kurgan tipi mezar anlayisinin
Tibet hukimdarlarina kut kattigina inanilan dag kalta ile iligkili olabilecedi
dusunulmektedir. Tucci'ye gore ise Tibet anlayisinda c¢adirin didnyayr temsil
etmesinden dolayl mezarlar da buna benzer bir formda insa edilmekteydi.**3” Ogel,
Tibetlilerin bu mezarlarinin Orhon ve Altay bdlgesindeki kurganlara oldukca
benzedigine dikkat cekmektedir.**® Bu mezarlarda belirli zamanlarda sunularda
bulunmak igin sunak, ata kultunu yerine getirmek icin agaglarla donatiimis bir
tapinak alani ve hikiimdarin mezar tasi olan “Doring”**%* adli anit situnu da bu
mezarlik alanlarda yer almaktadir. Hikimdar mezarlarinin yaninda ona sadakat

yemini etmis refakatgilerinin de mezarlari bulunmaktaydi.*34

Bunun haricinde kaplan kirkli Tibet soylularinin mezarlarina dair bilgiler de
mevcuttur. Savascilikla nam salmig bu kigilerin mezarlari dag bayirlarinda yer
almaktaydi. Bu mezarlar oda mezar seklinde olup Uzeri kizila boyanmakta ve beyaz
bir kaplan resmi gizilimekteydi. Kaplan onlarin hem ritbesi hem de kahramanliklarini
ve yigitliklerini onurlandiran bir sembol olarak yer edinmistir.234* Boylelikle savasta

hayatini kaybedenlerin mezarlari digerlerinden ayrilmis oluyordu.
5.5.4. Anlagsma Torenleri

Tibetlilerin inaniglari onlarin Tang Hanedani ile yaptiklari anlasma yeminlerine
de yansimigtir. 756 yilinda Tibetlilerin yapmis olduklari barig talebinin ardindan
onlarin anlasma yemini i¢in uyguladiklari ritiel hakkinda Tang sarayina bilgi verildigi,
783 yilinda ise Qingshui Antlasmasi sirasinda uygulanan rituellerden

bahsedilmektedir:

“(756) Elgi sunu sodyledi: “Tibetlilerin kaidesine gbre anlasma (g yerel
hayvandan (sigir, koyun, domuz) alinan kanin agza sdrilmesiyle olur. Burada Budist

tapinaklarinin vazifesini alacak bir sey yoktu. Bu nedenle Devlet Tegrifat Meclisinde

1337 Hazod, “Territory, Kinship and the Grave”, s. 5-6, 8-9; Heller, Tibetan Art, s. 7; Tucci,
“The Kings of Ancient Tibet”, s. 203.

1338 Ogel, islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara, TTK, 2014, s. 86.

1339 Tibetge “Doring” olarak gegen anit yazitlar eski Turk yazitlari igin kullanilan “Bengii Tas”
anlamina gelmektedir. Bkz. Michael L. Walter & Christopher I. Beckwith, “The Dating and
Interpretation of the Old Tibetan Inscriptions”, Central Asiatic Journal, Vol. 54, No. 2,
2010, s. 293.

1340 Haarh, “Extract From the Yar Lun Dynasty”, s. 155; Cutler, a.g.e., s. 176.

1341 Stein, Tibetan Civilization, s. 201.
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yemin igin kurban edilen hayvan kaninin dudaklara sdrilmesi igin yarinin
beklenilmesini talep etmekteyiz.” Boylece Tibet Ronglarinin ritielleri hakkinda Ust

makamlara uyari agiklamasi yapip oradan geldiler.”1342

“(783) Tang Hanedanrndan Zhang Yi, Ozel Sekreter Qi Ying, Qi Kang, Saray
Tegrifatlari Basnazirn Cui Hanheng, Defterdar Yu Di, Fan Ze ve Chang Lu;
Tibetlilerden Shang Jiezan, Ulkesinin generalleri ve bakanlarindan Lun Xijiazang,
Lun Zangre, Lun Lituo, Siguanzhe ve Lun Lixu yemin icin sunak yerine ciktilar.
Baslangigta Hanlar anlasma yemininin sigir kurban edilerek, Tibetliler de at kurban
edilerek yapilmasini istiyordu. Zhang Yi bu ritlielden yana degildi. Bunun Uzerine
Shang Jiezan’a “Hanlar sidirla tarim yapmak zorundadir. Tibetliler atla yolculuk
etmek zorundadir. Simdi koyun, domuz ve kdpek olmak lizere bu (i¢ canlinin onlarin
yerini almasini 6neriyorum” dedi. Shang Jiezan bunu kabul edip razi oldu.***® Sinirin
Otesindeki bolgelerde domuz olmadidi icin Shang Jiezan kogun, Zhang Yi ise kdpek
ve koyunun olmasini istedi. Béylece sunak yerinin kuzeyinde onlari kurban ettiler. iki
kapta bu hayvanlarin kanini karistirdilar ve agizlarina surerek anlagma yemini

ettiler.”1344

Yukaridaki kayitlar anlagsma yemini téreninde Tibetlilerin bazi hayvanlari
kurban edip kanlarini bir kapta karistirarak agizlarina sirdtkleri bir gelenekten
bahsetmektedir. 783 yilindaki Qingshui Antlasmasi igin yapilan yemin téreninde bu
gelenegin dogrudan uygulandigi bilinmektedir. Tibetlilerin bu gelenedi hakkinda
Onceden bilgi sahibi oldugu anlasilan Tang Hanedani, bu gelenegini Qingshui
Antlasmasi sirasinda yerine getirmek durumunda kaldi. Taraflar basglangigta sigir ve
at kurban edecekken bu karardan vazgegcilmisti. Zira tarimci bir topluluk olan Tang
Hanedani igin sigir, konargégerlik ve savasgiliklariyla nam salmis Tibetliler igin ise
at toplumsal hayatta oldukga kiymetli bir yere sahipti. Bu hayvanlarin yerine kog,
koyun ve kopek kurban edilmis, bunlarin kanlari iki devletin heyetleri tarafindan
agizlara surulerek yemin gerceklestirilmigti. 783 yilina dair kayit bu eski gelenegin
Tibet'te Budizm’in resmi din olarak kabul edilmesinden sonra da devam ettigini

gostermektedir.

1342 JTS, 196, s. 5236-5237.
1343 JTS, 196, s. 5247; XTS, 216, s.6093.
1344 JTS, 196, s. 5247.
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5.6. HUKUK

JTS ve XTS'da Tibet imparatorlugu'nun geleneksel hukukuna dair muhtelif
kisa kayitlar yer almaktadir. Tibet toplumunda yer alan ceza sistemini ve toplumun
belirli etkenlere goére siniflandiriimasini yansitmasi bakimindan bu kayitlar 6nem

tasimaktadir:

“Gurblz olana deger verilir, buna karsin yaslilar toplum tarafindan kigimsenir.
Anne ogluna hirmet eder. Bu nedenle ogul babasina karsi magrurdur. Bir yere dnce
gengler, ardindan yaslilar girip ¢ikar. Yashlar bulunduklari yerlerde genclerden sonra

otururlar.”*** Evli kadinlar siyasi meselelere dahil olmazlar.134

“‘Savagta asker olarak 6lmeye deger verirler. Hastaliktan dolay!r hayatlarini
kaybetmeye karsi nefret duyarlar. Savasta hayatini kaybedenlerin ailesi nesiller
boyu toplumda seckin aileler olarak degerlendirilir. Savas meydaninda bozguna
ugrayip kacanin basina tilki kuyrugu takilir ve onun tilki gibi olan korkakhgi herkese
teshir edilir. Bu kisinin halk arasinda mertebe almasina misaade edilmez.
Utancindan o kisi kesin surette orada 6lmeye razi olur. Onlarin geleneklerinde
bozguna ugrayip er meydanindan kagmak utang verici olup bunun yerine defalarca

6lmeyi yeglerler.”t34

“Ceza hukuklari katidir. En ufak suglarda bile suglunun g6zl oyulur veya
ayaklariyla burunlari kesilir. Deri bir kirbagla kirbacglanir. Siddeti severler. Ceza
uygulamalari degiskendir. Hapishaneleri yere birkag zhang3*® derinliginde agilan bir

cukurdur. igerisindeki mahk(m ortalama 2-3 yil icerisinde hapisten cikar.”34°

Yukaridaki  kayitlar  konargbger savasgl tabiati  nedeniyle  Tibet
imparatorlugu’'nda geng ve dinamik niifusa deger verildigini ele almaktadir. Tibet
toplumunda gencglere yonelik bu yaklasim ayni zamanda huikimdarliga da etki
etmistir. Tibet imparatorlugu’nda bircok hiikiimdar tahta gen¢ yasinda gecmistir.
Veliaht belirli bir olgunluga eristiginde hikimdarin tahttan cekilmesi geleneginin
Tibet'te uygulandigi bilinmektedir. Songtsen Gampo, Gungsong Gungtsen ve

Trisong Detsen gibi hukimdarlardan yola cikarak tahta ¢ikma olgunluguna erisme

1345 JTS, 196, s. 5220; XTS, 216, s. 6072.
1346 XTS, 216, s. 6072.
1347 JTS,196, s. 5220; XTS, 216, s. 6072.

1348 Bjr zhang X yaklasik 3.33 metredir.
1349 JTS, 196, s. 5219-5220; XTS, 216, s. 6072.
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yasinin genellikle 13 yas oldugu rivayet edilmektedir.t**® Diger hikimdarlarin tahta
ciktiklari yaslar dikkate alindiginda bunun degiskenlik gdsterdigi mutlaktir. Bu
degiskenlige ragmen Tibet hikimdarlarinin tahta geng yasta ¢ikmalari Tibetlilerin

genglige verdigi 6nemin bir géstergesi olabilir.

Tibetlilerin geng ve dinamik nifusla dogru orantili olarak savasci karakterlerine
de deger verdikleri, savas meydaninda kahramanlik ve yigitlik icerisinde 6lmeyi
hasta yataginda yatmaya veya korkaklik gdsterip hayatlarini béyle slrdirmeye
yegledikleri gérilmektedir. Esasinda bu anlati Cin’de kurulmus hanedanlara ait bazi
resmi tarihlerin i¢ Asya’da Hun imparatorlugu ve Tirk Kaganligi gibi konargdcer
konfederasyonlar hakkindaki anlatilariyla benzer sekildedir. Tibetliler icin kaplan
cesaret ve kahramanlik timsaliydi. Savasciliklariyla nam salmis olan komutanlar
kaplan kurktyle onurlandiriidigi gibi mezarlarina da kaplan resimleri gizilmekteydi.
Sadece savasglilar dedil ayni zamanda onlarin aileleri de toplumda oldukga itibarli
bir yere sahip olmaktaydi. Tilki kuyrugu ise er meydanindan kagip korkaklk
goOsterenlerin  timsali idi. Kayitlar Tibetlilerin bu utanci yasamaktansa &lmeyi
yegdlediklerini anlatmaktadir. Zira bu sugu isleyenler baglarinda tilki kuyrugu ile halka
teshir edilerek cezalandiriimaktaydi. Bu kigiler toplum icerisinde yer bulamadiklari
gibi vazife de alamazlardi. Dusman karsisinda korkaklik gosterenlere uygulanan bir
cezalandirma 6rnegi Tibetlilerin Taklamakan Coéli’'ndeki kalesi olan Mazar Tagh'da

rapor edilmistir.13%!

JTS ve XTS’da Tibetllerin ceza sistemleri ile ilgili ¢ok fazla detay
verilmemektedir. En ufak suglarda bile uzuv kesmeye varacak kadar siddetli fakat
degiskenlik gosterebilecek kadar esnek, basit bir cezalandirma sistemlerinin oldugu
gorilmektedir. Yere acilan 3-6 metrelik bir cukurda 2-3 yillik hapis cezalarinin da
oldugu belirtiimektedir. Ancak kayitlar hangi suglarda nasil cezalandirmalar
yapildigina dair bilgi vermemektedir. Tibetlilerin hukuk sisteminde Turkler ve
Uygurlar gibi kuzeydeki konargoger topluluklarin hukukunu 6rnek almig olabilecegi

duslintimektedir.1352

1350 Tucci, “The Kings of Ancient Tibet”, s. 198.

1351 Thomas, “Tibetan Documents concerning Chinese Turkestan VI: The Tibetan Army
(concluded)”, The Journal of the Royal Asiatic Society, July 1933, s. 551.

1352 Chen Qingying & Gao Shufen, a.g.e., s. 32.
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5.7. TANG HANEDANPNIN TIBETLILERE KARSI IiZLENIMLERi VE
TARIHSEL ATIFLAR

5.7.1. Tibetliler ve Turklerin Qiang ve Xiongnu’lara Benzetilmesi

“Sag Katip Cui Rong, imparatora saygilarini sunup sunlari sdyledi: “Rong ve
Di boylari Merkezi Ulke’'nin basina biisbiitiin bela olmuslardir. Bes imparator ve Ug
Hukumdar dénemlerinde tabi olmamislardi. Han Hanedani zamani milyona varan bir
kuvvetle Pingcheng’i kugatmalarindan sonra imparator Wudi miithis bir kararlilikla
¢aba gdsterip dort bir yandaki Yi boylarini uyum icerisine getirmisti. Zhang Qian Bati
Bolgeleri'ne gidip irtibat kurmaya baslamisti. Burasi dort bolgeye ayriimis, stratejik
acidan kritik iki gegit ele gecirilmis, bdylece Hunlarin sad kolu kesilmisti. Zamanla
Sarl Irmak ve Huang Irmagi civarinda Lingju olusturulmus, béylece Hunlarin
guneydeki Qiang boylariyla irtibati kesilmigti. Sonrasinda isaret kuleleri dikilip bin li
uzunlugunda set olusturularak musallat olmalari engellenmisti. Devlet hazinesinin
harcanip askeri birliklerin ve atlarin tUkenmesine ragmen gidip gelen seyyahlar ve
elciler yillarca sekteye ugramadi. (...) Hunlar tecrit edilerek uzaklasmis, béylece Bati
Bolgeleri'ne giden yol aciimisti. Elgilikler kurulmus, buralarin korunmasi saglanmisti.
imparator Guangwu’nun Han Hanedanr’'ni yeniden canlandirdiyi dénemde yine
herkes igeride Merkezi Ulke hiikm{ altinda olmus, Yan Guang ddénemine kadar Bati
Bdlgeleri ile G¢ kez irtibat kopup tekrar tesis edilmisti. Taizong Wen Huangdi, Han
Hanedanrnin eski izinden giderek Nanshan’dan Congling’e kadar varip buralari
vilayetler ve garnizonlar halinde boélimlendirdi. Musterek bir sekilde uyari atesleri
yandiginda Tibetliler iceride zorballkk g¢ikarmaya ciret edemez hale gelmislerdi.
imparator Gaozong zamani devlet gérevlileri kiistahti. Dért Garnizon terk edilip
tekrar var olmayinca Tibetliler bdylece yayilip Karasar'in batisina girdiler. Blyuk bir
saldiri dizenleyip batida at kosturdular. Gaochang’i asip Jushi’yi gectiler. Changle
bdlgesini ele gegirdiler. Moheyan c¢olini asarak Dunhuang’a vardilar. Simdiyse
Wang Xiaojie harekete gegip Dort Garnizon’u ele gegirmis, 6énceki imparatorlarin
eski sinirlarina geri donulmuastir. Eger yine orayi terk edersek basarilarimizin ve
tim planlarimizin yikimi olacaktir. Bu Dort Garnizon korunmasizken Hu boylarinin
askerleri Bati Bolgeleri'ni kontrol altina almiglardir. Bati Bolgeleri Hu'lar tarafindan
sarsilirsa glneydeki Qianglar korkuya kapilacaktir. Guney Qianglari Hu'lar ile
dayanisma icinde olursa Hexi'deki bdlgeler tehlike icerisine dugsecektir. Moheyan

¢olindn 2 bin li uzantisinda sulak ve otlak alanlar yoktur. Eger Tibetliler kuzeyde
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disman ile birlesirlerse Tang Hanedani ordusu orayl asamayip maglup olur.

Boylece Yixi, Beiting ve Anxi'deki tabi olan tim yabancilar elden gider.”3%3
5.7.2. Kaynaklarda Tarih Katiplerinin Son Yargilari

Jiu Tangshu’daki Yargi: “Rong ve Di boylari bir zamanlar epey bir problem
olmustu. Qin ve Han hanedanlarindan beri etraflica kayit altina alinip daha iyi bilinir
hale geldiler. Ancak onlarla olan baris ve refah dénemi nesiller boyu nadir olmustur.
Hiikiimdarlari genel itibariyle bilge degildi. Giigten dlstiigiimiizde onlar gliglenmis,
gliclendigimizde ise onlar gicten dismiis olurdu. Glglendikge sinir civarindaki
bélgelerimizi isgal ederler, glicten dulstiikgce bize tabi olduklarini bildirirlerdi. Onlarla
uzlasmanin yolu ile onlara karsi teyakkuzda olmanin yéntemi lzerine alimlerin ve
devlet adamlarinin ¢ogu diplomatik evlilik yoluyla iliski kurup onlarla uzlasmaktan
yanaydi. Generaller ise ancak onlarin (stesinden gelerek basarili olunacagi
kanaatindeydi. Bunlar genel distncelerdi. Tibetliler bati sinirlarinda bir devlet
kurmus, yillar boyu varligini sirdiirmdigti. Topraklarini genigletmek maksadiyla
civarindaki yabancilari yavas yavas ele gecirmisti. Imparator Gaozong’un saltanati
sirasinda Tibetlilerin topraklarinin boyutu 10 bin Ii’ye varmis, bize meydan okumaya
baslamiglardi. Yakin zamanlara gelindiginde kimse bdylesine glglii olmamisti.
Sinirlarda tahribat yarattiklarr zaman kontrol altina alinmalari igin ordular sevk edilip
savasa girigilmisti. Bazen sinirin Otesinde, bazen sinirin berisinde kah zafer

kazanilmig, kdh maglup olunmustu. Bu nedenle Tibetlilerin problem tegkil ettikleri

sGylenebilir. Youling’e W& varip haydutluk etmeye basladiklarinda imparator baska

bir bélgeye gecmek mecburiyetinde kaldi. Sinir garnizonlarindaki askerlerin hepsi
geri gekilince Sari Irmak ve Huang (Nehri) civari kaybedildi. Bu Gégiin onlara bir
litfuydu. O andan itibaren bagkente yaklastilar. Zaman zaman istila edip
yagmalarda bulunsalar da buna ragmen elgiler génderip eski iligkileri diizeltmek
istediklerini belirtmek maksadiyla kisa bir stire énce hediyelerle baskente geldiler.
Sinir civarindaki uyari atesleri ve dumanlar béylece son bulmustu. Sonrasinda yine
nezaketi bir kenara biraktilar. Adalete riayet etmeyip sbézlerinden dbéndiiler.
Halihazirda bu durum oldukga agikardir. Tanrilara yakarip dristliige énem verirler.
Pingliang’daki toplantida hile planlarini siirdlirmiiglerdi. Béylece sadik ve guivenilir
olmaktan ¢ikmuslardi. Kongzi “Yi ve Di (boylari) hiikiimdarlari olsa da (Merkezi

Ulkeyi) fethedebilecek kadar iyi degillerdir.” der. Gergekten de 6yle oldu.”

1353 XTS, 216, s. 6078-6079.
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“Bati Ronglarinin topraklarinda Tibetliler muktedir olmustu. Civar (ilkeleri
yutarak blyiimusler, Han sinirlarinda éne ¢ikmiglardl. Bazen ihanet etmis, bazen de
itaat etmiglerdi. Kimi zaman sakince durup kimi zaman da hadlerini asmislardi.

Tuzaklarina ragmen diiriistlerdi. Vahsi bir kpek gibi merhametsiz kalpleri vard.”%*

Xin Tangshu’daki Yargi: “Tang Hanedani gelisirken dért bir yandaki Yi
boylarindan itaat etmeyenler silah zoruyla yerlerinden edildiler. Sancaklari diislip
saraylari baglarina yikildi. Bbylece birer birer sona erdiler. Ancak Tibetliler ve
Uygurlar boyun edmez ve giiglii bir yapiya sahip olmalari nedeniyle Merkezi Ulke
icin uzun zaman boyunca mesele oldular. Zanpu sonralari Sari Irmak ve Huang
bélgesi civarlarini biitiintiyle gasp etti. Hlikiimdarin baskenti civarindaki bélgeler
Tibetlilerin dogu sinirlari  haline geldi. Bagkente saldirip civarindaki yerleri
yagmaladilar. Gaddar bir sekilde ganimet olarak Hua halkinin sol kulaklarini kesip
topladilar. (Kaplan gibi) kiikreyen kahraman komutanlara danigilarak durum incelikli
bir sekilde analiz edilip tahkik edilse de askerler esas noktayi kavramakta basarisiz
oldu. Sonraki yillarda Tibetliler ve Uygurlar ortadan kalkmig fakat Tang Hanedani da
zayif diismigti. Disaridaki tehdide darbe vurup iceride huzuru saglayan kisinin bilge
birisinden asadi kalir yani yoktur. imparator Xuanzong erdemli karakteriyle (istin
gelmis, bbylece hakimiyet sahasini daha blylk kilmigti. Ancak uzaklarda bagari
pesinde kosulurken yakinlardaki ihanet gbéz ardi edilmis, hainlerin her biri ayaklanma
cureti bulmustu. Merkezi ovalarda tahkimatlar yikilmis, 200 yil boyunca tehlike
dinmemisti. Tibetliler ¢bklise gegti. Sonrasinda imparator igeride idareyi hakim
kilarken dért bir yandaki Yi boylarini defederek disarida onlan korku iginde birakti.

Onceki nesillerin basarilarini muhafaza etmeyi iyi bir sekilde saglamig oldu.”3%
5.7.3. Tibetlilerle Yapilan Heqin Sistemine Dair

“4. yilin (710) ilk ayinda, imparator sdyle buyurdu: “Bilge kisi halki tek yiirek
haline getirmek icin gelenegi yayar. Hikimdar ise insanlhgi kusaktan kusaga diger
yerler haricinde en ug bélgelere aktarir. Béylece uzaktaki ve yakindaki tim canlilar
tizerinde basarili olmak mimkin olur. Muazzam Zhou Hanedani’nin idare strddgi
dénemde, genis topraklardaki ahali (zerinde asayigin saglanip onlara yeniden
gliven verilmesi amaci vardi; Gigli Han Hanedani imkéni eline gecirdiginde Heqin

fikri olusturuldu. Bunlar uzun vadeli planda gégiin altindakilere hiikiim siirdii. Ulkeyi

1354 JTS, 196, s. 5266-5267.
1355 XTS, 216, s. 6109.
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bolluk ve bereket icerisinde yobnettiler. Ben gecmisteki imparatorlarin dahiyane
buyruklarina baglyim. Onlarin varisi olmak benim icin muazzam bir sorumluluktur.
Béylece gecmis nesillerin basarilari daimi olarak barisa vesile olacaktir. Tuhaf, bati
tarzindaki kiyafetler icerisindeki bu Tibetlilerle irtibatimiz vardi. Tang hakimiyetinin
baslangicinda énceden imparatora haraglarini sunarlardi. Sivil ve askeri vasiflarda
ylice imparator Taizong’un erdemi gbkte de yerde de egitti Nezaketi kalabalik
tebaasina islenmisti. Savasi sonlandirmak duistncesindeydi. Bu nedenle diplomatik
eviilik araciligiyla dostane iligskiler kurdu. On yil icerisinde topraklarda huzur ve
stikiinet oldu. Prenses Wencheng’in Tibetlileri kendi geleneklerine gbre
déndgtirmesinin sonucu olarak bircok degigiklik meydana geldi. Sinirlarimizda
tekrar tekrar askeri birlikler galebe ¢alinca Tibetlilerin yerlesim bélgelerinde kurnaz

ve muzir emellerde olduklari oldukga bilinir hale geldi.”*3%®
5.7.4. Gegmiste Bati Bolgeleri’nde Yasananlar ve Orada Alinan Tedbirler

“‘Qin Hanedani zamaninda Long Daglar’nin batisi Longxi bdlgesi haline
gelmisti. Han Hanedani Heyou’daki Xiongnu boylarini géz 6niinde bulundurarak
Guzang, Zhangye, Jiuquan ve Yiwu idari bolgeleri olusturmustu. Ayrica ¢olin
disinda Bati Bolgeleri Himayesi kurulmustu. Boylece Hu'larin Glkesi kontrol altina
alinip ele gegirilmigti; Ayrica Longxi bolgesi Jincheng ve Xiping olarak idari bolgelere
ayrilmig, sonrasinda ¢ok sayida Di ve Qiang boylari buraya yerlesmiglerdi. Gegmis
hanedanlarin trajik akibeti saygin ve muktedir kisilerin baskisiyla degil, uzaktaki Yi
boylarinin isgal edip onlara son vermesiyle oldu. Bin yil boyle sirdi. Wude saltanat
devresinin (618-626) baglarinda Xue Rengao Long bdlgesi’'nin yukarisindaki
bdlgede bulunmus, Sari Irmaga varinca esir olmustu; Li Gui, Liangzhou bélgesinde
iken dlmustd. Colin otesiyle etkilesime gecilmisti. Zhenguan saltanat devresinde
(627-649) Li Jing Tuyuhunlar bozguna ugratmis, Hou Junji Gaochang’da asayisi
saglamisti. Ashina She’er Bati Bolgeleri’ne giden yolu acmis, Anxi’de Doért Garnizon
insa edilmisti. Onceki hikiimdarlarin ele gegiremedikleri yerlerde insanlar tebaamiz

haline geldi. Qin ve Han hanedanlarinin sinirlarina ulastik! Boylece yillar gectikge
resmi emirle Shandong’da LL|ER askerlik cagindakiler sinirlarda garnizon askerleri
olarak gérevlendirildi. ipekli kumaglar bolgeden askeri erzak saglamak igin kullanildi.

Tedariki kendilerinin yetigtirdigi tahillardan ve besledikleri koyun ve at surulerinden

saglayan askeri tarim bolgeleri olugturuldu. Zorlu dugsmana karsi koymak amaciyla

1356 JTS, 196, s. 5226-5227.
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10 bin kadar ana askeri kuvvet, bin kadar kiguk bir askeri kuvvet ile 10 bin li
boyunca pes pese vyer alan isaret kuleleri, garnizonlar ve devriye birlikler
bulunmaktaydi. Longyou’da Shanzhou, Hexi’de Liangzhou askeri valilik haline
getirildi. Anxi ve Beiting’'de de askeri valilikler tesis edildi. Guannei'de ise
Lingzhou’da Shuofang Askeri Valiligi olusturuldu. Ayrica Shouxiang sehri ve Chanyu
Himayesi tampon bdlge gibi bir hale geldi. Tongguan bdlgesi distiginde Heluo
irmaklari askeri birliklere engel oldu. Sonug¢ olarak tamami Helong ve Shuofang’dan
toplanan askeri birliklerin komutanlari gerginligi yatistirip asayisi saglamak icin
geldiler. Bunlar “Sahra Karargahi” olarak bilinmekteydi. Onceki zamanlarda sinir
idari bolgelerindeki askeri kamplarda Tibetlilere kargli teyakkuzda olunmazdi.
Qianyuan déneminden (758-760) sonra, Tibetliler boslugumuzdan vyararlanip
sinirlardaki sehirleri dlzenli olarak baski altinda birakti. Kimi zaman Tibetlilerin
yagmalari sirasinda yaralanip olddrulddler, kimi zaman da vadilerde kagarken
hayatlarini kaybettiler. Birkag yil sonra, Fengxiang’in batisi ve Binzhou’'nun kuzeyi
tamamen Tibet Ronglarinin bolgesi haline geldi. 10 kadar idari bdlge unutulmaya

yliz tuttu.”3%7

1357 JTS, 196, s. 5236.
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SONUG

JTS ve XTS’daki monografiler kapsaminda ele aldigimiz Tibet'in, yaklasik iki
asirlik imparatorluk déneminde siyasi ve askeri gliclyle i¢ Asya tarihinde énemli bir
yer edinmeyi ve c¢evresindeki topluluklara da dogrudan veya dolayll olarak etki
etmeyi bagardigini séyleyebiliriz. Hazirlamis oldugumuz tez ile i¢ Asya’daki
konargOger topluluklarin tarihi kapsaminda yeterince vyer veriimeyen Tibet
imparatorlugu’nun, bu tarihin etkilesim icerisindeki diger parcalari olan topluluklarla
beraber degerlendiriimesinde bir katki saglamayi amagladik ve bu dogrultuda gayret

gOstermeye calistik.

Tibetlilerin kdkenleri hakkinda belirsizlik ve muhtelif gérugler devam etmektedir.
JTS ve XTS'daki Tibet monografileri Tibetlilerin kdékeni hakkinda sadece Bati
Qianglarindan geldiklerini sdylemekte, bunlarin en uzak kisminda bulunan Fa Qiang
koluna isaret etmektedir. Ancak Tibet imparatorlugu’nu meydana getirecek
¢ekirdegin olusumu igin bu acgiklama yetersiz kalmakta, bu olusum surecine dair
daha o6nceki resmi tarihler de sessiz kalmaktadir. Cin kaynaklarinda kokenlerinin
baglandigi Qiang boylari agirlikl olarak Tibet platosunun kuzeydogusunda Qinghai
ve Gansu eyaletlerinde yasamaktaydi. Bu bdlgelerde Asya Hunlar ve Xianbei
boylariyla etkilesim igerisinde oldular. Bazi gelismelerin onlarin Merkezi Tibet'e
dogru gog etmelerine sebep oldugu muhtemeldir. Bunlardan en kritik olanlari MO 1.
yuzyilda Asya Hunlarina maglup olan Yuezhi’larin ve MS V. yuzyilda Tuyuhunlarin
gocunln yarattigi baskidir. Buna 414 yilinda Glney Liang Hanedanr’'nin yikiimasi
da eklenebilir. Zira JTS ve XTS'daki kayitlar, yikilan bu hanedana mensup bir beyin,
maiyetiyle Dbirlikte Qiang boylan arasina geldiginden ve siyasi bir gug
olusturdugundan bahsetmektedir. Disaridan gelen baska bir grubun Tibet
imparatorlugu’'nun olusumuna dogrudan veya dolayll olarak bir etkisinin olup
olmadi§i belgelerin yetersizligi sebebiyle karanlikta kalmaktadir. Ancak Tibet'in
iclerine dogru Qiang boylarinin yanisira etkilesimde olduklari Xianbei, Hun ve hatta
Tuyuhun boylarindan gdglerin de yasanmis olabilecegini, gé¢ler sonucunda Tibet'te
konargdger nifusun arttigini, bu durumun konargoger agirlikli bir siyasi birlik fikrinin

¢ekirdegini olusturmus olabilecegini disliinmekteyiz.

Tibet imparatorlugu, niifusunun bir kisminin yerlesik tarimci olmasina kargin
agirhkl olarak konargdger bir topluluga sahipti. Bu bakimdan konargdger dagli

bozkir toplumu olarak degerlendirilebilir. Tibetlilerde sehir varligina ragmen
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hikimdarlarin ve devlet adamlarinin ¢adirda kaldiklari, Tibet toplumunun da yilin
belirli zamanlarinda hayvan strllerini yetistirmek igin sulak ve otlak bdlgeleri takip
ederek dizenli bir gé¢ halinde olduklarina dair JTS ve XTS'da yer alan kayitlar
imparatorlugun karakterinin konargoger bir temel Uzerinde insa edildigini gozler
dniine sermektedir. Dolayisiyla Tibet imparatorlugu’nun yiikselisi ve ¢okiisi de bir
dereceye kadar bu baglamda ele alinabilir. iklimsel kosullar ik Tirk Kaganhigrni
bulunduklari bélgede olumsuz iklim kosullari sebebiyle zor zamanlar yasatip yikilisa
suruklerken Tibet'te VII.-IX. yuzyillarda goreceli sicaklik ve yagis artisiyla otlak ve
tarim alanlarinin artmasina, bdéylelikle gelisen kosullarla birlikte nifusun artmasina,
bu durumun sonralari ihtiyaglari artan nGfusun dizensiz irili ufakli siyasi olusumlar
yerine daha buyik ve karmasik bir siyasi olusuma dogru dénismesine yol acmis
olmahdir. Ancak bu siyasi olusumun temeli nifusun konargéger kismi tarafindan
sekillendigi igin Tibetliler siyasi birligi sagladiktan sonra agirlikli olarak VII. yGzyilin
ilk yarisindan itibaren Tibet'in kuzeydogusunda otlak bdlgelerin hakim oldugu
Qinghai Platosu’na dogru yayilim gdsterdi. VII. yuzyilin ikinci yarisinda Tuyuhunlari
ortadan kaldirmalariyla boélgedeki Tuyuhun, Qiang ve Sumpa gibi konargdger
savascl boylari da blnyelerine katarak bir bakima Tuyuhunlarin bdlgedeki rolinu
Ustlendiler. Ele gegcirdikleri bdlgeler arttikga devletin zenginligi ve seferber
edilebilecek nifusu hizla artti. Qinghai’daki ticaret guzergahina ek olarak Gansu
Koridoru Gzerinden gegen ticaret yolu Uzerinde egemen olmalariyla bu gicu ikmal
edecek bir kazanim elde ettiler. Ancak VIII. yizyilin sonlarindan itibaren azalan ve
duraklama noktasina gelen fetih hareketleri, Budizm’in kabul edilmesiyle Budist
zumreye verilen imtiyazlarin ekonomiye getirdigi yuk, Budist karsiti olan yuksek
zumrenin Budist zumre ile olan ¢atigmalarinin devlet icerisinde yarattigi istikrarsizlik,
uzun savaglarin yanisira kithk, kuraklik ve dogal afetler gibi felaketler Tibet
toplumunun tikenmesine yol actigi bilinen nedenlerden bazilaridir. Bu bakimdan
Tibet imparatorlugu'nu yikan en biyiik etkenlerden birisi devletin giicinii ikmal
edemeyecek kadar iflas etmis olmasidir. Bir diger etkenin ise iklimsel olaylar oldugu
goérilmektedir. Neredeyse IX. yuzyll boyunca yagislarin ve sicakliklarin dismesi
nedeniyle Tibet'te otlak ve sulak alanlarin azalmasinin, imparatorlugun 6énemli
kismini olusturan konargdger nidfusun yasam ve gec¢im alanlarini da azalttidi,
dolayisiyla Tibet imparatorlugu’nun c¢okisiinde - tipki yakin zamanlarda yikilan

Uygur Kaganlgi 6rneginde oldugu gibi - iklimin de etkili oldugu sdylenebilir.

322



JTS ve XTS'daki kayitlar Tang Hanedani sinirlarinin 6tesindeki en buyuk
tehdit unsurlari arasinda Turk Kaganlhigi ve Uygur Kaganhdr’nin yanisira Tibet
imparatorlugu’'nu da gostermektedir. ilgili kaynaklarin monografiler kisminda da bu
topluluklarin  birbiri ardina ele alindiklari gorilmektedir. Bu durum Tang
Hanedanrnin Tibetliler ile Turklere olan bakis acisindan kaynaklanmaktaydi.
Tibetlilerle Tarklerin ittifak yapmasindan ve hanedanin bati ile olan irtibatini
kesmesinden duyulan endiselere dair kayitlar gorilmektedir. Bu bakimdan tipki Han
Hanedanrnin Asya Hunlari ile Qiang boylarina karsi gosterdigi endise ile benzerlik
gOstermekte ve kaynaklarda bu endise dile getirilirken bu benzer 6rnege atifta

bulunulmaktadir.

Tibetlilerin Turklerle olan iliskilerinde bazi énemli noktalar dikkat gcekmektedir.
Turk Kaganh@i 630 yilindan itibaren siyasi bir parcalaniga ugrarken Tibetliler yeni bir
gl¢ olarak tarih sahnesinde yavas yavas yerini almaktaydi. Turk Kaganhg: 679
yilinda bagimsizlik hareketlerine baglayip 682 yilinda yeniden ayaklanirken Tang
Hanedani, Qinghai, Sichuan ve Tarim Havzasi’'nda Tibetliler ile ¢gatismalar i¢erisinde
idi. Tang Hanedanrnin kendisini ¢ok cepheli bir gatismanin igerisinde bulmasi,
esaret altinda bulunan Turklerin Kutluk onderligindeki bagdimsizlik hareketlerini
kolaylastirarak dolayli yoldan katki saglamis olmaliydi. Boylelikle Turk Kaganligi
yeniden kuruldu. VIII. ylzyihn baslarinda Tang Hanedani ile olan baris
gorusmelerinde Tibetliler gecmiste Kutluk Kagan zamani Turk Kaganligi ile iyi
diplomatik iligkiler kurduklarini itiraf etmislerdi. Tibet imparatoru Tride Tsuktsen’in
Kutluk Kagan ile olan diplomatik iliskisine dair hentz bagka bir detaya ulagsamadik.
Bunun belki de Kapgan Kagan’ kastetmesi, Kutluk adinin da Turklerin devletini
tanimlamak igin kullaniimis olmasi da muhtemeldir. Zira bu gérismelere kadar olan
suregte Tibetlilerin Kapgan Kagan ile ittifak olusturmus olabilecegine dair bazi
kayitlar bulunmaktadir. 696-697 yillarinda Gansu eyaletindeki Liangzhou’ya
duzenledikleri akinlar hakkinda kaynaklarin bu akinlari hangi tarafin duzenledigine
dair ihtilafa digmesi muhtemelen bu akinlarin ortaklasa dizenlendigi izlenimini
uyandirmaktadir. Liangzhou Uzerine yapilan ortak harekatlara dair bir diger kayit da
700-701 yillarina aittir. 711 yilinda Liangzhou’da kurulan Hexi Askeri Valiligi’nin
amaci Tibetlilerin Turklerle ittifakinin dnline gecilmesi, Gansu Koridoru’nun bunlara
karsl korunmasi ve Orta Asya ile olan irtibatin strdirilmesi idi. Tang sarayinda
dizenlenen istisarelerde Tibet imparatoru Tride Tsuktsen ile Tirk Kaganhgrndan

Kapgan Kaganin bu donemde Tang Hanedanr’nin en baslica sorunu oldugu
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belirtiimektedir. Bu dénemde Tibet imparatorlugu ile Tirk Kaganligrnin ittifak yaptig
kanaatindeyiz. Sonrasinda Tibetlilerle Turklerin ittifakina dair malumat yer
almamaktadir. Bilge Kagan’in, ilk zamanlarinda Tibetlilerle ittifak arayisinda oldugu
fakat Tang Hanedan’'nin buna mani olmaya calistigi dusiniimektedir. ilerleyen
zamanda Tibetliler, Tang Hanedani'na karsi ortak askeri seferler icin Bilge Kagan’a
davet mektubu gonderseler de neticesiz kaldi. Bilge Kagan zamaninda Tibetlilerin
Tarklerle olan ittifakinin sona ermis olmasi muhtemeldir. Bundan sonraki sirecte
Tibetlilerin 764’teki asi Askeri Vali Pugu Huai’'en’in isyani sirasinda Uygurlarla kisa
sureli ittifaklarinin oldugu goérilmektedir fakat Pugu Huai’en’in élimu bu iki toplumun
birbirine disman kesilmesiyle sonuglandi. Bundaki en énemli etkenlerden birisi
Tibetlilerle Uygurlarin Tang Hanedani nazarindaki tutumlariydi. Tang Hanedani,
cogunlukla Tibetlilere kargi Uygur Kaganlig ile iligkilerini iyi tutma gayretindeydi. Zira
devletin at ihtiyacinin énemli bir kismini Uygurlar kargilamakta, Tibetliler gibi
dogrudan kendi boélgeleri Uzerinde hakimiyet iddiasinda bulunmamakta idiler.
Tibetlilerle Uygurlar arasinda ihtilafin boyutu 816 yilinda Tibet Generali Zhang
Tsepong Lhazang Lupal'in sefere cikip Uygur baskenti Ordubalik sehrinin
yakinlarina kadar gelerek onlar ortadan kaldirma girisiminde bulunmasindan
anlamaktayiz. Tibetliler ve Uygurlarin birbirlerine olan hasmane tutumlar 822-823
yillan arasinda yapmis olduklari antlasma ile nihayete ermis gdzukmektedir.
XTS’daki kayitlar Tang Hanedani igin o donem en buyuk tehdidi Tibetliler ile

Uygurlarin olusturdugunu belirtmektedir.

Tibetliler, Tang Hanedanr’'na karsi Tirk Kaganhd: ve Uygur Kaganhgi kadar
blaylk tehdit olusturmaktaydi. Tibet tehdidi yukarida ele alindigi gibi kimi zaman
Turklerle baglantii  olarak fakat bazi noktalarda farkliliklar barindirarak
gerceklesmekte idi. Zira Turklerin ve Uygurlarin aksine Tibetliler dogrudan Tang
Hanedani topraklarini ele gecirmek gayesi tasimaktaydi. Diplomatik iliskilerde Tang
Hanedanrnin Tarklerle olan iligkisi kayinpeder-damat statisinde iken JTS ve
XTSdan anladigimiz kadariyla Tibetlilerle amca-yeden statusinde olarak
gozukmektedir. Buna karsin Tibetlilerin kendilerini Tang Hanedani ile esit statude
gérdigund ve bunu Tang Hanedanrna kabul ettirdigini 821/822 Tang-Tibet
Antlasmasr’na dair metinlerden anlamaktayiz. Tibet imparatorlugu’nun ele gegirdigi
bdlgeleri Tang Hanedanr'na kabul ettirmesi ve “belirlenen sinirin dogusu Muazzam

Tang Hanedanrnin, batisi ise Buylk Tibet'e aittir” seklinde anlasma kaydinin yer
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almasi Tang Hanedani nazarinda Tibetlilerin esit statide sayilmis olabilecegini

yansitan bazi érneklerdir.

Sosyo-kiiltirel yapi bakimindan Tibet imparatorlugu, ic Asya’da emsali olan
bozkir topluluklariyla bazi yonlerden benzer 6zellikler tasimaktaydi. Konargoger bir
toplumun agirlikli oldugu Tibetliler, idari ve askeri yapilarini, inaniglarini, hukuk
anlayislarini buna gére sekillendirmisti. ilgili kaynaklardaki Tibet monografileri, Tibet
toplumu igin — tipki Hunlar, Turkler ve Uygurlar hakkinda soyledikleri gibi — savasta
o6lmeye deger verdiklerini, hastalik gibi nedenlerle 6lime karsi nefret duyduklarini,
yaslilardan ziyade geng¢ ve dinamik nifusa kiymet verdiklerini, savasci karakterleri
sebebiyle silahlarini yanlarindan ayirmayip daima seferberlik ve teyakkuz
durumunda bulunduklarini anlatmaktadir. Bu kayitlara gore sadece Tibet toplumu
degil, devlet zimresi de bdyle bir yapida idi. Konargdger yapidaki devlet iglerinin
basit uygulanabilirligi sebebiyle Tibetli devlet adamlari bunlari kolaylikla yerine
getirmekte, buna ilaveten askeri harekatlarda gérev alip c¢adirlarda kalmaktaydi.
Kimi zaman Tibet imparatoru bile sefere ciktiinda veya yaylak bolgelerde ikamet
ettiginde maiyetiyle birlikte oba kurup cadirlarda kalmaktaydi. Ulkede seferberlik
kararini tipki Tarkler gibi Gzerine hakkettikleri oklarla yapmaktalardi. Budizm &éncesi
inaniglarinda Samanist unsurlar ve ritieller yer almakta, hilkimdar mezarlari kurgan

bigiminde yapilmaktaydi. Bunlar i¢ Asya’daki emsalleriyle benzerlik gdstermekteydi.

Yukarida ele aldigimiz sonu¢ béliuminidn neticesinde cografyasi, toplumsal
yapisi, idari ve askeri teskilatlanma bigimi, iktisadi dizeni ve uyguladigi politikalar
gibi bazi konularda i¢ Asya’'daki diger bozkir topluluklarindan birtakim farkhliklar
barindirsa da Tibet Iimparatorlugunu dénemin I¢ Asya’daki savasgi bozkir
topluluklarindan biri olarak nitelendirebiliriz. Dogrudan veya dolayli minasebetleri
sebebiyle emsalleri diyebilecegimiz Turk Kaganligi ve Uygur Kaganligr'nin tarihinde
ittifaklar ve catismalar ile yer edinen Tibet imparatorlugu, bu iki devletle beraber
uzun bir sure Tang Hanedanr'nin en buyuk tehditlerinden biri haline gelmistir. Bu
nedenle Turklerin Tang Hanedani ile olan iligkileri ele alinirken Tibetlilerin de

sacayaklarindan birini olusturdugunu soyleyebiliriz.
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Harita 1: Tibet ve Qinghai platolari ile gevresinin cografi yapisini gosterir harita. Beyaz cizgiler hem Cin
Halk Cumhuriyeti'nin sinirlarini hem de eyaletlerini géstermektedir. (Arcgis 10.5 programi kullanilarak
Umut Kdse tarafindan hazirlanmistir.)

326



Harita 2: VIII. yiizyilda Tibet Imparatorlugu’nun hakimiyet alanini, gevresindeki siyasi olusumlari ve
topluluklari gésterir harita. Bu harita Tang Hanedanr'nin Orta Asya ile olan irtibatinin Tibetliler ile
Tarklerin arasinda ince bir koridordan gegtigini gdéstermesi bakimindan énem tasimaktadir. Bkz. Albert
Herrmann, An Historical and Commercial Atlas of China, s. 30-31.
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Harita 3: Tibet Imparatorlugu'nun Siyasi Haritasi. Kuzeyde Uygur Kaganhgi, doguda Tang Hanedani,
glineydoguda Nanzhao Kralligi, glineybatida Hindistan, batida iran, kuzeybatida ise Karluklar yer
almaktadir. Sol alt kdsedeki harita ise Tibet'in baskenti Lhasa civarini géstermektedir. Bkz. Tan
Qixiang, The Historical Atlas of China, s. 76-77.
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Proposed identification of the tombs (I-XVI1):
| = Khri Snya zung brtsan XIl' = Mu ne brtsan (grave name: Lha ri Lding bu)
Il = ’BroMnyen Ide ru XNl = Mu rug brtsan (grave name: Skya Idem)
Il = Stag bu Snya gzigs XIV = Khri Lde srong brtsan
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Xl = Khri Srong Ide brtsan (grave name: 'Phrul ri Gtsug nam) (For other entries on the map see Appendix )

Harita 4: Tibet imparatorlugu'nun Chonggye’deki hiikiimdar mezarligi ve burada hangi hiikimdarlarin
mezarlarinin bulundugunu gésterir harita. Bkz. Guntram Hazod, “Territory, Kinship and the Grave:
On the identification of the elite tombs in the burial mound landscape of Central Tibet”, s. 73.
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