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Merhum Seyda Molla Abdullah Dalar’a ifhaf ediyorum.
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ONSOZ

Islam dininin ikinci kaynagi olan siinnet icerik bakimin-
dan genel olarak itikad, ahlak ve ahkam hadislerinden mey-
dana gelmektedir. Bu nedenle Islam alimleri, hadisleri ilgilen-
dikleri alan agisindan farkl yonlerden ele almislardir. Orne-
gin ihtisas alani hadis us{lii olanlar, hadisleri teknik yonden
degerlendirmeye tabi tutarken mutasavviflar, ziihd ve ahlak
acisindan incelemislerdir. Bazilar1 Hz. Peygamber’in Kur’an-1
Kerim'i beyan etme gorevine binden hadisleri ayetlerin tefsi-
rinde kullanirken, diger bir kisim bilginler ise ahkdma medar
olan hadisler lizerinde durmuslar ve bunlardan seri hiikiim-
ler istinbat etmislerdir.

Literatlirde fikhi hiikiimlere kaynaklik eden hadislere
“ahkam hadisleri” ad1 verilmistir. Bu hadisler Islam fikhinin
temelini teskil etmekte ve fikhi hiikkiimlerin ¢cogu bu rivayet-
ler iizerine bina edilmektedir. Ciinkii Kur’ant Kerim’den son-
ra bir¢ok ser? hiitkmiin kaynagini bu hadisler olusturmaktadir.
Pek cok hiikme kaynaklik eden bu rivayetler ilk donemlerde

m

basta “slinenler” olmak iizere “musannef” ve “cami’” tiirii te-
mel hadis kitaplarinin ¢esitli boliimleri arasinda yer almistir.
Daha sonralar1 s6z konusu hadisler bazit muhaddisler tarafin-
dan “ahkam hadisleri” ad1 altinda miistakil birtakim eserler-
de bir araya getirilmistir. ihtiva ettikleri hiikiimlerin ehemmi-
yetinden dolay1 bu kitaplar lizerinde bircok alim tarafindan

mubhtelif serh ¢calismalar1 yapilmistir.
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Bu sarihlerden biri de VII/XIIL. ylizyill muhaddis fakihle-
rinden olan Takiyyiiddin ibn Dakiki’l-Id’dir. O, hadis naklin-
den daha c¢ok rivayetlerin icerdigi fikhi hiikkiimler ve faydali
bilgiler lizerinde durmustur. Hadislerin dogru anlasilmasi
icin birtakim yontemlerin ehemmiyetine dikkat ¢ekmistir.
Yazmis oldugu eserler ve serhler ile tebariiz etmis ve ahkam
hadislerini yorumlama alaninda énemli bir yere sahip ol-
mustur. Kendisinin yazmis oldugu eserler basta olmak iize-
re diger musannifler tarafindan telif edilen birtakim ahkam
hadisleri kitaplarini ayrintili bir sekilde serh etmistir. Ahkam
hadislerinin yaninda hadis usilii ile ilgili miistakil calismalar
da yapmustir. Bircok hadis sarihi ve ustl yazari bu calismalar-
dan istifade etmis ve ondan sitayis ile s6z etmistir.

Calismamizin konusu “Ibn Dakiki’l-Id ve Ahkdm Hadisleri-
ni Serh Etmedeki Metodu”dur. Aragtirmamiz giris, ti¢ boliim ve
sonuctan meydana gelmektedir. Giris boliimiinde Ibn Daki-
ki’l-Id’in yagamis oldugu dénemi siyas, ilmi ve sosyal agidan
incelemeye tabi tutarak tarihi ayrintilara girmeden genel
hatlariyla ortaya koyacagiz. Birinci boliimii ibn Dakiki’l-id’in
hayat1 ve ilmi kisiligine ayiracagiz. Once, isim ve nisbesinden
baslayarak mezhebi, gorevleri ve hayatiyla ilgili diger bilgi-
leri detayl bir sekilde ele alip inceleyecegiz. Ozellikle ilmi
kisiligini olusturan 6geler lizerinde duracagiz. Bu baglamda
yapmis oldugu seyahatleri, ilim tahsil ettigi hocalari, ilm1 ki-
siliginin tirtinleri olan talebeleri ve eserleri konu edinecegiz.
Ikinci boliimde hadis alaninda yazmis oldugu eserler tetkik
edilerek hadis usilciiliigl, bazi usil konularina dair goriis ve
tespitleri, birtakim hadis meselelerine yaklasimi ve hadisleri
rivayet etme metodunu irdeleyecegiz. ibn Dakiki’l-id’in hadis
alanindaki degisik konulara déir goriislerini kendisinden 6n-
ceki muhaddislerin yaklasimlari ile karsilastirip aradaki fark-
liliklar1 ortaya koymaya ¢alisacagiz.

ibn Dakiki’l-id’in énemli ¢aligmalarinin basinda ahkam
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hadisleri ile ilgili yapmis oldugu serhler gelir. Bu nedenle ¢a-
lismamizin tgiincii boliimiinii onun ahkam hadislerini serh
etmedeki metoduna ayiracagiz. Bu ¢cercevede ahkam hadisle-
rini serh yontemini ve bu hadisleri hangi ilke ve esaslar ger-
cevesinde degerlendirmeye tabi tuttugunu konu edinecegiz.
el-fimam ft ma’rifeti ehddisi’l-ahkam, el-Ilmam bi-ehdadisi’l-ah-
kam ve Serhu’l-Ilm@m bi-ehddisi’l-ahkdm adli eserler metin ve
serh olarak ona ait iken Thkdmii’l-ahkdm adli kitab1 ise Abdiil-
gani el-Cemmaili'nin (6.600/1203) Umdetii’l-ahkdm adl ese-
rine yazmis oldugu bir serhtir. Bu eserlerden el-/lmdm ahkam
hadislerini ihtiva eden bir kaynaktir. Bu ¢calisma iizerine yaz-
mis oldugu Serhu’l-Ilmédm bes cilt olmasina ragmen sadece 57
hadisin serhini ihtiva etmistir. Diger bir serh calismasi olan
el-Imdm’in tamam giiniimiize kadar gelememistir. Hemen
hemen biitiin ahkdm konularini ihtiva eden elimizdeki serhi
ise IThkamii’l-ahkam adli eseridir. Dolayisiyla arastirmamizin
tclincii boliimiinde bu eserini esas alip diger eserlerine de
miiracaat ederek onun ahkam hadislerini serh etmedeki me-
todunu konu edinecegiz. Sonu¢ boliimiinde ise arastirmada
vardigimiz neticeyi yazacagiz.

Konu seciminde ve calismamin her asamasinda degerli
vakitlerini ayiran ve yardimini esirgemeyen muhterem ho-
cam Prof. Dr. Saffet Sancakli’ya, calismami okuma zahmetinde
bulunup yol gésteren Prof. Dr. Musa Bagci, Doc. Dr. Veysel Oz-
demir, Dog. Dr. Ahmed Urkmez’e, juri heyetinde yeralan Prof.
Dr. Mustafa Arslan’a, tashihte bulunan Dr. M. Selim Aslan, Dr.
Nurullah Agitoglu, Dr. Mehmet Sait Uzundag, Okt. Bekir Oz-
kizil’'a ve kaynak temininde yardimci olan Aldeddin Dalar’a
tesekkiirt bir borg bilirim.

Calismak bizden, tevfik ve basar1 yiice Allah’tandir.

Selahattin YILDIRIM
Malatya / 2016
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ARASTIRMA HAKKINDA
GENEL BILGILER






1. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMi

Hadis ilminin tek gayesi hadisleri isitip onlar1 baskala-
rina nakletmek degildir. Bununla birlikte asil amag, hadis
metinlerinin ne anlam ifade ettigi iizerinde durmak, cesit-
li yontemler vasitasiyla rivayetleri tahlil ederek murad-1
Nebi'yi dogru ve tam olarak anlamaktir. Bu nedenle tarih
boyunca Islam alimleri, hadislerin dogru anlasilmas: iize-
rinde 6nemle durmuslar, bu noktada caba sarfetmeyi ve
zihin ameliyesinde bulunmay1 dini bir gereklilik olarak
gormuslerdir. Clinkii saghkl bir din anlayisina sahip olabil-
mek onun temel kaynaklarini dogru anlamak ile miimkiin-
diir. Hadis serhleri bdyle bir ¢abanin iriinii olarak ortaya
¢cikmis, rivayetlerdeki kelime ve deyimlerin asil manalarini
ortaya koyarak zaman icinde bir anlam kaymasinin olup ol-
madigina katki saglamistir. Ayn1 zamanda rivayetlerin han-
gi baglamda kullanildigy, tesrii bir yoniiniin olup olmadigi
bu eserlerde kayda gecirilmistir. Dolayisiyla hadis serhleri
ve yorumu tarihte oldugu gibi glinlimiizde de 6nemini ko-
rumaktadir. Bu ¢cercevede bugiin de yeni ve saglikli yorum-
larin yapilabilmesi i¢in s6z konusu mirasin giinytliziine ¢i-
kartilmasi ve ge¢misteki muhteva tahlillerinin incelenmesi
onem arzetmektedir.
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Calismamizda bdéyle bir konuyu tercih etmemizdeki
amagc dini hiikiimlerin kaynagini teskil eden ahkdm hadis-
lerini dogru anlama ve yorumlama noktasinda 6nemli ¢alis-
malara imza atan ibn Dakiki’l-Id" gibi bir sahsiyeti tanitmak,
yaklasimlarini arastirmak, kendisine has bir hadis yorum
yonteminin olup olmadigini tespit etmektir. Bu noktada ko-
nuyu belirlerken onun hadis ilminin bazilarinin zannettigi
gibi hadisleri ezberlemekten ve nakletmekten ibaret olmadi-
gin1 beyan etmesi, rivayetleri dogru anlamada siyak ve degi-
sik varyantlar1 bir araya getirme, vur{id sebebini bilmek gibi
hususlara 6nem atfetmesi dikkatimizi ¢ekmis ve konuyu sec-
memize vesile olmustur. Ayni zamanda ibn Dakiki’l-Id’in ha-
disleri dogru anlamak icin saglam bir ilmi birikime ve dogru
bir diislince yapisina ihtiya¢ oldugunu, bunun da goérindigi
kadar kolay olmadigini degisik vesilelerle sdylemesi ve hadis
ilminde asil olanin anlam olduguna dikkat cekmesi bu konu-
yu secmemize katki saglamistir.

Bu nedenle calismamizda ibn Dakiki’l-Id’in biyografisi-
ni, hadis ustlciiliigiinii ve ahkdm hadislerini serh etmedeki
metodunu konu edindik. Amacimiz miiellif hakkinda yeterli
ve derli toplu bilgi vermek, varsa diger sarihlerden farkli bir
yonini tespit etmek ve 6zgiinliigiiniin nereden kaynaklandi-
gin1 ortaya koymaktir. Arastirmamiz ii¢ temel soruya cevap
vermeyi hedeflemistir. Bunlar; ibn Dakiki’l-id kimdir, hadis
uslli alaninda diger ulemadan farkl birtakim yaklasimlari
var midir ve fikhi rivayetleri hangi metot ve yontemle serh
etmistir? Calismamizin her bir boliimiinii bu sorulara cevap
olacak bir sekilde tertip edecek ve ibn Dakiki’l-Id’in ilim diin-
yamiza ne gibi katkilar saglamis oldugunu ortaya koymaya
calisacagiz.

1 DiA'da miielifimizi konu edinen madde ibn Dakiku’l-id seklinde gec-
mektedir. Biz ise ismin Arap¢a okunusunu dikkate alarak izafet tamla-
masindan dolay1 ibn Dakiki’l-id formatini tercih ettik.
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2. ARASTIRMANIN METODU VE KAYNAKLARI

Arastirmamiz bir sahis calismasi olmasi hasebiyle ele ala-
cagimiz konular kisi merkezli olacaktir. Bu nedenle ¢alismami-
zin konusu olan ibn Dakiki’l-1d’in yaklasimlari izerinde dura-
cak ve hadis ilmine katkilarini tespit etmeye ¢alisilacagiz.

Bir fikir vermesi icin ise arastirmamiza cesitli yonler-
den benzerlik arzeden calismalar1 okuyup inceleyerek bas-
layacagiz. Bu meyanda Tiirkiye’de Ibn Kesir (6.774/1373),
Suyfti (6.911/1505) ve Sevkani (6.1760/1834) gibi muhad-
dislerin hadisciligini konu alan, Hattabi (6.388/998), Begavi
(6.516/1122), Kirmani (6.786/1387) ve diger bazi muhad-
dislerin serh metodunu inceleyen doktora diizeyinde akade-
mik calismalan gozden gecirecegiz. Ozellikle yurticinde ve
yurtdisinda ibn Dakiki’l-1d’i konu edinen ¢alismalar: tespit
edip temin etmeye calisacagz ve elde ettiklerimizi okuyup
calismamizda bize yol gosterecek olan yonlerini tespit edece-
giz. ibn Dakiki’l-Id’in eserlerini bu veriler 1s181nda okuyacak
ve sonrasinda arastirmanin basliklar1 ve konularini belirle-
mis olacagiz. Ayrica bu ¢alismalarin tanitimini da yapacagiz.

Calismanin giris boliimiinde ibn Dakiki’l-id’in portresini
oturtacagimiz bir zemin olusturmay1 hedefledik. Dolayisiyla
verilen bilgilerde tarihi ayrintilardan uzak durmaya ve 6nce-
likle temel kaynaklardan bir biitiinliik icinde vermeye cali-
sacagiz. ibn Dakiki’l-1d’in yagamis oldugu asir ve zemin ana
hatlariyla ortaya konacak seviyede tutacagiz. Arastirmanin
dengesini bozacak tafsilattan ka¢inacagiz ve gerekli yorum-
lar1 yapmaya c¢alisacagiz. Bu noktada basvurdugumuz asil
kaynaklar ibn Dakiki’l-1d’in yazmis oldugu eserler olacaktir.
Bununla birlikte ibn Dakiki’l-1d’in yasadig1 asrin siyasi, sos-
yal ve ilm1 yoniinii yazarken miirdcaat ettigimiz kaynaklarin
basinda ibn Seddad’in (6.632/1239), en-Nevadiru’s-sultdniy-
ye ve’'l-mehdsinu’l-Yisufiyye’si, Ibni’l-Esir'in (6.630/1233)
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el-Kamil fi’t-tarih’i, EbG Same’nin (6.665/1258) Kitdbii'r-rav-
zeteyn’i, ibn Hallikdn'in (6.681/1282), Vefeydtii’l-a’ydn ve
enbdu ebndi’z-zamdn’i, Makrizi'nin (6.845/1441), es-Siilik
li-ma’rife diiveli’l-miilik’ii, ibn Vasil'in (6.698/1298), Miifer-
ricti’l-kurib fi Ahbdr-1 beni Eyytib’u, Suy(t’nin (6.911/1505)
Husnii’l-muhadara fi tarihi Misir ve’l-Kahire’si, Muhammed
Zaglil Selam’in el-Edeb fi’l-asri’l-Eyyiibi’si, Ismail Yigit'in
Memliikler adli eserleri gelecektir. Ayrica Eyytbiler ile Mem-
liikkleri konu edinen diger bazi makale ve ansiklopedi madde-
lerine de muracaat edecegiz.

Birinci béliimiinde ibn Dakiki’l-id’in hayatini ve ilmi kisili-
gini ele almis oldugumuzdan burada giris béliimiinde basvur-
dugumuz eserlerin yani sira Yak{it el-Hamevi'nin (6.626/1228)
Mu’cemii’l-Biildan’i, Stibki'nin (6.771/1370) Tabakatii’s-Safiiy-
yeti'I-kiibrd’s), Isnevi'nin (6.772/1371) Tabakatii’s-Safiiyye’si,
Ibn Kesir'in (6.774/1373) el-Biddye ve’'n-nihdye’si, Udfiivi'nin
(0.748/1347) et-Taliti's-said el-cami’ esmdi nticebdi’s-Said'’i,
Zehebi'nin (6.748/1347) Diivelii’'l-Islam, Mizani’l-i’tidal, Si-
yerti a’'ldmi’n-niibeld ve Ziyili'l-iber fi haberi men gaber adl
eserleri, Safedi’'nin (6.764/1363) Kitabii'l-vafi bi’l-vefeydth,
Ibn Ferhtin'un (6.799/1397), ed-Dibdcii’l-miizheb fi ma’rife
aydn ulemdi’l-mezheb’i, Makrizi'nin (6.845/1441) el-Mukaf-
fa’l-kebir'i ve es-Siiltk li-ma’rife diiveli’l-miilak’ii, ibn Hacer’in
(0.852/1448) ed-Diirerti’l-kdmine’si ve Raf’u’l-esar an kuddti
Misir'y, Ibni’'l-imad’'in (6.1089/1678) Sezerdtii’z-zeheb fi ah-
bdari men zeheb’i, Sevkant’nin (6.1250/1834) el-Bedrii't-tali’
bi mehdsin men ba’de’l-karni’s-sabi’i, Bagdath ismail Pasa’nin
(60.1839/1920) Hediyyetii’l-drifin’i gibi eserler gelecektir. Ayri-
ca Ahmet Ozel'in DIA’da yazmis oldugu “Ibn Dakiki’l-1d” mad-
desi ve diger bazi akademik ¢alismalardan da istifade edecegiz.

Ikinci boliimde ise baz1 hadis usfilii eserlerine miiracaat
edecegiz. Bu eserlerin basinda miiellifin el-iktirdh fi beya-
ni’l-istildh’1, Hakim en-Neysabiri'nin (6.405/1014) Ma'rifetii
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uliimi’l-hadis’i, Hatib el-Bagdadi'nin (6.463/1071) el-Cami’
li ahlaki’r-ravi ve adabi’s-sami’ ve el-Kifdye fi ma'rifeti usili
ilmi’r-rivdye, Ibnii’s-Salah'mn (6.643/1245) Uliimii’l-hadis'’i,
Zeyniiddin el-Iraki'nin (6.806/1404) et-Takyid ve’l-iddh ve di-
ger bazi makale ve ansiklopedi maddeleri gelecektir.

Calismamizin ticiincii béliimiinde ise ibn Dakiki’l-id’in
hadisleri serh metodu ve anlama yontemini ele aldigimiz icin
oncelikle onun ahkam hadisleri ile ilgili yazmis oldugu serh-
leri kaynak olarak belirledik. Bunlar hkdmii’l-ahkdm serhii
Umdeti’l-ahkam, el-imdm fi ma’rifeti ehadisi’l-ahkdam, el-l-
mdm bi-ehddisi’l-ahkam ve Serhu’l-llmdm bi-ehddisi’l-ahkam
adl kitaplaridir. Bununla birlikte bazi hadis alimlerinin hadis
serh metodunu konu alan doktora diizeyindeki tezleri ince-
leyecegiz. Bunlarin basinda Saffet Sancakli'nin Begavi ve Ser-
hii’s-Stinne’deki Serh Metodu, Salih Karacabey’in Hattdbi’nin
Hadis IImindeki Yeri, Zisan Tiircan'in Hadis Serh Gelenegi ve
benzeri ¢alismalar1 gozden gecirecegiz ve gerekli atiflar1 ya-
pacagiz. Ayrica ibn Dakiki’l-Id’in hadislerin dogru anlasilma-
s1 ve yorumlanmasinda takip ettigi metot konusunu islerken
Mehmet Gérmez'in Siinnet ve Hadisin Anlagilmasi ve Yorum-
lanmasinda Metodoloji Sorunu, Saffet Sancakli’'nin Hadisleri
Dogru anlamak, Mehmet Emin Ozafsar’in Hadisi Yeniden Dii-
stinmek, Selcuk Coskun'nun Hadis Degerlendirmelerinde Bli-
tiinliik ve daha pekgok tez, makale ve madde tiirtinden bir¢ok
akademik calismalardan da yararlanacagiz.

3. iBN DAKIKI’L-ID VE KiTAPLARI iLE iLGiLi
YAPILAN CALISMALAR

Arastirma konusunu tespit asamasinda yaptigimiz ince-
lemelerde Tiirkiye’de Ibn Dakiki’l-Id’i ve hadisgiligini konu
alan bir ¢alismanin olmadigini goérdiik. Bu nedenle boyle bir
sahsiyeti calisarak iilkemizin akademik camiasina tanitma-
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nin faydali olacagi kanaatine vardik ve konuyla ilgili bilgi top-
lamaya, yurt icinde ve yurt disinda yapilan ¢alismalari tespit
etmeye calistik. Yaptigimiz ¢alismalar neticesinde asagidaki
bilgilere ulastik.

3.1. TURKIYE'DE YAPILAN CALISMALAR

ibn Dakiki’l-Id Tiirkiye’de fazla taninmasa da ozellikle
son zamanlarda birtakim akademik ¢alismalara konu olma-
ya baslamistir. Yaptigimiz incelemelere gore lilkemizde fikih
alaninda ibn Dakiki’l-d ile ilgili iki yiiksek isans tezi ¢alis-
masi, bir makale ve {i¢ ansiklopedi maddesinin var oldugunu
gordiik. Bu calismalari kisaca tanitmaya calisalim.

1. Takiyyiiddin Ibn Dakiki’l-Id’in Thkamii'l-Ahkam fi Serhi
Umdeti’l-Ahkdm’inda Yer Alan Imam Ebi Hanife'ye Ait Gériis-
lerin Tahkiki. Halime Caliskan tarafindan Prof Dr. Tekin Gok-
menoglu danismanhginda 2010 yilinda Selguk Unv. SBE islam
Hukuku alaninda yiiksek lisans tezi olarak tamamlanan bu ¢a-
lisma kaynakga dahil 41 sayfadan miitesekkildir. Tezin amaci
ibn Dakiki’l-id’in hadislerden cikarilan hiikiimler noktasinda
Eb{ Hanife'ye yaptig1 isnadlarda ne kadar isdbet ettigini tespit
etmektir. Tez iki béliimden olusmaktadir. Birinci béliimde ibn
Dakiki’l-Id’in hayati ¢ok kisa bir sekilde ele alinmigtir. Ikinci
béliimde ise [hkdmii’l-ahkdm’daki 13 boliimde gecen ve Ebii
Hanife'ye atfedilen goriisler incelenmeye tabi tutulmustur.?

2. Ibn Dakiki’l-Id ve Ihkdmu’l-ahkam fi serhi Umdeti’l-ah-
kam Adl Eserinin Islam Fikhindaki Yeri. Bu ¢alisma Ahmet
Ekinci tarafindan 2013 yilinda Prof. Dr. Orhan Ceker danis-
manhginda Necmettin Erbakan Unv. SBE yiiksek lisans tezi
olarak kaleme alinmistir. Calisma giris, iki boliim ve sonugtan

2 Cahskan, Halime, Takiyyiiddin Ibn Dakiki’l-fd'in ihkamii'l-Ahkam fi Serhi
Umdeti'l-Ahkdm’inda Yer Alan Imam Ebti Hanife'ye Ait Gériislerin Tahkiki
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Selcuk Unv. SBE, Konya, 2010, s. 5-36.
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meydana gelmektedir. Giris b6liimiinde arastirmanin konu-
su, 6nemi, metodu ve kaynaklar zikredilip /hkdm {izerinde
yapilan bazi ¢alismalar hakkinda bilgi verilmistir. Birinci bo-
liimde, ibn Dakik'in hayati, eserleri, hocalar1 ve 6grencileri,
ikinci béliimde ise [hkdmu’l-ahkdm cercevesinde Ibn Daki-
ki’l-1d’in fikih usdlii ve fikha dair birtakim goriisleri ile usiil
ulemasina ve fakihlere yapmis oldugu bazi itiraz ve cevaplari
incelenmeye tabi tutulmustur. Ayn1 zamanda bazilar1 harig
kavaid (genel kurallar) ve zabitlarin (belli bir konuyla ilgili
kurallar) ibn Dakiki’l-id’in kendi ¢ikarimlari oldugu, meshur
kaidelerden olmadigina dikkat cekmistir.?

3. “Siyak Kuralinin Nasslarin Yorumuna Etkisi: Ibn Daki-
ku’l-Id Ornegi” adli makale. Bu makale Osman Giiman tarafin-
dan kaleme alinmus ve Isldm Hukuku Arastirmalari Dergisi'nin
2013 y1l1 21. sayisinda yayinlanmistir. Giman, ad1 gecen ¢alis-
masinda Ibn Dakiki’l-id éncesi ve onun Thkdmu’l-ahkam’daki
siyak anlayisini incelemistir. O, bu kavramin Islam hukuk li-
teratiiriine imam $afif ile tedaviile girdigini, ilk dénem fikih
ustli ve fikih literatliriinde daha ziyade, “dizgisel baglam1”
ifade ettigini, Hanefi geleneginde siyakin “durum baglam1”
anlaminda kullanimina rastlanmadigini, bu anlaminin en net
olarak, ibn Dakikiilid’in hocas: izzeddin b. Abdiisselam’in
(6.660/1262) el-Imam fi beyani edilleti’l-ahkdm adli eserinde
ortaya ciktigini ve onun siyakin tarihgesinde bir kdsetasi ol-
dugunu tespit etmektedir.*

Ayrica ibn Dakikil‘id’in “ustil kaidesi” olarak siyaktan
soz eden ilk kisi oldugunu, siyak terimini ¢ok sik kullandigi-
n1 ve ona “konusanin maksadinin bilinmesini saglayan me-

3 Ekinci, Ahmet, [bn Dakiki’l-Id ve [hkdmu’l-ahkdam fi serhi Umdeti’l-ah-
kam Adli Eserinin Islim Fikhindaki Yeri (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Necmettin Erbakan Unv. SBE, Konya, 2013, s. 3, 31, 56.

*  Bkz. Giman, Osman, “Siyak Kuralinin Naslarin Yorumuna Etkisi: ibn
Dakiki'l-Td Ornegi”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, Sayi, 21, 2013,
s.30-44.

23



24

Giris

tin i¢ci ve dis1 her tirli delalet” anlamini ytikledigini,® siya-
ki nasslarin yorumlanmasinda vazgegilmez bir ara¢ haline
getirdigini belirtirken ibn Dakiki’l-1d’e gore siyakin baslica
islevlerini agiklamistir.®

4. Ahmet Ozel tarafindan kaleme alman DiA’daki “ibn
Dakiki’l-id” Maddesi. Ozel, bu maddede ibn Dakiki’l-1d’i mii-
ctehid bir alim ve muhaddis olarak tavsif etmis, hayatini ele
aldiktan sonra eserlerinden sekiz tanesini kisaca tanitmistir.
Maddenin bibliyografya boliimiinde ise yazarin 28 eserinin
ismini vermistir.” Arastirmamizda yeri geldikce bu calismaya
atifta bulunacagiz.

5. Abdullah Aydinl’'nin DIA’daki “el-ilmam” Adli Madde-
si. Aydinli, burada Ibn Dakiki’l-Id’in ad1 gegen eserinin icerigi
ile ilgili bilgi vermis, kitap lizerinde yapilan c¢alismalara ve
eserin nerede basildigina deginmistir. Aydinli, miellifin bu
eseri lizerinde Serhu’l-lmdm adi ile bir serh yazdigim ve bu
serhin sadece el-Ilmam’da gecen alt1 hadisi acikladigin, geri
kalan kisminin mevcut olup olmadiginin tespit edilemedigini
ifide etmistir® Yaptigimiz incelemelere gore Aydinli’'nin s6-
ziinii ettigi serh kitabin tiimi degil, bilakis Abdiilaziz izzed-
din b. Muhammed es-Said tarafindan tahkik edilerek 1997
yilinda Riyad’'da iki cilt olarak nesredilen ve eserin yalnizca
alt1 hadisini ihtiva eden bir b6limiidiir. Yoksa eser sadece alt1
hadisin serhinden ibaret degildir. Ciinkii miiellif, el-flmdm’in
tlim hadisleri olmasa da bunlardan 57 tanesini serh etmeye
muvaffak olmustur. Nitekim Serhu’l-[lm@m’n tamami daha
sonra Muhammed Hallf Abdullah’in tahkikiyle 2009 ile 2012
yillarinda Daru’n-nevadir tarafindan bes cilt olarak nesredil-

5 Siyak konusunu isledigimiz baslik altinda belirtecegimiz tizere biz Gii-

man’in bu tespitine katilmiyoruz. Bize gére ibn Dakiki’l-id, siyaki sade-
ce “metin ici baglam” anlaminda kullanmistir.

6 Bkz. Gliman, Osman, “Siyak Kural1”, s. 40.

7 Bkz. Ozel, Ahmet, “ibn Dakiki’l-id”, DIA, istanbul, 2009, XIX, 408.

8 Aydinli, Abdullah, “el-ilmam”, DI4, istanbul, 2000, XXII, 137.
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mistir. Boylece Aydinli'nin Serhu’l-llmdm’in sadece alt1 hadi-
sin serhinden ibaret oldugu tespitinin isabetli olmadig orta-
dadir. Biz ileride Serhu’l-llmdm ile ilgili olarak detayl bir bilgi
verecegiz.

6. Yusuf Sevki Yavuz'un DIA’daki “Akidetii [bn Dakiki’l-Id”
Adl Maddesi. Yavuz, bu maddede miiellefin akaid ile ilgili
yazmis oldugu risaleyi tanitir. Ad1 gecen eserin Katip Celebi
tarafindan ibn Dakiki’l-id’e nisbet edildigini séyler. Kitabin
ilahiyyat, niiblivvat, sem’iyyat ve imamet konularindan olus-
tugunu ifade ederek iceriginden kisaca s6z eder. Ayrica risa-
lenin bir yazma niishasinin Siileymaniye Kiitiiphanesi Sehit
Ali Pasa Koleksiyonu nr. 1853/3 de bulundugunu belirtir.’

3.2. YURTDISINDA YAPILAN CALISMALAR

Yurtdisinda 6zellikle Arap aleminde ibn Dakiki’l-Id ile il-
gili muhtelif bir¢ok ¢alisma s6z konusudur. Bunlarin basinda
onun fikih ve ustlii’l-fikih anlayisi, hadisciligi ve edebi yonii-
ni konu alan ytiksek lisans ve doktora diizeyinde ¢alismalar
yer alir. Ayrica yazmis oldugu eserler degisik akademisyenler
tarafindan tahkik edilerek nesredilmistir. Biz, yapilan ¢alis-
malari tespit ettikten sonra bunlar1 elde etmeye calistik ve
bircoguna da ulastik. Simdi elde ettigimiz veya icerigi ile ilgili
bazi bilgilere ulastigimiz bu ¢alismalari, alanlarina gore sira-
lay1p kisaca tanitacagiz.

3.2.1. Hadis Alaninda Yapilan Calismalar

Tespit edebildigimiz kadariyla ibn Dakiki’l-1d ile ilgili
olarak Hadis alaninda iki doktora, bir yiliksek lisans tezi ve
bir makale bulunmaktadir. Bu tez ¢alismalar1 Rabat Muham-
med el-Hamis Unv. (Fas), Yermidk Unv. (Urdiin) ve Cezayir

9 Bkz. Yavuz, Yusuf Sevki, “Akidetii ibn Dakiki’l-id”, Di4, Ankara, 1989, II, 257.
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Universitende yapilmistir. S6z konusu ¢alismalarda ibn Daki-
ki’l-Id’in hadisci kisiligi arastirilmaya tabi tutulmus, hadisleri
serh metodu iizerinde ise durulmamistir. $imdi bu ¢alismala-
r1 kisaca tanitip degerlendirecegiz.

1. “el-Hareketii’l-hadisiyye ve aldkatiihd bi’l-fikh fi’l-kar-
ni’s-sabi’i’l-hicri: Ibn Dakiki’l-Id nemiizecen.” Bu ¢alisma Ab-
diirrazzak el-Cabi tarafindan 1989 yilinda Fas Muhammed
el-Hamis Universitesi'nde Faruk Hamade damsmanhginda
doktora tezi olarak hazirlanmistir. Calisma ibn Dakiki’l-1d’i
ornek alarak Hicri VII. ytizyilda hadisciligin fikih ile olan ilis-
kisini incelemistir. Internet taramalarinda Muhammed el-Ha-
mis Universitesi’nde yapilan tezler arasinda ad1 gegen bu ca-
lismay1 birtakim tesebbiislerimize ragmen temin edemedik.*°
Tezin ismi ve ¢agdas bir muhaddis olan Faruk Hamade danis-
manliginda icra edilmis olmasi onun hadis alaninda yapildi-
gin1 ortaya koymaktadir.

2. “Ciihtidii Ibn Dakiki’l-Id fi hidmeti’l-hadisi’n-nebevi’y-
yi’s-serif.” Bu ¢calisma, Zilal Mahmud Sa’de tarafindan Muham-
med Abdurrahman Tavalibe danismanhginda Urdiin Yermuk
Universitesi'nde doktora tezi olarak hazirlanmis ve 2013 yih
sonlarina dogru bitirilmistir. ibn Dakiki’l-Id’in hadis alaninda-
ki calismalarini konu alan bu tezin tiimii 268 sayfa olup giris,
iki ana bo6lliim, sonug ve eklerden meydana gelmektedir. Tezin
ana kismi 140 sayfa iken 128 sayfa da eklerden olusmaktadir.
Arastirmaci giris béliimiinde ibn Dakiki’l-Id’in hayatini ¢esitli
yonleriye kisaca konu edinirken birinci boéliimde hadis ustlii
kavramlari, rivayet ilm1 ve ahkam hadisleri gibi hadis alanin-
daki calismalarini ve metodunu ele almistir.' ikinci béliim-
de ise ibn Dakiki’l-Id’in eserleri ile onun éncesinde ve son-

10 Bkz. http://ghalib.free.fr/doctora.htm (Erisim: 04. 12. 2015).

11 Bkz. Zildl Mahmud Sa’de, Cuhiid Ibn Dakiki'l—fdﬁ hidmeti’l-hadisi’n-Ne-
beviyyi’s-serif (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Yerm{ik Unv. Seriat Fakiil-
tesi, Yermik, 2013, s. 15-21.
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rasinda yazilan eserler arasinda bir karsilastirma yapmis ve
miiellifin kitaplarindaki meziyetleri tespit etmeye calismistir.
Calismanin yarisi zikrettigimiz bilgileri kapsamakta, diger
yarisi ek boliimlerden olusmaktadir. Arastirmaci, tezin yarisi-
n1 kapsayan bu ek boliimlerde bir degerlendirme yapmadan
sadece ibn Dakiki’l-Id’in eserlerinde gecen ravilerin isimleri-
ni ve onlar hakkinda kullandig1 cerh ve ta’dil ifadelerinin ve
miiellifin sahth veya zayif oldugunu tespit ettigi hadislerin
listesini ve diger baz bilgileri vermektedir.'?

3. “Menhecii Ibn Dakiki’l-Id fi tashihi’l-ehddis ve ta’lilihd
min hilal kitabih el-Imam fi ma’rifeti ehddisi’l-ahkdm.” Bu ¢a-
lisma, Meymiini Muhammed Atiyye tarafindan 2012 yilin-
da Cezayir Unv. Islami ilimler Fakiiltesinde Rida Eb(i Same
danismanhginda yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir.
Adindan da anlasildigina gore bu tezde arastirmaci, ibn
Dakiki’l-Id’in el-fmdm adli eserinde hadislerin sahih veya
zaylf oldugunu tespit ederken nasil bir metot takip ettigini
konu edinmistir. Bu ¢calisma ile ilgili kisa bir bilgi Cezayir tez
veri bankasi internet sitesinde yer almaktadir.’® Tezi temin
etmek i¢in ad1 gecen kurulus ile yaptigimiz yazismalar so-
nucsuz kalmistir.

4. “Ciihiidii Ibn Dakiki’l-Id fi hidmeti’s-siinne ve ultimi’l-ha-
dis” Bu makale Muhammed Raid ve ibrahim Ahmed Serdiib
tarafindan kaleme alinmis ve Urdiin’'de Hedyu’l-Islim adh
dergi tarafindan 2010 yilinda iki boéliim olarak yayinlanmis-
tir. Birinci béliimde ibn Dakiki’l-1d’in cesitli yonleriyle hayati
konu edilirken ikinci b6liimde ise hadis ilmiyle ilgili yazmis
oldugu eserler tanitilmistir.'*

12 Bkz. Zilal Sa'de, Cuhiid [bn Dakiki'l-Id, s. 24-147.

13 Bkz. https://www.pnst.cerist.dz/detail.php?id=66648/
(Erisim: 22.06.2014).

14 Bkz. Muhammed Rafid ve ibrahim Ahmed Serd(b, Hedyu'l-Islam, Ur-
diin, 2010, cilt: 54, say1: 7, s. 6-19, 14-28.
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3.2.2. Fikih Alaninda Yapilan Calismalar

ibn Dakiki’l-Id ile ilgili en ¢ok ¢alisma fikih alaninda ol-
mustur. Yapmis oldugumuz arastirmaya gore onun fikih ve
fikih usiili anlayisi ile ilgili olarak li¢c doktora, 11 yiiksek li-
sans tezi ve bir makale olmak iizere toplam 15 calisma bu-
lunmaktadir. Bu ¢alismalarda arastirmacilar onun fikih usi-
1t anlayising, fikih ilmindeki yerini ve fikhi goriislerini konu
edinmislerdir.

1. “Kavaidii’t-tercihi’l-fikhi inde’l-imém Ibn Dakiki’l-Id fi
kitabihi Ihkdmu’l-ahkam.” Bu ¢ahsma Muhammed Abdiilgaftir
es-Seyadi tarafindan 2002 yilinda Abdiissettar Hamid ed-Deb-
bag damismanhiginda Bagdat Unv. islAmi ilimler Fakiiltesinde
doktora tezi olarak hazirlanmistir’® Adindan da anlasildig
lizere tezin konusu, Ibn Dakiki’l-Id’in fikih alaninda yapmus ol-
dugu birtakim tercihlerde dayandigi kurallari tespit etmektir.

2. “el-Ihtiyaratii’l-fikhiyye ve’l-ustliyye li-Ibn Dakiki’l-Id.”
Bu calisma Esref Hiiseyin Ahmed Isevi tarafindan 2007 yilin-
da Yusuf Abdurrahman el-Feret ve Muhammed Fehim el-Ciin-
di damismanhiginda Misir Feyyum Universitesi'nde doktora
tezi olarak hazirlanmistir. Bu tez, ibn Dakiki’l-Id’in birtakim
fikhi ve usili tercihlerini konu edinmis olup giris ve iki ana
bolimden olusmaktadir. Arastirmaci birinci b6ltiimde miiel-
lifin ibadet ve mudmelat konularindaki fikhi tercihlerini alti
alt baslikta ele alip islemistir. Ikinci béliimde ise onun edille-i
ser’iyye ve seri hiikiim meselelerindeki usiilii’'l-fikih tercihle-
rini diger boliimde oldugu gibi alt1 alt bashikta konu edinmis
ve degerlendirmistir.’®

15 Bkz. el-Bedrani, imad ibrahim Miistafa, el-Kavdidii'l-fikhiyye ve tat-
bikatiih@’inde’l-imam Ibn Dakiki'l-Id fi kitabih Ihkdmu’l-ahkdm fi babe-
yi't-tahdrat ve’s-saldt (Yayinlanmamis Doktora Tezi), islam Unv. Seriat
Fakiiltesi, Bagdat, 2010, s. 5.

16 Bkz. http://www.fayoum.edu.eg/DarulUloom/IslamicLegislation.aspx
(Erisim: 29. 10.2014).



AHKAM HADISLERINI YORUM METODU

3. “Ihtiydrati’l-Imam Ibn Dakiki’l-Id el-fikhiyye cem’an ve
dirdseten. Bu calisma 2013 yilinda Fuad b. Yahya el-Hasimi
tarafindan Reca b. Abid el-Mutrifi danismanliginda Medine
Islam Unv. Seriat Fakiiltesi’nde fikih alaninda doktora tezi
olarak hazirlanmistir. Konusu ise ibn Dakiki’l-Id’in fikhi ter-
cihleridir. Arastirmaciyla sagladigimiz irtibat neticesinde ca-
lismanin bir 6zetini elde ettik. Buna gére arastirmaci adi ge-
cen tezi giris, iki ana b6liim ve sonuctan olusturmustur. Giris
béliimiinde ibn Dakiki’l-1d’in hayatini ve fikhi yoniinii, birinci
bolimde ibadetler alanindaki, ikinci boliimde ise ibadetler
disinda diger fikhi konulardaki tercihlerini tespit etmeye ca-
lismis ve sonu¢ kisminda miiellifin ka¢ konuda Safii, Maliki
ve cumhiira muvafakat veya muhalefet ettigini kaydetmistir.

4, “Takiyiiddin Muhammed b. Ali Ibn Dakiki’l-Id ve eseriih
fi'l-fikh” Bu tez, Muhammed Ramiz Abdiilfettah el-Uzeyzi
tarafindan Misir el-Ezher Unv. Seriat ve Hukuk Fakiiltesi'n-
de mukayeseli fikih alaninda Abdiilcelil b. Sa’d el-Karnesavi
danismanhiginda 1982 yilinda ytksek lisans tezi olarak ha-
zirlanmistir.

Bu ¢alisma 195 sayfa civarinda olup giris, iki ana boliim
ve sonuctan meydana gelmektedir. Yazar giris boliimiinde
Ibn Dakiki’l-Id’in yasadig1 dénemin siyasi, ekonomik, toplum-
sal ve kiiltiirel yoniinii ele almistir. Birinci béliimde ise ibn
Dakiki’l-id’in hayatini1 konu edinmistir.” ikinci bsliimiin bi-
rinci kisminda, tahsil ettigi ilimler ve bu ilimlerle ilgili yazmis
oldugu eserleri yazarken, ikinci kisimda Maliki, Safii ve genel
fikihtaki yerini ve ictihdd derecesini tespit etmeye calismis-
tir.!® Eser 1988 yilinda Daru’l-besir tarafindan Amman’da ya-
yinlanmistir.

5. “Araii Ibn Dakiki’l-Id el-usiiliyye fi kitabih IThkamu’l-ah-

17 el-Uzeyzi, Muhammed Ramiz Abdiilfettah, Takiyiiddin Muhammed b. Ali
Ibn Dakiki’l-Id ve eseriih fi’l-fikh, Daru’l-besir, Amman, 1988, s. 11-111.
18 el-Uzeyzi, Ibn Dakiki’l-Id, s. 111-212.
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kdm serh Umdeti’l-ahkam ve eserii zalik fi istinbdtih ahkd-
mi’l-fiird’il-fikhiyye mine’l-hadis” Bu ¢alisma, Ummii’l-Kura
Unv. Seriat Fakiiltesinde Halid Muhammed el-Ar{si tarafin-
dan Hiuseyin Halef el-Ceblri danismanhiginda 1995 yilinda
yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir. Tezin hedefi Ihka-
mu’l-ahkdm adh eseri cercevesinde Ibn Dakiki’l-Id’in usd-
lii'l-fikih anlayisini ve bu anlayisin hadislerden fikhi mesele-
leri ¢ikarmada ne sekilde etki ettigini tespit etmektir.'?

Bu tez iki ana bolim ve 364 sayfadan olusmaktadir.
Arastirmac birinci boliimii ikiye ayirarak ilk altbaglikta ibn
Dakiki’l-Id’in hayatini incelerken ikincisinde ise miiellifin /h-
kdmu’l-ahkdm adl eserini tanitmistir. Tezin ikinci bélimde
ise 22 alt baglik bulunmaktadir. Her bir baslik bir fikih usili
konusuna tahsis edilmistir. Konular ustlii’l-fikih ilmine gore
siralanmis, ustlciilerin yaptiklar1 tanimlar zikredilmis, Ibn
Dakiki’l-id’in konuyla ilgili ayr1 bir tanimu, itiraz1 veya farkl
bir yaklagsimi varsa tespit edilmeye ve delilleri ile birlikte or-
taya konulmaya calisiimistir.2

6. Ardii Ibn Dakiki’l-Id el-ustliyye min hildl kitabi’l-Ihkam.
Bu calisma Muhammed Eb{i Zeyan tarafindan 2000 yilinda is-
mail Yahya Ridvan danismanliginda Cezayir Emir Abdiilkadir
Islam1 ilimler Universitesi’'nde yiiksek lisans tezi olarak hazir-
lanmistir. Konusu Ibn Dakiki’l-id’in [hkdmu’l-ahkdm adl eseri
cercevesinde fikih usilii ile ilgili goriisleridir?* Bu tez, ismin-
den anlasilacagi lizere bir 6nceki ile ayni konuyu ele almistir.

19 el-Arisi, Halid Muhammed, Ardii ibn Dakiki’l-Id el-usiliyye fi kitdbih
Ihkému’l-ahkam serh Umdeti’l-ahkam ve eserii zdlik fi istinbdtih ahka-
mi’l-fiirdil-fikhiyye mine’l-hadis (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Ummi’l-Kura Unv. Seriat Fakiiltesi, Mekke, 2005, s. 3.

20 el-ArGst, Ardii Ibn Dakiki’l-Id, s. 3-5.

21 Bkz. el-Kahtani, Yasir b. Ali Al Seviyye, el-Kavdid ve’d-zavabitii’l-fikhiyye
inde’l-imam Ibn Dakiki'l-id min hilal kitabih Ihkamu’l-ahkam serhu Um-
deti’l-ahkdm (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ummii'l-Kura Unv.
Seriat Fakiiltesi, Mekke, 2009, s. 5.
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Calismay1 temin edemedigimiz icin aralarinda bir karsilastir-
ma yapip varsa farkli yonleri bunlari ortaya koyamiyoruz.

7. “ez-Zavabitii'l-fikhiyye fi'l-Miiamelati’l-maliyye inde Ibn
Dakiki’l-Id fi kitabih [hkdmu’l-ahkdm cem’an ve tevsikan ve
dirdseten.” Bu tez, Naci b. Himeycan el-Uteybi tarafindan Ab-
diilaziz b. Abdurrahméan el-Mahmd danigsmanlhiginda 2005
yilinda Suudi Arabistan Muhammed b. Sutid Unv. Yiiksek Yar-
g1 Enstitiisii Mukéayeseli Fikih Bolimii'nde yiiksek lisans tezi
olarak hazirlanmistir.

Bu calisma, 280 sayfa olup fhkdmu’l-ahkdm’in alis veris
béliimiinii konu edinmistir. Arastirmaci, Ibn Dakiki’l-Id’in
bu boliimde zikrettigi fikhi kurallar1 tespit edip incelemeye
tabi tutmustur. Tespit edilen bu kurallar bir diizen i¢inde si-
ralanmis, konuyla ilgili farkli goriisler delilleriyle ortaya ko-
nulmustur. S6z konusu tez giris, li¢ ana boliim ve sonugtan
meydana gelmektedir. Giris béliimii, Ibn Dakik’in hayati, ki-
tabin 6nemi, zabit (belli konu ile ilgili kural) ve kaide (genel
kural) kavramlarinin tarifleri ve ikisi arasindaki farkin tes-
pitine ayrilmistir. Birinci boéliimde bey’in riikiinleri, sartlari,
yasak olan alis-verisler, diman, miihayyerlik, faiz ve parayla
ile ilgili kurallar incelenmistir. ikinci boliimde iflas ve borg ile
ilgili kurallar tizerinde durulurken, tg¢tlinct béliimde de vakif
ile ilgili kurallar konu edinmistir.*

8. “el-Kavaidii'l-usilliyye min hilali Serhu’l-Ilmdm bi-eha-
disi’l-ahkdm. Bu c¢alisma, Ahmed Halife es-Serkavi tarafindan
2005 yilinda Medine islam Universitesi'nde ustli’l-fikih alanin-
da yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir?® Bu tez ibn Daki-

22 el-Uteybi, Naci b. Himeycan, ez-Zavabitii'l-fikhiyye fi'l-Miiameldti’l-md-
liyye inde ibn Dakiki'l-Id fi kitdbih [hkamu’l-ahkdm cem’an ve tevsikan
ve dirdseten (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Muhammed b. Sutid
Unv. Yiiksek Yargi Enstitiisii, Riyad, 2005, s. 5-6.

23 Bkz. http://www.iu.edu.sa/ deanships/ GraduateStudies/ theses/ dis-
cussion/ Shreeah/ AusolAlfgh/ Pages/ default.aspx (Erisim: 20. 09.
2014).
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ki'l-id’in Serhu’l-lmdm adl eserini konu edinmis ve adi gegen
eserde yer alan fikih usili kurallari tespit edilmeye ¢alisiimistir:

9. “Ustlii’l-fikh inde Ibn Dakiki’l-Id min hilali kitabeyh Ih-
kdami’l-ahkdm serh Umdeti’l-ahkam ve Serhi’l-llmdm. Bu ¢a-
lisma, Omer Muhammed Seyyid Abdiilaziz tarafindan Salah
Selbi danismanhiginda Ezher Univeristesi'nde yiiksek lisans
tezi olarak hazirlanmistir. isminden de anlasilacag iizere ya-
zar, Ibn Dakiki’l-id’in Thkdmu’l-Ihkdm ve Serhu’l-llmdm adh
iki eseri lizerinde durmus ve bu iki kitap cercevesinde onun
ustli’l-fikih anlayisini ortaya koymaya ¢alismistir.

Bu eser, 525 sayfa olup iki ana bélimden olusmakta-
dir. Birinci boliimde ibn Dakiki’l-id’in yasadig1 dénem tahlil
edilmis, hayat1 anlatilmis, us@lii’l-fikih ilminin ve teze konu
olan iki eserin tanitimi yapilmistir. Bu b6liim bes fasil ve 171
sayfadir. ikinci boliim ise Ibn Dakiki’l-1d’in usilii’l-fikih an-
layisin tespite ayrilmistir. Once usili’l-fikih ilminin temel
basliklar1 siralanmis, ulema tarafindan bu konular ile ilgili
yapilan tartisma ve tespitler zikredilmis daha sonra da Ibn
Dakiki’l-id’in ayn1 mesele hakkindaki goriis ve beyanlarina
yer verilmistir.2* Bu boliim ise yedi fasil ve 354 sayfadir. Eser
2007 yilinda Dubai’de Daru’l-buhs li’d-dirasati’l-islamiyye
ve 2010 yilinda Misir’da Daru’s-selam adli yayinevleri tara-
findan nesredilmistir.

Yaptigimiz arastirmaya gore birkac ciimle veya kelime ha-
ri¢ bu ¢alismanin birinci boliimii, ibn Dakiki’l-id’in el-Iktirah
adl1 eserinin tahkikini yapan Amir Muhammed Sabri'nin esere
yazmis oldugu mukaddimesinin bir kopyasi olarak gortinmek-
tedir. Bize gore calismay1 kaleme alan sahis, en azindan dipnot
vererek bunu belirtmesi gerekirken herhangi bir atif ve beyan-
da bulunmayarak ilmi etige aykir1 hareket etmistir.

2 Omer Muhammed Seyyid Abdiilaziz, Usilii’l-fikh inde ibn Dakiki'l-Id
min hildli kitdbeyh Thkami'l-ahkdm serh Umdeti’l-ahkdm ve Serhi’l-Il-
mam, Daru’l-bithls li‘d-diréséti'l-islémiyye, Dubai, 2007, s. 16, 17.
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10. “el-Mebahisii’l-usiliyye ve tatbikdtiihda inde’l-imam
Ibn Dakiki’l-Id min hilal kitabih Ihkamu’l-ahkdm.” Bu tez, Arak
Cebel Selal tarafindan ibn Dakiki’l-Id’in fhkdmu’l-ahkdm adl
eseri iizerinde Bagdat islam Unv. Fikih ve Usilii Fakiiltesi’nde
2008 yilinda Ahmed isa Yusuf el-Isi danismanhginda yiiksek
lisans tezi olarak hazirlanmistir.

S6z konusu calisma alt1 bab olarak diizenlenmistir. Birinci
bab Ibn Dakiki’l-Id’in hayatina ayrilmistir. ikinci bab teklifi hii-
kiimler ve lafizlarin delaleti gibi Kur’an ve Siinnette miistere-
ken gecen bazi kavramlar1 konu edinmistir. Ugiincii bab kavli,
fiili ve takriri siinnet konularina ayrilmis ve bu babda ibn Daki-
ki'l-Id’in hadisciligine kismen deginilmistir. Dérdiincii babda
icma ve kiyas ele alinirken besinci babda ise istihsan, maslahat,
orf gibi diger ustli’l-fikih konular: islenmistir. Altinci ve son
bab tearlz, tercth, ictihad ve taklid meselelerine tahsis edilmis
ve tiim bu konularla ilgili olarak eseri cercevesinde Ibn Daki-
ki'l-1d’in goriisleri tespit edilmeye calisiimistir.?

11. “el-Kavdid ve’z-zavabitii’l-fikhiyye inde’l-Imdm Ibn
Dakiki’l-Id min hildli kitdbih [hkdmu’l-ahkdm serhu Umde-
ti’l-ahkdm cem’an ve dirdseten.” Bu tez Yasir b. Ali Al Seviyye
el-Kahtani tarafindan 2009 yi1linda Mekke Ummii’l-Kura Unv.
Seriat Fakiiltesi Fikih Boliimii'nde Abdullah b. Hamd b. Nasir
el-Gutaymil damismanhiginda yiiksek lisans tezi olarak hazir-
lanmistir.

Tez, [hkamu’l-ahkdm’da fikihla ilgili kaideleri tespit et-
meyi ve bunlari serh edip tizerinde degerlendirmelerde bu-
lunmay1 hedeflemistir. Giris, iki ana béliim ve sonuctan mey-
dana gelen bu ¢alismanin giris béliimiinde yazar konunun
O6nemi ve metodu gibi hususlari ele alirken birinci boéliimde
ibn Dakiki’l-Id’in hayatini islemis, kitabin ve fikhi kaideleri-

5 Arak Cebel Selal, el-Mebdhisti’l-ustliyye ve tatbikatiiha inde’l-fmdm ibn
Dakiki’l-id min hildl kitabih Ihkdmu’l-ahkdm (Yayilanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), islam Unv. Fikih ve Uslii Fakiiltesi, Bagdat, 2008, s. 5-9.
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nin tamittimini yapmstin?® ikinci béliimde ise [hkdmu’l-ah-
kdm’da tespit edilen bes konudaki 18 kulli kaide (genel ku-
ral) ve on konuyla ilgili 18 fikh1 zabite (belli bir konuyla ilgili
kural) ayrilmistir. Yazar belli bir diizen icinde dnce kaide ve
zabiti zikretmis, daha sonra icinde gegen kelimelerin s6zliik
ve 1stilahi anlamlarini izah etmis; 6nemini, kitap ve slinnet-
ten delillerini agiklamis ve bu kaide ve zabitin fikhi meselele-
re uygulamasina ge¢mistir.?’

12. “ez-Zevabitii'l-fikhiyye fi fikhi’l-iisre inde Ibn Daki-
ki’l-Id fi kitabih Ihkdmu’l-ihkdm serh Umdeti’l-ahkdm.” Bu
calisma Abdiilmuhsin b. Nasir es-Stiveydan tarafindan Halid
b. Miiflih Al Himid danmismanhginda 2010 yilinda Riyad’da
Muhammed b. Sutid Unv. Yiiksek Yargi Enstitiisii mukayese-
li fikih alaninda ytiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir. Bu
tez 269 sayfa olup isminden de anlagildig1 tizere [hkdmu’l-ah-
kdam’daki aile hukuku ile ilgili béliimleri konu edinmis ve ibn
Dakiki’l-1d’in bu béliimde zikrettigi fikhi kurallar tespit edilip
incelemeye tabi tutulmustur.

13. “ez-Zavabitii'l-fikhiyye inde Ibn Dakiki’l-Id fi kitdbihi
[hkamu’l-ahkdm min evveli kitabi’l-kisas ild nihdye kitabi’l-
kaza cem’an ve tevsikan ve dirdseten.” Bu ¢alisma, Ibrahim b.
Muhammed el-Uteybi tarafindan 2010 yilinda Riyad Muham-
med b. Sutid Unv. Yiiksek Yargi Enstitiisii mukayeseli fikih
alaninda ytiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir.

S6z konusu tez, 213 sayfa olup Ihkdmu’l-ahkdm’in kisas
boliminden kaza boliimiiniin sonuna kadar olan kismi konu
edinmigtir. Arastirmaci tezinde [hkdmu’l-ahkdm’in kisas,
hadler, yeminler, nezir ve kaza boltimlerini inceleyip bu bo-

%6 el-Kahtant, Yasir b. Ali Al Seviyye, el-Kavdid ve’z-zavabitii’l-fikhiyye in-
de’l-Iimam Ibn Dakiki'l-id min hilali kitabih [hkdmu’l-ahkdm serhu Um-
deti’l-ahkdm cem’an ve dirdseten (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Ummi'l-Kura Unv. Seriat Fakiiltesi, Mekke, 2009, s. 8-10.

27 el-Kahtani, el-Kavdid ve’z-zavabitii'I-fikhiyye, s. 8-12.
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limlerde gecen 17 adet fikhi kaideyi tespit etmistir. Bu tez
giris, dort boliim ve sonuctan olusmaktadir. Giris boliimiinde,
Ibn Dakik’'in hayati hakkinda bilgi vermis, zabit ve kiidenin
tarifini yaparak aralarindaki farki ortaya koymaya ¢alismis-
tir. Birinci bolimde kisas konusundaki dort, ikinci bolimde
hadler konusundaki bes, liclincii boliimde yemin ve nezir ko-
nusundaki dort ve dérdiincii fasilda kaza konusundaki dort
fikh1 zabit1 zikretmis ve bunlar tizerinde degerlendirmelerde
bulunmustur.?®

14. “el-Kavaidii’l-fikhiyye ve tatbikatiihd inde’l-imam Ibn
Dakiki’l-Id fi kitabih [hkamu’l-ahkdm fi babeyi’t-tahdrat ve’s-
saldt.” Bu tez, imad Ibrahim Miistaf el-Bedrani tarafindan
2010 yilinda Bagdat islam Unv. Seriat Fakiiltesi Fikih Bélii-
mii'nde Fidd Muhammed el-Kebisi danismanhginda ytliksek
lisans tezi olarak hazirlanmistir.

Calisma dort ana boliimden olugsmaktadir. Diger ¢alisma-
larda oldugu gibi burada da birinci boliim miiellifin hayatina
tahsis edilmistir. ikinci béliim fikhi kurallara girise ayrilmistir.
Ugiincii boliimde Thkdmu’l-ahkdm’in Taharet kismindaki fikhi
kaideler tespit edilerek 12 baslik altinda incelenmistir. Her bir
kaidenin agiklamasi yapilmis miiellifin konuyla ilgili goriisii
tespit edilmis, kaidenin Kitap ve siinnetten delili getirilmis ve
son olarak orneklere uygulanmistir. Dérdiincti boliim ise adi
gecen eserin Salat kismi konu edinmistir. Burada tespit edilen
13 zabut, liglinct bolimdeki sistemle izah edilmistir.?°

15. “el-Kavaidii'l-fikhiyye el-miite’allika bi’s-saldt inde Ibn
Dakiki’l-Id fi kitabih [hkdmu’l-ahkdm serh Umdeti’l-ahkdm”
adl1 makale. Bu makale, Menar Muhammed Ali Hamdan ve

% el-Uteybi, Ibrahim b. Muhammed, ez-Zavabitii'l-fikhiyye inde Ibn Daki-
ki'l-Id fi kitabih Ihkdamu’l-ahkdm min evveli kitdbi’l-kisds ild nihdye kitabi’l-
kaza cem’an ve tevsikan ve dirdse (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Muhammed b. Sutid Unv. Yiiksek Yargi Enstitiisii, Riyad, 2010, s. 4-6.

29 Bkz. el-Bedrani, el-Kavdidii'l-fikhiyye, s. 6-13.
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Muhammed Avad Ayid es-Seker adindaki iki arastirmaci ta-
rafindan yazilmis ve 2009 yilinda Dirdsdt uliimii’s-Seri’a ve’l-
kdntin adli derginin 36. sayisinda yayinlanmistir. Bu ¢alisma-
da, IThkdmu’l-ahkdm’in Salat bolimii ele alinmis ve namazla
ilgili yedi fikhi kaide bir araya getirilmistir. Her bir kaide ile
ilgili agiklamalar yapilmis, ibn Dakiki’l-id’in konuyla ilgili go-
riisii ve delilleri ortaya konulmustur. Arastirmacilar ibn Daki-
ki’l-1d’in verdigi hiikiimlerde Safif mezhebine uygun mu veya
muhalif mi hareket ettigini tesbit ederken diger mezheple-
rin konuyla ilgili goriislerini de zikretmislerdir. Béylece ibn
Dakiki’l-id’in birtakim fikhi kaideler vaz’ ettigini, baz1 clizl
delillerle destekleyerek bu kurallar iizerine birtakim fer’i me-
seleleri bina ettigini ve bunun da onun biiytik ilmf seviyesini
ortaya koydugunun sonucuna varmislardir.*°

Fikih alanindaki bu ¢alismalardan 6zellikle fikhi kaide ve
zabitlar ile ilgili olanlardan bir¢ogu isim ve icerik agisindan
birbirine ¢ok yakindir.

3.2.3. Arap Dili ve Edebiyati Alaninda Yapilan Calismalar

ibn Dakiki’l-1d ve eserleri ile ilgili olarak en az ¢alismanin
bu alanda yapilmis oldugunu goriiyoruz. Yapmis oldugumuz
arastirmaya gore bu alanda biri doktora digeri yiiksek lisans
olmak tizere iki tez bulunmaktadir.

1.“Ibn Dakiki’l-Id, hayatiih ve divdniih.” Bu ¢alisma Ali Saft
Hiiseyin tarafindan 1960 yilinda Kahire Unv. Arap Dili Bé-
limiinde Misir Edebiyat1 alaninda yiiksek lisans tezi olarak
hazirlanmis olup ibn Dakiki’l-Id’in hayatini ve siirlerini aka-
demik diizeyde konu edinmis ilk ¢alismadir.

Bu eser, 194 sayfa olmak lizere dort ana boliimden olus-
maktadir. Yazar, birinci boliimde ibn Dakiki’l-id’in yasamis ol-

30 Menar Muhammed Ali Hamdan ve Muhammed Avad Ayid es-Seker,
Dirdsdt uliimii’s-Seri’a ve’l-kdnitin Dergisi, Urdiin, 2009, cilt, 36, s. 818.
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dugu asrin siyasi, sosyal ve kiiltiirel yoniinii ele almistir. Ikin-
ci boliimde ibn Dakiki’l-Id’in hayatina, iigiincii boliimde fikhi
yoniline deginmis, hadisleri serh etme ve onlardan hiikkiim
cikarma kabiliyetini 6rnekler vererek izdh etmistir. Dérdiin-
cii béliimde ise Kemaliiddin Udfiivi (6.748/1347), Salahed-
din Safedi (6.764/1362), Taciiddin es-Siibki (6.771/1370) ve
digerlerinin bazi1 kaynaklarda kaydedip ona isnad ettikleri
siirleri bir araya getirilip bu ¢cercevede onun edebiyatci Kisili-
gi incelenmistir.3! Bu calisma, Daru’l-mearif tarafindan 1960
yilinda Kahire’de yayinlanmistir.

2. “el-Mesailii'n-nahviyye ve't-tasrifiyye fi asar Ibn Da-
kik’i-Id.” Bu ¢alisma, 2003 yilinda Abdiilaziz Abdurrahman
el-Haslan tarafindan Abdullah b. Hamd el-Haseran danis-
manhginda Riyad’da bulunan Muhammed b. Sutid Unv. Arap
Dili Fakiiltesi Nahiv ve Sarf Boliimi'nde Arap Grameri alanin-
da doktora tezi olarak hazirlanmistir.

Adi gegen arastirmaci tezinde ibn Dakiki’l-1d’in eserlerin-
de yer alan sarf ve nahiv konularini incelemeye tabi tutmus-
tur. Calismanin tiimii olmasa da 6zetini elde ettik. S6z konusu
tez giris ve iki ana boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde
ibn Dakiki’l-1d’in hayat1 ve eserleri ele alinirken birinci bo-
liimde bazi nahiv ve sarf konular1 icelemeye tabi tutulmustur.
ikinci béliimde ise Ibn Dakiki’l-1d’in nahiv ve sarf ilmindeki
kaynaklari, konular1 ele alma metodu, bazi deliller karsisin-
daki tutumu, nahiv ekollerine karsi pozisyonu ve nahvi yo-
nelimi, nahivci ve sarfci kisiligi ve verdigi fikhi hiikiimlerde
nahiv ilminin etkisi gibi konular tizerinde durulmustur.

Sonug olarak diyebiliriz ki Ibn Dakiki’l-Id ve eserleri
tizerine yapilan bu ¢alismalardan hig¢biri onun hadisciligi ve
ahkam hadislerini serh etme metodu sadedinde olmamis,
genellikle ustli’l-fikih anlayisi irdelenmistir. Hadis alanin-

31 Bkz. Ali Safl Hiiseyin, fbn Dakiki’l-Id, hayatiih ve divaniih, Daru’l-mearif,
Kahire, 1960, s. 6.
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daki doktora calismalarindan birinde ibn Dakiki’l-id or-
nekligi tizerinden hicri VII. ylzyildaki hadis ¢alismalar1 ve
fikih ile olan iliskisi tahlil edilmeye ¢alisilmistir. Iceriginden
haberdar olmak icin tezi elde etmeye yonelik yapmis oldu-
gumuz calismalar neticesiz kalmistir. Tanittigimiz bir diger
doktora tezi de miiellifin hadis ¢alismalarini konu edinmis-
tir. Bu tez, bizim calismamizla bazi konu basliklarinda pa-
relellik arz etse de yaklasim tarzi, konulari isleyis sekli ve
daha 6nemlisi bakis agis1 yoniiyle farklidir. Ayrica bu ¢alis-
manin yarisi ravi isimleri ve hadis listelerinden olusmakta-
dir. Uciinciisii ise bir yiiksek lisans calismasi olup ibn Daki-
ki’l-id’in hadislerin sahth veya zayif olduguna, ne sekilde ve
hangi olgiileri goz 6nlinde bulundurarak hiikiim verdigini
konu edinmistir.

Goriildigii tizere bu ¢aligmalardan hicbirisi Ibn Daki-
ki'l-id’in serh metodunu konu edinmemistir. Halbuki kay-
naklarda ona isnad edilen 24 eserden yarisi serh calismasi
olup dért tanesi de hadis serhidir. Ote yandan ileride degi-
necegimiz izere miielliften sonra gelen bir¢ok hadis sarihi
Ibn Dakiki’l-Id’in hadis serhinde yapmis oldugu birtakim iza-
hat ve tespitlere eserlerinde bolca yer vermistir. Bu da onun
o6nemli bir hadis sarihi oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.
Sonug olarak onun hadisleri serh etme metodunu ele alma-
nin akademik hadis ¢alismalarina katki saglayacag diisiince-
siyle bu konuyu ¢alismaya karar verdik.

4. iBN DAKIKI’L-ID’iN YASADIGI ASRIN SiYASI,
SOSYAL, DiNi, ADLI VE iLMi DURUMU

Bir biyografik ¢calismada secilen sahsiyetin diisiince ya-
pisini dogru bir sekilde tahlil edebilmek, ilm1 kisiliginin nasil
sekillendigini, yazdig1 eserleri hangi sartlarda viicuda getir-
digini 6grenmek, verdigi hiikiimlerde ve yaptig1 yorumlarda
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mensubu bulundugu cevrenin etkisinin ne kadar oldugunu
tespit etmek icin yasadig1 cevreyi ve bu ¢evrenin siyasi, sos-
yal ve ilm1 yapisini ele almak gerekir. Clinkii cevresel faktor-
ler insan karakterini ve fiziki yapisini etkiledigi gibi kisinin
yasadig1 ortamin siyasi, sosyal ve ilmi yapisi da onun ilmi ve
fikri sahsiyetinin olusmasinda rol oynamaktadir.

Konuyla ilgili boyle bir inceleme, bize ibn Dakiki’l-id’in
diisiince yapisini, ilm1 kisiligini ve bunlarin telif ettigi eser-
lere yansimasini daha saglikli tespit edebilme imkani sagla-
yacaktir. Bu nedenle ilk 6nce miiellifin yasamis oldugu asrin
siyas? durumunu incelemeye tabi tutacagiz.

4.1. SiYASI DURUM

ibn Dakiki’'l-Id, 625/1228 yilinda diinyaya geldiginde
Eyytbiler devleti tarih sahnesindeki roliinii oynuyor, Misir
ve Sam’in bir boliimiinii hdkimiyeti altinda bulunduruyordu.
Eyyibiler Devletinin yikildig tarihte ise ibn Dakiki’l-1d yirmi
lic yasinda bir gencti. Dolayisiyla o, hayatinin yirmi ii¢ yil-
ni Eyyibiler doneminde yasamistir. 702/1302 yilinda vefat
ettiginde ise Memliikler devleti giiciiniin ve ihtisaminin zir-
vesindeydi. Bu nedenle s6z konusu donemde vuki bulan bir-
takim siyasi cekismelere, Misliimanlarla Haglilar arasinda
meydana gelen savaslara ve hanedanlarin kendi aralarindaki
taht kavgalarina sahitlik etmistir. Onun yetistigi ortami gore-
bilmek i¢in cocukluk ve talebelik yillarinin gectigi Eyytbiler
donemi ile ilm1 bir sahsiyet olarak ortaya ¢iktig1 ve kadilku-
dathik/baskadilik gibi 6nemli bir vazifeyi ifa ettigi Memliikler
donemini siyasi, sosyal ve ilmi acidan inceleyip ortaya koy-
mak gerekir. Biz burada Eyyf{biler'in ve Memliikler'in genel
tarihinden ziydde onlarin Misir hakimiyetlerini tarihi seyri
icinde kisaca ele ele alacagiz.
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4.1.1. Eyyibiler (567-866/1171-1462) Dénemine
Genel Bir Bakis

Misir, Suriye ve Yemen'de hiikiimran olan Eyytbiler,
Zengllerin devami olarak kabul edilmektedirler. Adin1 dev-
letin kurucusu, Kudiis fatihi Salahaddin-i Eyylbi'nin babasi
Necmeddin Eyylb b. Sadi’den (6.?) almaktadir. Eyytbilerin
mengei ile ilgili olarak bazi tarihgiler tarafindan ideolojik bir-
takim goriisler ileri stiriilse®? de sahth rivayetlere gore Eyy-
biler Hezbaniyye Kiirtlerinin Revvadiye asiretindendir. Aile-
nin atasi olan Sadi, Duvin’e bagli ve ahalisinin tiimii Kiirt olan
Esdenekan kasabasinda ikamet etmekteydi. Tarihte Seddadi-
ler’in yonetim merkezi olan Duvin glinlimiizde Ermenistan’in
baskenti Erivan’in 50 kilometre giineyinde bulunan bir éren
yeridir. Igdir ilimize 50-60 kilometre bir mesafede olup ayni
sehrin kuzeydogusuna diismektedir.®

VI/XIL ylzyiin basinda Sadi, dostu olan Selguklularin
Irak sahnesi (glivenlik gorevlisi) Miicdhidiiddin Bihrz'un
(6.539/1145) daveti lizerine ogullar1 Necmeddin ve Sirk{ih
(60.564/1169) askerleriyle birlikte Irak’a gelir. Burada bir miid-
det Bihr(iz’un hizmetinde bulunduktan sonra hizmetlerinden
memnun kalan Miicahidiiddin, Sadi’yi Tikrit valiligine atar. Bir
miiddet sonra Sadi vefat edince yerine olgunlugu ve zekasiyla
dikkatleri tizerine ¢eken oglu Necmeddin Eyytib getirilir3*

Duvin’de diinyaya gelen ve dogum tarihi tam olarak bi-
linmeyen Necmeddin Eyytb, dini degerlere baglilik, adalet,

32 Bkz. Ulvan, Abdullah Nastih, Saldhiiddin el-Eyyiibi, Daru’s-selam, y.y. ts. s. 11.

33 [bn Hallikan, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed, Vefeydtii'l-aydn ve en-
bdu ebndi’z-zamdn (nsr. fhsan Abbas), Daru sadir, Beyrut, 1968, I, 255;
Makrizi, es-Siiliik li-ma’rife diiveli’l-miilitk, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Bey-
rut, 1997, 1, 148-149; ibn Seddad, Bahaiiddin, en-Nevadirti’s-siiltdniyye
ve’l-mehdsinii’l-Yisufiyye (thk. Cemaleddin Seyyal), Mektebetu’l-hanci,
Kahire, 1994, s. 31; Ulvan, Saldhtiddin el-Eyy1ibi, s. 11; Sesen, Ramazan,
“Eyyfbiler”, DIA, XII, 20-33.

3% Makrizi, es-Siililk, 1, 148;
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comertlik, iyilikseverlik, halkla iyi iliskiler icinde bulunmak
ve ilkeli davranmak gibi ahlaki meziyetlere sahip biriydi. Bu
ozelliklerinden dolay1 da halkin génliinii kazanmisti. ima-
diiddin Zengl (6.540/1146) ile Halife Miistersid-Billah (511-
529/1118-1135) ve Karaca es-Saki (6.7) arasinda Tikrit ya-
kininda meydana gelen savasta yenilgiye ugrayan Zengi'ye
verdigi destek ve kardesi Sirk(ih’'un Tikrit kalesinde yaptigi
birtakim cliretkar davranislar Bihraz ile aralarinin agilmasi-
na neden olur. Bu olaylar ve duydugu bazi kaygilarindan do-
lay1 Bihriz Tikrit kalesini naibine teslim etmeleri i¢in onlara
bir mektup yazar. Mektup kendilerine ulasinca da tebaalariy-
la birlikte kaleyi terk edip Musul’a dogru yola ¢ikarlar.3®
Musul Atabeyi imadeddin Zengi, 525/1131 yilinda Tik-
rit yakinlarinda Abbasi halifesi Miistersid-Billah ile Karaca
es-Saki'nin kuvvetlerine yenilmisti. O zamanlar Tikrit va-
lisi olan Necmeddin Eyyfb, yaral olarak kurtulan Zeng?'yi
tedavi etmis ve yardimci olmustu. Bu yardimlar, Zengiler
ile Eyylbiler arasindaki dostlugun baslamasina sebep ol-
mustu. Gordiigii bu yardim ve destegi unutmayan Atabey
Zengi, kadirsinaslik gosterip Necmeddin Eyyiib ve kardesi
Sirk(ih’'un Musul’a gelislerini torenlerle karsilamis, onlara
ikram ve ihsanlarda bulunmustur. iki kardes burada kisa
bir zamanda saglam dostluklar olusturup 6nemli konum-
lar elde etmistir. Zengilerin mahiyetinde Haclilar’a karsi
yapilan savaslara katilmislardir.*®¢ Daha sonraki donemler-
de Necmeddin Eyytib, oglu Saldhaddin’i Niireddin Mahmud
(540-569/1146-1174) ile tanistirip onun himayesine ver-
mistir. Gen¢ Saldhaddin kisa zamanda Nireddin Zengi'nin

% Tikrit halki Eyytibilerin sehri terketmelerine ¢ok tiziiliirler. Clinkii Eyy{ibi
kardesler burada kaldiklari stirece halkin emniyetini saglamis, sehri imar
etmis, huzur ve siik(int saglamislardi (bkz. Makriz], es-Siiliik, 1, 148).

3% [bn Seddad, en-Nevddir, s. 31; ibn Vasil, Cemaleddin Muhammed b.
Salim, Miiferricii’l-kurtib fi ahbdri devlet beni Eyyiib (thk. Cemaleddin
es-Seyyal), Kahire, 1957, 1, 8.
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begenisini kazanmis, emirleri arasina katilmis ve bir stire
sonra yardimcilarindan biri olmustur.®’

559-564/1164-1169 tarihlerinde gerceklesen Misir se-
ferleri Eyytbiler acisindan bir doniim noktasin tegkil eder.
Ciinki tarih sahnesindeki rolleri bu seferler ile baslar. Bu si-
rada Misir'daki Sii Fatimi devletinin sonu yaklasmakta, Misir
i¢c karisiklik yasamaktadir. Devlet “sultan” diye adlandirilan
birtakim vezirler tarafindan yonetilmekte ve iktidar sik sik
el degistirmektedir. Askalan’t alan Haglilar bu durumdan
istifade ederek Misir’1 isgal etmek icin firsat kollamaktadir.
Haglilarin 6ntinii keserek bolgede ikinci bir iis kurmalarinin
ontine gecmek ve Misir'da soz sahibi olmak istiyen Nireddin,
Misir Fatimi Devletinin veziri Saver’e yardim etmek ve Mi-
sir'in durumunu incelemek tlizere Esediiddin Sirk{ih’'u sefere
gonderir. Bu seferde Sirkih ile birlikte heniiz 27 yasinda bu-
lunan yegeni Saldhaddin de yer alir.3® Sirk{ih Kahire yakinla-
rinda bulunan Misir ordusunu yenip Saver’i tekrardan Fatimi
Devletinin vezirlik koltuguna oturtur. Misir'in i¢inde bulun-
dugu kargasa ve basibosluk siyasi acidan Sirkiih’u timitlendi-
rir ve onu buranin kolaylikla alinabilecegi kanaatine vardirir.
Fakat vezirlik koltuguna tekrardan oturan Saver, Niireddin ile
vardig1 anlagsmayi bozar ve Sirkih’'un bir an 6nce Misir’1 terk
etmesini ister. Bunun iizerine Sirkah ile Salahaddin askerle-
riyle birlikte Sam’a geri donerler.®

Sirksih, Misir defterini burada kapatmadi. Aksine Misir
ile ilgili hayalleri artarak devam etti. Ciinkii o, Misir'da bir

37 Makrizi, Siiltik, 1, 148; ibnii'1-Esir, Ali b. Eb?’l-Kerem izzeddin, el-Kdmil
fi't-tarth, Daru’l-kiitiibi’'l-ilmiyye (thk. Ebu’l-Feda Abdullah el-Kadi),
Beyrut, 1987, IX, 339; {bn Vasil, Miiferric, 1, 9-10.

38 [bnii'l-Esir, Kamil, 1X, 460-465; ibn Vasil, Miiferric, 1, 148-149; ibn Sed-
dad, en-Nevadir, s. 79; Sesen, agmd., XI1, 20.

3 [bnii'l-Esir, Kdmil, 1X, 460-465; ibn Seddad, en-Nevddir, s. 75-76; Giir-
biiz, Osman, “Iktidara Uzanan Yolda Eyybf Ailesinin Seriiveni”, Atatiirk
Unv. Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisti Dergisi, Erzurum, 2012, s. 396.
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yonetim zafiyetinin oldugunu ve onun kolayca elde edilebi-
lecegini diisiiniiyordu. ikinci defa Misir’a sefer diizenlemek
icin yegeni Salahaddin ile istisare ediyor, Sultan Nireddin ile
konuyu konusarak ¢6ziim yollarini ariyordu. Sirkih'un pla-
nini 6grenen Saver korkuya kapildi ve bu tehlikeyi bertaraf
etmek icin Haclilarla mektuplasarak Sirkiih’a kars1 onlardan
yardim istedi. Bu haber Sirk(ih ve Sultan Nlreddin’e ulasin-
ca Misir'in Haglilarin eline gegmesinden endise etti. Sultan
Nireddin'den asker destegi alan Sirki{h hi¢ vakit gecirmeden
yegeni Saldhaddin ile birlikte 562 /1166 yilinda Misir’a dogru
yola koyuldu.*

Sirkith Misir’a ulasinca karargdhini Cize’de kurdu. Hag-
li-Misir ittifak ordusu hep birlikte Sirkih’a karsi saldiriya
gectiler. Onbinlerce askere karsi 2000 kisilik bir kuvvetin
kars1 koymasinin kolay olmadiginin farkinda olan Sirkiih
miithis zekasini kullanarak askeri yetenegini ortaya koydu ve
inanilmasi gii¢ olan bir basariyi elde etti. Daha sonra yapilan
antlasma neticesinde iki taraf da ayni anda Misir'dan ayril-
dilar.** Sirkth Misir’da bir yonetim zafiyetinin oldugunu gor-
diigii icin ikinci defa Misir’a sefer diizenlemisti. Bu defa Hag-
lilar da varolan bu zafiyetin farkina varmisti. Misir’in onlarin
eline gegmesi vahim sonuglar meydana getirebilirdi. Nitekim
bu zafiyeti géren Haclilar yapilan antlasmay1 bozup saldiriya
gecmeyi kararlastirdilar. Bunun farkina varan Fatimi Halifesi
Adid-Lidinillah (554-567/1160-1171) Sam’a elgiler génde-
rip Sultan Nireddin’den Haghlara karsi yardim talebinde bu-
lundu. Bunun iizerine Sirkih tgiincti defa 7000 kisilik askeri
ile yola koyuldu ve 564/1169 yilinda Misir’a ulasip idareyi
ele gecirdi ve Misir'a vezir olarak tayin edildi. iki ay sonra

4 [bnii'l-Esir, el-Kdmil, IX, 465; Ibn Seddad, en-Nevddir, s. 75-76; ibn Vasl],
Miiferric, 1, 148;

4 [bnii'l-Esir, el-Kdmil, X, 4; Ibn Seddad, en-Nevddir, s. 77; ibn Vasil, Miifer-
ric, 1, 151.
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564/1169 yilinda vefat edince de yerine yegeni Saldhaddin
vezirlige getirildi. Saldhaddin, Fatim1 Devletinin veziri olsa da
asil bagh oldugu hiikiimdar Sultan Nireddin idi ve onun Mi-
sir ordusunun bagskomutaniydi.*?

Salahaddin’in yonetime gelmesiyle devlet isleri diizene
girmeye basladi. Aldig1 birtakim siyasi ve idari tedbirler sa-
yesinde lilkede huzur ve giiven tesis edildi. 564/1169 yilinda
Dimyat'1** muhasara altina alan Bizans-Hach ordusunu basa-
risizliga ugratti. Sultan Nlreddin Haglilara karsi birlik olma-
nin sart olduguna inaniyordu. Bunun i¢in Fatimi Devletinin
ortadan kaldirilmasini istiyordu. Nireddin’den bu talebi alan
Salahaddin Misir’da birtakim siinni reformlara giristi. Cuma
hutbesini Abbasiler adina okuttu. Fatim! ordusunu ve taraf-
tarlarin yonetimden uzaklastirdi. 566/1171 yilinda Halife
Adid oliince de sarayina el konuldu ve tiim mallar1 musade-
re edildi. Boylece Misir’da iki bucuk asr1 askin hiikiim siiren
Fatim{ hilafetine son verildi. Bundan sonra 568/1173 yilina
kadar Salahaddin Misir’da halkin ve askerin begenisini kaza-
nan adaletli bir yonetim sergiledi.**

Saldhaddin Kudiis Hagli Kralligina yonelik basarili bir¢ok
sefer diizenledi ve Eyle’yi ald1. Bilahare Niibe (Kuzey Sudan)
Yemen ve Libya'ya seferler tertipleyerek bu iilkeleri de ha-
kimiyetine katt1.* Sultan Nireddin Zengi 569/1174 yilinda
vefat edince yerine daha on bir yasinda olan oglu el-Meli-
kii’s-Salih Ntreddin Ismail (6.577/1181) gecti. Salahaddin-i

#  [bni'l-Esir, el-Kamil, X, 12, 15; ibn Seddad, en-Nevddir, s. 80; ibn Vasl],
Miiferric, 1, 161.

“ Dimyat, Nil Nehri'nin Akdeniz’e dokiildiigii yere yakin, nehrin dogu ya-
kasinda bulunan bir sehirdir (Yakit el-Hamevi, Ebu Abdullah Yakut b.
Abdillah, Mu’cemii’l-btilddn, Daru sadir, Beyrut, 1988, 11, 537).

“  [bni'l-Esir, el-Kamil, X, 22, 33; ibn Seddad, en-Nevddir, s. 86; ibn Vasl],
Miiferric, 1, 168-174.

4 [bni'l-Esir, el-Kamil, X, 36, 49, 55; Ibn Seddad, en-Nevddir, s. 87-88; ibn
Vasul, Miiferric, 1, 221-224; Sesen, agmd., XII, 20.
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Eyy(bi onun adina hutbe okutarak ve para bastirarak yeni
sultana baghligin1 gosterdi. Nireddin'in 6limiiyle naiblik
ve atabeylik icin baslayan kavgalar1 bertaraf ederek kisa sii-
rede tilkedeki siyasi birligi yeniden tesis etmeyi basardi ve
Nireddin Zengl'nin derleyip toparladig1 devletin dagilmasini
onledi. Sam, Busra, Havran, Balabek, Humus, Hama ve daha
bircok sehri hakimiyeti altina aldi. 570/1175 yilinda Abbasi
halifesinin Suriye, Misir ve el-Cezire iizerinde Saldhaddin’in
hakimiyetini taniyan halifelik berat1 gelince bagimsizligini
ilan edip kendi adina hutbe okuttu. Béylece Zengiler yerine
Eyy(biler Devleti resmen kurulmus oldu.*®

Sultan Saldhaddin, 578/1182 yilinda I. Sark seferine ¢ik-
t1 ve el-Cezire bolgesini, Diyarbakir’t ve Haleb’i hakimiyeti
altina aldi. II. Sark seferinde Meyyafarikin Sehrizor yoresini
alip Musul'u yonetimine bagladi. 583/1187 yilinda Hittin
Savasinda Haglhlar1 biiyiik bir hezimete ugratti ve Kudiis’i
fethetti, 589/1193 tarihinde Sam’da vefat etti. Onun kurmus
oldugu Eyyibiler Devleti Misir, Libya, Yemen, Filistin, Suriye,
Malatya, Ahlat ve Kuzey Irak’i icine aliyordu. Saldhaddin Ey-
ylbi’den sonra ogullari ve yegenleri devlete hakim oldular.*’

Zamaninda ortadoguda genis bir alan1 hakimiyetine alan
Eyybiler Devleti, islam tarihinde siyasi agidan énemli bir rol
oynamustir. Islim aleminde Siinnilige dayanan siyasi bir birlik
olusturmus ve Haclilar karsisinda Islam’in temsilcisi olmus-
tur. Kudus'i fethederek Miisliimanlar nezdinde hakl bir se-
refe nail olmustur. Zengiler'den aldig1 bayragi daha genis bir
cografyada dalgalandirmis ve nihayetinde bir zaman sonra
onu Memliikler’'e devretmistir.

4 [bnii'l-Esir, el-Kamil, X, 65-68; ibn Seddad, en-Nevddir, s. 88; bn Vasl],
Miiferric, 1, 258; Sesen, agmd., XII, 20.

4 [bni'l-Esir, el-Kamil, X, 154, 224; ibn Vasil, Miiferric, 11, 416; en-Nevd-
dir, s. 363; Sesen, agmd., XI1, 21; Suyti, Celdleddin Abdurrahman, Hus-
nii’l-muhddara fi tdrihi Misir ve'l-Kahire (thk. Mahmud Ebu'l-Fadl ibra-
him), Daru ihyai’l-kiitlibi’l-Arabiyye, Kahire, 1967, 11, 22.
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4.1.2. Memliikler (648-923/1250-1514) Dénemine
Genel Bir Bakis

Misir'da Eyytbiler Devletini kuran Salahaddin-i Eyy{ibi
(6.589/1193) ve sonrasinda gelen sultanlar ordularina mem-
liikk ad1 verilen ¢cok sayida parali asker aldilar. Bu askerlerin
cogunlugu Kirim, Kipcak iilkeleri, Anadolu, Faris, Tiirkistan
ve Maveraunnehir halkindandi. Bunlar Tirkmen, Ermeni,
Cerkes, Rum ve benzeri irklardan miitesekkil olsalar da ¢o-
gunlugu Tiirklerden olustugu icin onlara Tiirk denilirdi. Bu
askerleri en ¢ok istthdam eden sultan el-Melikii’s-Salih Nec-
meddin Eyyib’dur. Onun askerlerinin ¢ogunlugunu memliik
birlikleri olusturuyordu.*®

Memliikler (Kolemenler) tarihciler tarafindan Bahri
Memliikler ve Biirct Memliikler olmak iizere iki donemde in-
celenir. el-Melikii’s-Salih Necmeddin Eyyiib tarafindan satin
alinip Ravza adasindaki kislalara yerlestirilen memliikler Nil
Nehrine izafeten el-Memalikii’l-Bahriyye adini almistir. Cok
gecmeden bu birlikler Eyy{ibl ordusunun en 6nemli unsuru
haline gelmis ve Haglilara karsi kazanilan savaslarda biiytik
rol oynamislardir. Fakat Eyy(b1 hiikimdar1 Turan $ah onla-
rin bu basarilarini kiskanmis, liderlerini kendisine bir rakip
olarak gormiis ve onlar1 bulunduklari gérevden almaya bas-
lamistir. Ayrica Turk asilli bir cariye olan iivey annesi Sece-
riddiir'i babasinin hazinesini saklamakla itham etmis ve
ona hakaret etmistir. Bunun lizerine Bahri Memliikleri emir-
lerinden olan Baybars el-Bundukdari ve arkadaslar bir siii-
kast ile Turan Sah’1 6ldiirmiis, Seceriiddiir’'ii tahta ¢ikarmis
ve Izzeddin Aybek et-Tiirkman{iyi (6.655/1257) atabey yap-
mislardir. Kadin olmasi hasebiyle sultanlig1 elestirilen Sece-
riiddiir, izzeddin Aybek ile evlenmis ve sultanhigi ona devret-

8 Yigit, Ismail, Memliikler, Kayihan Yayinlari, istabul, 2008, s. 14; Takks,
Muhammed Stiheyl, Tarihu’l-Memdlik fi Misir ve’s-Sam, Daru’n-nefais,
Beyrut, 1997, s. 21.
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mistir. Boylece 648/1250 yilinda Misir'da Memliikler Devleti
resmen kurulmustur.*’

Suriye’de bulunan Eyy{ibi emirleri Misir sultanligini kendi
haklar1 olarak goriiyor ve Misir’t almak i¢in hazirlik yapiyor-
lardi. Bunun iizerine Izzeddin Aybek tahtindan feragat edip
Eyyfibi ailesinden olan ve hentiz alt1 yasinda bulunan el-Me-
likii’l-Esref Musa’y1 tahta ¢ikardi. Buna ragmen Misir lizerine
yliriiyen Eyy(biler ona karsi maglup oldu. Bu arada ibn Daki-
ki’l-Id’in memleketi olan Said bélgesinde birtakim karisiklik-
lar ve isyanlar meydana gelmistir. izzeddin Aybek bu isyanlari
bastirmis ve Misir'da istikrari saglamistir. Daha sonra Mogol
istilasinin baglamasi iizerine ve Abbasi Halifesi'nin araciligi ile
iki taraf arasinda bir antlasma yapilmis ve iki devlet arasinda
Urdiin Nehri sinir olarak tayin edilmisti. Meydana gelen kari-
sikliklar1 bahane eden Aybek, cocuk sultani tahttan indirmis
ve yeniden tahta cikmistir. Izzeddin Aybek, Musul Emiri’nin ki-
zlyla siyasi bir evlilik hazirligl icindeyken karisi Secertiddiir’iin
emriyle bir suikast sonucu oldurilmistir.>°

Izzeddin Aybek’in 6liimiinden sonra on bes yasindaki
oglu Nireddin Ali (655-657/1257-1259) sultanliga getirilir-
ken el-Melikii'l-Muzaffer Seyfeddin Kutuz (657-658/1259-
1260) ise naiblige atandi. Bir y1l sonra Mogollar'in saldirilari
uizerine Kutuz bu sartlarda s6zii dinlenen giiclii birinin sultan
olmasi gerektigi fikrini ortaya att1 ve sultan secildi. Bu ara-
da Hulagi’nun teslim olma tekliflerini geri ¢evirdi. Filistin’in
Aynicalit mevkiine gelerek Mogollarla savasti ve tarihin aki-
sin1 degistirecek biiyiik bir zafer kazandi. Bu zaferden sonra
Memliikler biiytlik bir devlet haline geldiler ve bir¢cok bolge
onlarin hakimiyetine girdi. Fakat Misliimanlara bu biiytik

#  Suy(ti, Hiisn, 11, 38; Takkis, Tarihu’l-Memalik, s. 35; Yigit, ismail, “Mem-
liikkler”, DIA, Ankara, 2004, XXIX, 90; Tomar, Cengiz, “Seceriiddiir”, D4,
Ankara, 2010, XXXVIII, 404.

50 Suydti, Hiisn, 11, 38; Yigit, ismail, agmd., XXIX, 90.
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zaferi hediye eden Kutuz, Misir'a doniis yolunda iken higbir
neden olmaksizin Baybars el-Bundukdari ve arkadaslar ta-
rafindan katledildi.>!

Seyfeddin Kutuz’'un 6liimiinden sonra devletin asil ku-
rucusu kabul edilen el-Melikii'z-Zahir Riikkneddin [. Baybars
(658-675/1260-1277) sultan oldu. Saltanatini giiclendirmek
icin Misir'da Abbasi hilafetini yeniden tesis etti. Bu girisimi
ile hilafetin hamisi sifatini elde etti ve Islam iilkeleri tizerinde
niifuz sahibi oldu. On yedi yil siiren saltanatindan sonra An-
takya’dan Sam’a dogru gelirken ansizin rahatsizlandi ve vefat
etti. Ondan sonra veliaht1 olarak tayin ettigi on sekiz yasin-
daki oglu Berke Han (675-677/1277-1279) tahta ¢ikti. Fakat
emirlerin baskilarina dayanamayip bir silire sonra saltanati
birakmak zorunda kald1.>?

Berke Han’a karsi isyan baslatan emirlerin sultan adayla-
11 Seyfeddin Kalavun (677-689/1279-1290) idi. Fakat o Bay-
bars’in memliiklerinden ¢ekindigi icin tahta dogrudan ¢cikma-
d1. Once Baybars'in ogullarindan yedi yasindaki el-Melikii’l-A-
dil Bedreddin Sulamis’ (678-678/1279-1279) tahta ¢ikartip
kendisi ona atabey oldu. U¢ ay zarfinda Baybars’a bagh olan
emirleri tasfiye ettikten sonra saltanata gecti. Eski arkadasi
Baybars’in politikalarini izleyerek Ermeni Kralligi ve Haglilarla
miicadele etti. Burci olarak isimlendirilen 6zel birlikler kurdu
ve bunlar1 Kal’atiilcebel’'in kale burclarina yerlestirdi. Bu bir-
likler daha sonra devlete hakim olacak Burci Memliikleri'nin
aslini teskil edecektir. Sultan Kalavun, Akka seferi icin Kahi-
re’den ayrildigi sirada 689/1290 yilinda vefat etti.>

Sultan Kalavun’dan sonra yerine oglu el-Meliki'l-Esref
Halil (689-692/1290-1293) tahta c¢ikt1. Sultan Halil, babasi-
nin hazirlamis oldugu orduyla Akka tizerine sefer diizenledi

51 Suydti, Hiisn, 11, 39; Yigit, ismail, agmd., XXIX, 90.
52 [bn Kestr, el-Biddye, XVIII, 405; Yigit, Ismail, agmd., XXIX, 90.
53 [bn Kestr, el-Biddye, XVIII, 623; Yigit, Ismail, agmd., XXIX, 91.
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ve biiylik bir basar1 elde ederek iki yliz yildir boélgede bulu-
nan Hagli ordusunu maglup edip varliklarina son verdi. Fakat
devlet idaresinde pek basarili olamayip bazi tayinlerden do-
lay1 bir suikasta ugradi ve 693/1293 yilinda oldiraldi.>*

Aileye bagli emirlerin destegiyle el-Melikii'l-Esref’in ye-
rine dokuz yasindaki kardesi el-Melikii'n-Nasir Muhammed
b. Kalavun® getirildi. el-Melikii'n-Nasir Muhammed ti¢ defa
tahta ¢ikmistir. Birinci defasinda iki y1l kaldiktan sonra el-Me-
liki'l-Adil Zeyniiddin Ketbuga (694-696/1294-1296) onu
tahttan indirerek kendisi ge¢mistir. Fakat Zeyniiddin Ketbu-
ga'ya kars1 siddetli bir muhalefet ortaya cikinca o da saltana-
t1 birakmak zorunda kalmisti. Ondan sonra ibn Dakiki’l-1d’i
baskadilik gorevine getiren el-Melikii'l-Mans(r Hiisameddin
Lagin (695-698/1296-1299) sultan oldu. Sultan Lagin bir sui-
kast sonucunda vefat edince Muhammed b. Kalavun ikinci defa
tahta cikti. Ibn Dakiki’l-id 702/1302 yilinda vefat edince Mem-
luk devletinin basinda Muhammed b. Kalavun bulunuyordu.>®

Memliikler tarihini ele almaktaki amacimiz Misir’daki
siyasl durumlari tespit etmektir. Bu nedenle onlarin genel ta-
rihinden bahsetmedik. Bunun yerine ibn Dakiki’l-1d’in vefati-
na kadar Sam ve diger bolgelerdeki faaliyetlerini kisaca orta-
ya koymaya calistik.

4.2. SOSYAL DURUM

ibn Dakiki’l-Id’in yasamis oldugu dénemde Misir toplu-
mu Arap, Kipti, ibrani, Ermeni ve Tiirk gibi muhtelif irklara ve
bircok farkli dine mensup insanlardan miitesekkil kozmopolit
bir yapiya sahipti. Toplumun ¢ogunlugunu ve hakim ziimreyi

54 [bn Kestr, el-Biddye, XVIII, 663.

55 Birinci saltanati: 693-694/1293-1294, ikinci saltanati: 698-708/1299-
1309, liglincii saltanati: 709-741/1310-1341.

56 Yigit, Ismail, agmd., XXIX, 91.
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ise Miislimanlar olusturmaktaydi. Statli bakimindan toplum
iki ana tabakaya ayriliyordu. Bunlar yonetici askeri sinif ile
halk kesimiydi. Eyylbiler’de devlet, hanedanin ortak miilkii
sayildigindan bu hakim sinifi hanedan mensubu olan ve “me-
lik” unvani verilen emirler olustururdu. Memliikler’de ise ha-
kim sinifi Misir ve Suriye’ye kole olarak getirilip orduda askeri
egitime tabi tutulan sultan, timera ve onlarin memliikleri tes-
kil etmekteydi. Bu hakim askeri ztimre yerli halka karismiyor,
ayricalikli tabaka olarak kaliyordu. Hatta Memliikler’de bazi
sultanlar Arap¢a konusmay1 bilmiyor ve dgrenmeye ihtiyac
bile hissetmiyorlardi. Askeri ruhu kaybetmemeleri icin mem-
liik olarak getirilen askerlerin yerli halkin kizlariyla evlenme-
lerine de engel olunuyordu. iki devlette de siyasi, idari ve ikti-
sadi glic bu askeri sinifin elinde olup ayni1 zamanda emniyet ve
belediye isleri de onlar tarafindan yurittliiyordu.*’

ikinci tabakay1 olugturan yerli halk, Misir'in idaresinde
s0z sahibi degildi. Fakat Mansura ve Dimyat’ta oldugu gibi
bazi savaslarda onlardan yardimci kuvvet olarak yararlanihi-
yordu. Bu durum bazen birtakim rahatsizliklara ve isyanlara
neden oluyordu. Eyyiibiler’in Misir’daki hakimiyetinin ilk do-
neminde Sultan Salahaddin’e, son devrine dogru ise Sultan
Necmeddin Eyyiib’a karsi isyana kalkigilmistir.>® Yine Mem-
likkler doneminde yerli Araplardan bazilar1 Sudanlilar’dan
destek alarak Serif Hisniiddin Sa’leb el-Ca’d1 isimli bir sahsin
onciligiinde Eyytbiler’in istilaci ve kendilerinin ise Misir'in
asil sahipleri ve kolelerden yonetime daha layik olduklarini
iddia ederek Said bolgesinde bir isyan baslatmistir.>®

57 Yigit, Ismail, Memliikler, s. 379; Takkis, Tarihu’l-Memalik, s. 21, 22.

58 Eb{i Same, Sihabiiddin Abdurrahman b. ismail el-Makdisi, Kitdbii’r-ravda-
teyn ff ahbdri'd-devleteyn (thk. ibrahim Zeybak) Miiessesetii'r-risale, Bey-
rut, 1997, 11, 19; ibn Vasil, Miiferric, 1, 174-175; Makrizi, es-Stiliik, 1, 405.

5 [bn Hald@n, Eb( Zeyd Veliyiiddin Abdurrahman b. Muhammed el-isbili,
Divanii’l-miibtedei ve’l-haber fi tarihi’l-Arab ve’l-Berber, Daru’l-fikr, Bey-
rut, 2000, V, 434; Makrizi, es-Siiliik, 1, 480.
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Eyylbiler ve Memliikler devletlerinde dini, adli ve divan
gorevleri halk tabakasindan olan alimlere tevdi edilmisti.
Sosyal hayatta 6nemli bir rol oynayan ve halk nezdinde yer
edinmis olan dlimler ayni zamanda halk kesimi ile idareciler
arasinda bir koprii vazifesi goriiyorlardi. Toplumun sekillen-
mesinde en 6nemli fonksiyonu onlar yerine getiriyordu. Ni-
fusun ¢ogunlugunu olusturan halk tabakasi genellikle mad-
di sikinti icindeydi. Kii¢iik esnaf, sanatkarlar ve gocebelerin
durumlar son derece kotiiydii. [kta sisteminden dolay cift-
ciler emeginin karsiligini almakta zorlaniyorlardi. Diismana
mukavemet gosterebilmek ve askeri harcamalarda kullanil-
mak iizere alinan agir vergiler halki biisbiitiin magdur edi-
yordu. Hatta cobanlikla gecinen gocebe Araplar bu maddi
sikintilardan dolayi cesitli isyanlara istirak etmis ve Memliik
yoneticilerini zor durumda birakmislardi.®

Gayr1 miislim tebea ise Miislimanlara nazaran ¢ok daha
iyi durumdaydi. Hatta onlardan bazi kimseler Miisltimanlari
gecerek devletin 6nemli mevkilerine gelebilmisti. Ekonomik
acidan da Misliimanlardan ¢ok daha ileride idiler. Bu 6nemli
mevKileri elde etmelerinden, pahali elbiseler giyip siislii atla-
ra binip gezdiklerinden ve halka tepeden bakmaya basladik-
larindan dolayi halkin infialine neden olmuslar ve bazi sosyal
patlamalarin fitilini ateslemislerdi. Bunun neticesinde Mem-
liikk Devleti birtakim kararlar almis, gidisatlarina cekidiizen
vermistir.!

Iki devlette de sultan ve emirler iktisadi hayatin icindeydi
ve gelir seviyeleri epeyce yliksekti. Halk kesiminden ticaretle
mesgul olan, sultan ve emirler nezdinde itibar géren biiyiik
tliccarlar da vardi. Bu tiiccarlar vasitasiyla iilkeler arasi yapi-
lan ticaret devletin 6nemli gelir kaynagini teskil etmekteydi.
Bir diger 6nemli gelir kaynagini dsiir vergisi olusturuyordu.

60 Yigit, Ismail, Memliikler, s. 382; Yigit, ismail, agmd., XXIX, 96.
61 Makrizi, es-Stililk, 11, 337-339.
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Bundan dolay1 iki devlet de ziraata énem vermislerdi. Ayrica
sanayi ve zanaati da gelistirmislerdi. Bir taraftan savas gemi-
leri insa ettirirken diger taraftan madencilik ve dokumacilig:
ilerletmislerdi.®

ibn Dakiki’l-id bu dénemde halk arasindaki maddi den-
gesizlikten dolay1 meydana gelen birtakim sosyal patlamalara
mudahil olmus ve hakkaniyeti elden birakmamistir. Otorite
tarafindan alinan ve bazi dlimler tarafindan desteklenen ka-
rarlara, adaletsiz ve hukuka uygun bulmadigi i¢in ¢ekinmeden
karsi cikmistir. Hicri VIL. ylizyilda bazi olaylarin vuki bulmasi
tizerine Yahudi ve Hiristiyanlarla ilgili birtakim kararlar alin-
mistir. Onlara ait kiliselerin y1ikilmasi noktasinda bazi Memliik
emirleri kadilardan fetva istemis, bunun iizerine Necmeddin
Ahmed b. Muhammed b. er-Raf’a (6.7) kilise ve havralarin yi1-
kilmasi ve tahrip edilmesinin caiz olduguna dair fetva vermis-
ti. ibn Dakiki’l-Id ise bunu onaylamamis ve “Eger bu yerlerin
Islam’in hakimiyetinden sonra yapildigina dair kesin bir delil
bulunursa o zaman yikilabilir. Yok, eger boyle bir delil yoksa
yikilmasi veya tahrip edilmesi caiz degildir” seklinde fetva ver-
mistir. Onun s6z konusu fetva ve izahati neticesinde digerleri
de bunu kabul etmek durumunda kalmiglardi.®

4.3. DiNI DURUM

ibn Dakiki’l-id’in yasadig1 asirda Misir toplumu gesitli
din ve mezheplere mensup insanlardan olusuyordu. Bunla-
rin basinda Miisliimanlar, Yahudiler, Hiristiyanlar ve Kiptiler
gelmekteydi. Toplumun kahir ekseriyetini Miisliimanlar olus-
turmaktaydi. Miisliiman halkin ¢ogunlugu ehl-i siinnet mez-
heplerinden birine mintesipti. Eyytbi Devletinin kurucusu
olan Saldhaddin-i Eyytbi (6.589/1193), Misir’da Sii Fatimi

62 Sesen, agmd., XII, 29: Yigit, ismail, Memliikler, s. 382.
63 Bkz. Makrizi, es-Stiliik, 11, 337-339.
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devletine son verip kendi hakimiyetini kurdugu zaman hal-
kin ehl-i siinnet mezheplerinden birine intisap etmeleri icin
biiyilik caba gosterdi. Misir’da siinniligi hakim kilmak i¢in bu
mezheplere ait medreseler insa etmis ve alimler gérevlendir-
misti. Hatta ibn Dakiki’l-Id’in babas1 Mecdiiddin Ali b. Vehb
(6.667/1269), Sii ismaili mezhebiyle miicadele etmek iizere
Kis sehrine gelip yerlesmisti.®* Uygulanan bu tedbirler sonu-
cunda Misir’da 6nce $afii ve Malikl miintesipleri, daha sonra
da Hanefi ve Hanbeliler ¢ogaldi. Onceleri kendilerini gizle-
mek zorunda kalan Siiler ise zaman icinde tiikenip yok oldu-
lar. Ayn1 zamanda sayilari az olmakla beraber Misir'da gulat-1
sid’dan sayilan Diirzi, Hikim1 ve Nusayriler gibi mezheplere
mensup topluluklar da vardi. Gayr-1 miislim tebeanin ekse-
riyetini Hristiyanlar olusturuyordu. Yahudi ve Hristiyanlarin
da degisik mezhepleri vardi. Bircok vakif ve egitim kurumuna
sahip olan bu dinlerin mensuplarina devlet, tam bir inang 6z-
giirliigii saghyordu. istedikleri din adamlarini baslarina nazir
olarak tayin ediyorlardi. Sultanlardan bazilar1 bu nazirlar ta-
yin ederken mersumlar ¢ikartiyordu.®

Bu donemde dini hayat adina dikkat ¢eken bir husus da
tasavvuf hareketinin yayginlik kazanmasidir. Ozellikle Mem-
liikkler déoneminde bu hareket dini yasantida ¢ok etkili olmus
ve adeta altin ¢agini yasamistir. Bu hareketliligin sebebi, dogu-
da Mogol istilasindan, batida da Hacli zulmiinden kacan muta-
savviflarin giivenli liman olarak Memliik tilkesini goriip buraya
akin etmeleridir. Memliik sultanlar1 birbirleriyle yarisircasina
bircok hangah, ribat ve zaviyeler insa etmis ve bu miiessese-
lerin basina seyhti’s-stiyith veya seyhii’l-drifin iinvanini tasiyan
tasavvuf seyhlerini getirmisti. I. Baybars gibi bazi sultanlar da
birer miirid idiler ve onlara biiytik ihtiramlarda bulunurlardi.

6+ {Jdfiivi, Ebu’l-Fadl Kemaliiddin Cafer b. Saleb, et-Taliti’s-said, el-cimi’ esmdi
niicebadi’s-Said, Daru’l-Misriyye, Kahire, 1966, s. 424; Suy(ti, Hiisn, 1, 457.
6 Yigit, ismail, Memliikler, s. 383.
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Sultanlar tarafindan gosterilen bu tevecciih halki etkilemis ve
Misirlilar tasavvufun degisik tarikatlarina intisap etmisti.®®

Bu asirda, dinf hayat agisindan olumsuz bir durum da bir-
takim bidat ve hurafelerin halk arasinda yayginlik kazanma-
sidir. Bazi1 tarfkat mensuplari birtakim hikayeler uydurarak
seyhlerine isnad etmistir. Bu hikayeleri uydurmadaki amag-
lar1 seyhlerinin Islam’a aykir1 hal ve tavirlarina kihf uydur-
mak, halki onlara ve yaptiklarina karsi ¢cikmaktan korkutup
sakindirmak olmustur. Ayrica o donemde yaygin olan salgin
hastaliklar karsisinda aciz kalan halk, careyi muska, nazarlik
ve benzeri seylerden medet ummakta aramaya baslamistir.
Kabirler 6liimii hatirlamak ve ibret almak icin degil oralarda
medflin olan kisilerden yardim talep etmek ve dilek dilemek
icin ziyaret edilir hale gelmistir. Bazi alimler bu bidat ve hura-
felere karsi ¢cikmis ve biiylik tepkiler géstermistir. Bunlarin
basinda Ibn Teymiyye (6.728/1328) yer almaktadir.®’

ibn Dakiki’l-1d ile Ahmed el-Bedevi (6.674/1276) arasin-
da gectigi iddia edilen menkibe de bu uydurma hikayelerden
birisidir. Buna gére Misir baskadisi olan ibn Dakiki’l-Id, Ah-
med el-Bedevi'nin basta namaz kilmamak gibi seriata muha-
lif birtakim davranislarini duyunca onun yanina varmis ve
yaptiklarinin dogru olmadigini kendisine hatirlatmistir. Be-
devi de ona “Sus, yoksa seni ucururum.” deyip onu bir itmis
ki ibn Dakiki’l-Id, bu itme sonucunda kendisini u¢suz bucak-
s1z bir adada bulmus, “Allah’in veli kullarina karsi gelmek se-
nin ne haddine.” deyip yaptigindan pisman olmustur. Derken
adada karsisina daha sonra Hizir oldugu anlasilacak olan bir
zat cikmis ve ibn Dakiki’l-1d, basindan gecenleri o zata anlat-
mistir. Adam ona Bedevi'ye itiraz ederek gercekten tehlikeli
bir is yaptigini ve adanin Misir'dan altmis giinliik uzaklikta

6 Yigit, Ismail, Memliikler, s. 386 - 390.
67 Makrizi, el-Mevdiz ve'l-i’'tibdr bi-zikri’l-hitat ve’l-dsdr, Daru’l-kiitiibi’l-il-
miyye, Beyrut, 1997, 1V, 280 - 282; Yigit, {smail, Memliikler, s. 389.
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bir mesafede oldugunu bildirmistir. ibn Dakiki’l-id bunu du-
yunca daha da korkmus ve o zata “Buradan nasil kurtulaca-
g1m?” diye sormus, o da Ahmed el-Bedevi’'nin uzakta goriinen
kubbeli yerde hergiin ikindi namazini cemaatle kildigini, tov-
be ettikten sonra oraya gidip onunla namaz kilmasini ve on-
dan oziir dileyip elini ayagini 6pmesini tavsiye etmistir. Boyle
davrandigl takdirde Ahmed el-Bedevi'nin onu affedecegini
bildirmistir. ibn Dakiki’l-Id, oraya gitmis, namaz bittikten
sonra sOyleneni aynen yapmis, Ahmed el-Bedevi onun 6zrii-
ni kabul etmis, “Eski haline don, bir daha bdyle bir ise kalkis-
ma!” deyip hafiften ona dokunmustur. Bu hafif dokunustan
sonra ibn Dakiki’l-1d, kendisini Misir'da kapisinin 6niinde
bulmustur. Bu olaydan sonra ibn Dakiki’l-id bir miiddet evin-
de kalmis ve disar1 cikmamistir.®® Bu hikaye akla ve mantiga
ters oldugu gibi islam’in temel 6gretilerine de tamamen zit-
tir. Clinkii insanlari, namaz kilmayan veya birtakim yanlislara
saplanan kisilere karsi itiraz edilmemesi gerektigine ve ayni
zamanda batinilige yonlendirmektedir.

Arastirmamizin ileriki safhalarinda deginecegimiz iize-
re Ibn Dakiki’l-Id ziihd ve takvay1 her seyin éniinde tutan bir
alimdir. Onun ziihd ve takva anlayisi bidat ve hiirafelerden
uzak Kitab ve siinnet ile sekillenmistir. islam’in temel kaynak-
larinda referansi bulunmayan birtakim inan¢ ve davranislari
tasvip etmesi s6z konusu olmadig: gibi bilakis tasavvuf adi
altinda yapilan bircok yanlisada karsi ¢cikmistir.

4.4. ADLi DURUM

ibn Dakiki’l-Id, Memliikler déneminin 6énemli kadilku-
datlarindan biri oldugundan bu dénemin adli durumunu
kisaca ele almay1 uygun gordiik. Bu donemde adli yarginin

% Seblenci, Miimin b. Hasan, Niiru’l-ebsdr fi mendkibi ehli’l-beyti’l-muhtar,
el-Mektebetl't-tevfikiyye, y.y. ts. s. 500.
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basinda kadilkudatlar bulunuyordu. Sozliikte “kadilar kadi-
s1” anlamina gelen kadilkudat terkibi, islam devletinde yarg
sisteminin basinda gorevli bulunan kisiye verilen bir unvan-
dir. Tarihi seyrine baktigimizda devlet idaresinde ilk olarak
miistakil kadi tayini Hulefa-i Rasidin devrinde gerceklesmis-
tir. Kadilar arasinda hiyerarsik yapinin ortaya cikisi ise Ab-
basiler doneminde HarGnurresid (786-809/1384-1406) za-
maninda Ebl Yusuf'un (6.182/798) kadilkudat olarak tayin
edilmesiyle baslamistir. IV/X. ylizyilin ortalarindan itibaren
de kadilkudatlar daha diizenli bir sekilde devletin biitlin yar-
g1 sisteminden sorumlu olmuslardir.®®

Misir, Fatimi devletinin hakimiyetindeyken kadilku-
dathik miiessesi bu isimle mevcuttu. Salahaddin-i Eyy(bi
(6.589/1193) iktidar1 ele alinca gorevde bulunan kadilku-
dat Diyatiddin Nasrullah b. Abdullah’in (6.569/1173) gore-
vine devam etmesine izin vermis fakat bazi siyasi girisim-
lerinden dolay1 onu idam ettirmis ve yerine Safii bir kadil-
kudati goreve getirmisti.”’ Boylece Misir'da kadilkudathik
vazifesi Eyylbiler doneminde Safii ulemaya tevdi edilmisti.
Memliikler'e gelince bu durum aynen devam etmis fakat
gorevleri sirasinda kadilkudata yardimci olacak diger mez-
heplere bagh naibler tayin edilmisti. Memliik sultani I. Bay-
bars doneminde Kadilkudat Abdilvehhab b. Binti'l-Eazz’in
(6.695/1295) baska mezhebe miintesip kadilarin Safii
mezhebine ters diisen hiiklimlerini onaylamamasi yargida
krizin ¢ikmasina neden olmustu. Bunun iizerine 663/1264
yilinda devlet erkani bir araya gelmis ve Emir Cemaliiddin
Aydogdu el-Azizi'nin (6.664/1173) tavsiyesiyle Kahire'de

¢  [bn Hacer, Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Raf"ii’l-
isr an kuddti Misr, Mektebetii’'l-hanci, Kahire, 1998, 460, 469; Ozen,
Siikri, “Kadilkudathk”, DIA, Ankara, 2001, XXIV, 77 - 79.

70 Makrizi, es-Siilitk li-ma’rife diiveli’l-miiliik, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Bey-
rut, 1997, 1, 162-163; Hitat, 11, 152.
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dort Stinni mezhep miintesiplerine mezheplerine gore hii-
kiim verecek birer kadilkudat tayin edilmisti. Bu arada dort
mezhebin disindaki diger mezhepler de yasaklanarak yeni
bir hukuki diizenlemeye gidilmisti. Fakat vakiflar idaresi,
Cuma ve bayram namazlarinda imam-hatiplik gibi 6nemli
gorevler Safil kadilkudatina tevdi edilmis, protokolde ona
oncelik taninmis ve Misir'in biitlin sehirlerine kadi tayin
etme yetkisi kendisine verilmisti.”

Memliikler'de Daru’l-‘adl’de haftada iki defa mezalim
mahkemesi durusmalar1 diizenlenirdi. Bu durusmalara sul-
tan veya naibi de katilir ve baskanlik ederdi. Yapilan bu top-
lantida sultanin saginda Safil kadilkudati otururdu. Ondan
sonra derecelerine gore Hanefi, Maliki ve Hanbeli kadilku-
datlar1 siralanirdi. Devlette kdadilkudathik en ytiksek dini ve
adli makamdi. Kadilkudatin tayini ve azli sultan tarafindan
yapilirdi. Seyhiilislam diye hitap edilir ve muhtelif unvanlarla
anilirdi. Memliikler déneminde yeni tayin edilen kadilkudat
icin bir merasim tertip edilir ve ipek hil'at giydirilirdi. ibn
Dakiki’l-1d kadilkudat olarak tayin edildiginde ipek hil’at giy-
me adetine karsi ¢cikmis onun yerine yiin hil’at giyme adetini
baslatmist1.”?

Bu donemde miistakil bir yargi sisteminden s6z edilemez.
Ciinki siyasi glicii elinde bulunduranlar ayni zamanda yargi
alaninda da s6z sahibiydi. Kadilkudatlarin verdigi hiikiimler
bazi sultan ve emirler tarafindan kabul goriilmiiyor ve mii-
dahale ediliyordu. Buna ragmen kimi kadilkudatlar verdigi
hiitkmiin arkasinda duruyor, geri adim atmiyor ve yeri geldi-
ginde de istifa ediyordu. Bunlardan biri de ibn Dakiki’l-id idi.
Hayatini ele alacagimiz boliimde onun verdigi hiikiimlerdeki
bu kararli tutumunu gosteren birka¢ érnek zikredecegiz.

7t Makrizi, es-Stilitk, 11, 27; Suyti, Hiisn, 11, 165; Ozen, Siikrii, agmd., XXIV, 79.
72 Suy(ti, Hiisn, 11, 127; Yigit, Ismail, Memliikler, s. 200; Ozen, Siikrij,
agmd., XX1V, 79, 80.
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4.5.iLMi DURUM

ibn Dakiki’l-Id’in yasamis oldugu asir ve cografya, siyasi
ve iktisadi acidan pek istikrarl ve istenilen bir diizeyde olma-
sa da ilim bakimindan Islam tarihinin son derece parlak bir
donemini ve bolgesini teskil etmekteydi. Bunun birtakim da-
hili ve haricl nedenleri vardir. Bu dénemde Islam cografyasi
dogudan ve batidan gelen iki biiyiik saldiriya mar@z kalmistir.
Doguda Mogollar her yeri yakip yikmis, donemin en 6nemli
ilim merkezi olan Bagdat’1 isgal etmis, burada tas iistiinde tas
birakmamis, kiitiiphane ve camileri yakmis, alimleri 6ldiir-
mis, ylzyillarin birikimi olan degerli eserleri Dicle Nehrine
atarak imha etmis ve Miisliimanlarin birligini temsil eden Ab-
basi Hilafetini ortadan kaldirmisti. Ayn1 zamanda batida da
durum cok farkl degildi. Ciinkii ilim merkezleri sayillan En-
diiliis ve Kuzey Afrika’da birtakim siyasi karisikliklar yasan-
mis ve Hacgh saldirilarina maréiz kalinmisti. Buralarda bulu-
nan alimler canlarini kurtarmak ve ilmi faaliyetlerine devam
edebilmek icin zamanin en giivenli bélgesi ve islamf ilimlerin
merkezi olan Misir’a akin etmislerdi. Bu gocler sayesinde Bag-
dat ve Endiiliis’ten sonra Misir da 6nemli bir ilim ve irfan mer-
kezi haline gelmisti.”® Zikrettigimiz bu husus Misir’1 ilim mer-
kezi haline getiren harici sebeplerin basinda sayilmaktadir.

Bu donemde sultanlar ve emirler ilme ve alimlere ¢ok de-
ger vermis ve destek olmuslardi. Zengiler doneminde Suriye
bolgesinde tesis edilen medreseler, Eyyibiler vasitasiyla Mi-
sir’a tasinmis ve orada da bircok medrese acilmistir. Memliik-
ler doneminde bu medreseler daha da ¢cogalmistir. Eyytibi ve
Memliik sultanlarindan bazilari ilimle mesgul olmus ve kitap
telif etmistir. Bunlar1 da Misir'in ilim merkezi haline gelmesi-
ne neden olan dahilf sebepler arasinda sayabiliriz.

73 Muhammed Zagldl, el-Edeb fi’l-asri’l-Eyytibi, iskenderiye, 1990. s. 85;
Yigit, ismail, Memliikler, s. 243.
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4.5.1. Hadis IImi

Bu dénemde en ¢ok tedris edilen ilimlerin basinda ha-
dis ilmi yer almaktadir. Bircok hadis dlimi bu dénemde ya-
samistir. Daha onceleri cami késelerinde devam eden hadis
halkalar1 daru’l-hadislerle daha diizenli bir hal almis ve mii-
esseselesmistir. Yine bu dénemde muhaddisler degisik islam
beldelerini gezmis, hadis rivayet etmis ve hadis alaninda pek-
cok serh tiiriinden eserler yazmislar, sultanlar ve idareciler
de ozellikle hadis ilmiyle mesgul olmuslardir. Salahaddin-i
Eyyabi (6.589/1193), Kur’an’1 Kerim'’i ve bazi ilmi metinleri
ezberlemistir. Ayn1 zamanda Ebl Tahir b. Avf el-Maliki’den
(6.581/1185) el-Muvattdi, meshur hadis alimi Hafiz es-Silefl
(6.576/1180), Taceddin el-Biindehi el-Mesiidi (6.584/1188)
ve daha sonralar1 ibn Seddad’dan hadis okumustur.”* Mem-
liikk sultanlarindan el-Melikii'z-Zahir Berkuk (784-801/1382-
1399) ve Sultan Seyh Miieyyed el-Mahmudi (815-824/1412-
1421)ilim ehli kisilerdi. Sultan Berkuk, adli durusmalara kati-
lir ve fikh1 dirayeti sayesinde bazi davalari rahatlikla neticeye
baglardi. Miieyyed ise Bulkini’den (6.824/1421) Buharf ica-
zeti almis ve bu icazetnameyi seferlerde bile yanindan ayir-
mamustir. ibn Hacer el-Askalani (6.852/1449), Miieyyed'den
hadis rivayet etmis ve onu hocalari arasinda zikretmistir.”

Sultanlarin ve prenslerin ilme ve alimlere verdigi bu de-
ger sayesinde Misir ilmf agidan bir cazibe merkezi haline gel-
mis ve Bagdat'1 golgede birakmistir. Nitekim bu dénemde ha-
dis basta olmak iizere Islami ilimler ve diger dallarda yazilan
eserler bu gercegi yansitmaktadir. Bu ytizyll, ileride Hicri VIIL
ylzyilda yazilacak olan 6nemli hadis serhleri i¢in adeta bir
hazirhk agamasi gibi olmustur. Memliikler devrinde islami
ilimler tarihinin en parlak donemini yasamistir.

74 Zaglil, Edeb, s. 90.
75 Suy(ti, Hiisn, 11, 121; Sesen, Eyyiibiler, ISAM, Istanbul, 2012, s. 192- 195;
Yigit, ismail, Memliikler, s. 105, 111.
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4.5.2. Cami ve Medreseler

Islam tarihinde egitim ve dgretim faaliyeti genellikle ca-
milerde icra edilirdi. Ciinkii camiler, sosyal hayatin merkezi
idi. Toplumu ilgilendiren pek ¢ok konu camilerde konusulur,
kazal hiikimler burada verilir ve egitim faaliyetleri buralar-
da yapilirdi. Daha sonralari camilerin miistemilatinda tale-
belerin barindigi, derslerin yapildig1 medreseler insa edildi.
Bu miiesseseler ilk bagta iran ve Horasan bélgesinde ortaya
cikip daha sonra Selcuklularla her tarafa yayilmaya basladi.
Meshur Selgcuklu veziri Nizadmiilmiilk (6.485/1092) tarafin-
dan Nizdmiye diye adlandirilan medreseler kuruldu ve faali-
yete basladi. Daha sonra Zengiler’in eliyle Sam ve Cezire bol-
gelerinde ¢ok sayida medrese tesis edildi.”®

Salahaddin-i Eyy(bi (6.589/1193) 6ncesi Misir'da egi-
tim ve Ogretim sisteminde, medreseler pek bulunmuyor-
du. Bunun yerine egitim cami, mescit ve Fatimi halifesi Ha-
kim-Biemrillah'in (386-411/996-1021) tesis ettigi daru’l-i-
limlerde icrad ediliyordu. Salahaddin, Misir’1 fethedince ilmi
faaliyete daha fazla 6nem vermeye basladi. Ayni zamanda
Sit Ismaili diisiinceyi bertaraf edip onun yerine Siinni Safil
mezhebini hakim kilmak istedi ve bunun i¢in birtakim giri-
simlerde bulundu. Bu girisimlerden biri de medreseler tesis
etmek ve onlar finanse etmek oldu. Eyytbiler doneminde
sultanlarin, emirlerin ve bazi varlikli kisilerin medreselerin
yapilmasina verdikleri biiylik destekler sayesinde Misir'da ve
diger bolgelerde bircok medrese insa edildi. Memliikler do-
neminde de bu destek devam etti ve daha 6nce yapilanlara
yenileri eklendi. Isin ehli olan alimlerin buralarda miiderris
olarak tayin edilmesine itina gosterildi. Tiim bu desteklerin
yaninda medreseleri ayakta tutan, onlara tahsis edilen vakif-

76 [bn Kesir, Imaduddin ismail b. Omer, el-Biddye ve’n-nihdye, Daru hecer,
Cize, 1998, XVI, 126; Sesen, Eyyiibiler, s. 189.
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lardi. Bu vakiflar, genellikle onlara yetecek ve varliklarini ko-
ruyacak sekildeydi.””

Bu medreseler, dort mezhep fikhina gore egitim veriyor-
du. Bu nedenle Safii, Hanefl, Maliki ve Hanbell medreseleri
seklinde ayrildig1 gibi Daru’l-Kur’an ve Daru’l-hadisler diye
de alt boliimlere ayrilirdi. Bu déonemde egitim ve 6gretimde
medreselerin yayginlasmasi, camilerin bu fonksiyonuna en-
gel teskil etmemistir. Eskiden oldugu gibi bu donemde de ca-
miler birer okul olmaya devam etmistir.

Eyytbiler ve Memliikler doneminde egitim ve 6gretim
faaliyetinin icra edildigi ve ibn Dakiki’l-Id’in bunlarin birgo-
gunda miderris olarak gorev yaptig1 bazi cami ve medreseler
sunlardir:

1. el-Ezher CaAmii. islam diinyasinin giiniimiize kadar
egitim faaliyetine devam eden en eskicami ve kiilliyesidir. Bu
cami, Fatimiler tarafindan 359/970 yilinda Kahire’de yapil-
maya baslanmis ve 361/972 senesinde tamamlanmistir. Ce-
sitli vakfiyelerle desteklenen el-Ezher Camii, Fatimiler done-
minde altin ¢agini yasamis ve onlarin Sil-batini diisiincelerini
yaymada onemli bir egitim kurumu olmustur. Saldhaddin-i
Eyy(bi tarafindan Misir'da Fatimi Devletine son verildikten
sonra el-Ezher Camii de kendi haline birakilmis, deprem ve
benzeri birtakim afetlerden otiri harap olmustur. Yiizyila
yakin bir ihmal sonrasinda Memliik sultani I. Baybars done-
minde tamir edilmis ve medrese ile bagka ilaveler eklenerek
eski giinlerdeki ihtisamina donmeye baslamistir. Bir zaman
sonra buradaki egitim ve 6gretim camiden daha ziyade ya-
nina insa edilen ve bir kiilliye olmasina vesile olan medrese-
lerde verilmeye baslanmis ve bugiine kadar devam etmistir.
Degisik ilimlerin tedrisi gibi hadis ilmi de burada yaygin bir
sekilde okutuluyordu. Ayni zamanda bir¢ok 6grenci burada

77 Makrizi, Hitat, 1V, 200.
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yatili olarak kaliyordu.”® ibn Dakiki’l-Id’in el-Ezher Camii’nde
ders verdigine dair herhangi bir bilgi tespit edilememistir.

2. Amr b. el-As Camii. Bu cami Amr b. el-As’in emriyle
Kahire Fustat'ta 21/642 yilinda birinci Iskenderiye kusat-
mas1 dontsiinde yaptirilmis ve sonraki donemlerde birtakim
ilaveler yapilarak genisletilmistir. Salaheddin Eyytbi, Zahir
Baybars ve Mansur Kalavun cesitli nedenlerle hasar goren
bu camiyi tamir ettirmislerdir. Camide yiizyillar boyunca egi-
tim faaliyetine devam edilmis ve cesitli ilim dallarinda ders-
ler verilmistir. Her bir zaviyesi dort mezhepten birine tahsis
edilmis ve burada o mezhebin fikh1 okutulmustur. ibn Daki-
ki’l-1d’in yasamis oldugu dénemde burada tedrisat yapilir ve
hadis dahil muhtelif dersler okutulurdu. Ayrica o zamanda
haftada iki giin kadilar buraya gelir ve davalara bakarlard:.”
Miiellifin baskadi olmas1 hasebiyle buradaki oturumlara is-
tirak etmis olmasi ihtimal dahilindedir.

3. ibn Tolun CAmii. Misir'in en eski camilerinden biri-
sidir. Emir Ahmed b. Tolun (6.270/884) tarafindan 259/872
yilinda yaptirilmistir. Hicri VIL. asrin sonlarina dogru harap
olmus, Sultan Husameddin Lacin tarafindan tamir edilmis ve
ders vermeleri icin bazi alimler gérevlendirilmistir. Burada
dort mezhep fikhinin yaninda tefsir, hadis ve tip dersleri de
verilirdi. Yani basina yetimlere Kur’an dersi verilmesi i¢in bir
mektep insa edilmisti. Diger iki camide oldugu gibi burada da
cuma namazi kilinirdi.%

4. Salahiyye (Nasiriyye) Medresesi. Cami’'u’l-Atik ci-
varinda, Imam Safit'nin (6.204/820) kabrine yakin bir yerde
566/1170 yilinda Misir’da kurulan ilk ve en 6nemli medre-
sedir. Kurucusu el-Melikii’'n-Nasir Salahaddin’e nisbeten Na-
siriyye ve Seldhiyye adin1 almistir. Bunlardan baska isimlerle

78 Makrizi, Hitat, 1V, 51, 55.
79 Makrizi, Hitat, 1V, 5, 18.
80 Makrizi, Hitat, 1V, 38-43.
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de anilmistir. Sultan Salahaddin burada Safii fikhini okutacak
bir miiderris ve yardimci hocalar tayin etmis, bir¢cok gayri
menkulu da ona vakfetmisti. Bu medresede bircok alim mii-
derrislik gorevi yapmistir. 678/1280 yilinda kadilkudat Ta-
kiyytiddin Muhammed b. Razin el-Hamevi (6.679/1281) bu-
raya miiderris olarak tayin edilmisti. Onun vefatindan sonra
680/1282 yilinda onun yerine Iibn Dakiki’l-Id buraya miider-
ris olarak gorevlendirildi.®!

5. Kamhiyye Medresesi. Bu medrese Sultan Salahaddin
tarafindan Cami’i’l-Atik civarinda Nasiriyye ile ayni senede
566/1171 yilinda insa edilmis ve Maliki mezhebine tahsis
edilmistir. Misir'da Maliki fikhini tedris i¢in kurulan 6nem-
li bir medresedir. Ayn1 zamanda burada halka acik dersler
de tertip ediliyordu. Sultan Saldhaddin bu medreseye Fey-
yum’daki bir araziyi vakfetmisti. Bu araziden elde edilen bug-
day ile ihtiyaglar1 karsilandigi igin mezkiir ismi almistir.®?

6. Fadiliyye Medresesi. Bu medreseyi Salahaddin’nin
veziri olan kadi Abdiirrahim b. Ali el-Beysani el-Askalani
(6.596/1199) 580/1185 yilinda yaptirmis, Safif ve Maliki fa-
kihlerine vakfetmis ve bir¢ok kitabi buraya bagislamistir. Bu
medresede bir salon kiraat ilmine tahsis edilmis ve Satibiy-
ye adli manzum eserin sahibi Eb0 Muhammed Kasim b. Fir-
ruh es-Satibl (6.590/1194) burada kiraat dersleri vermistir.
Zamaninda Kahire’'nin en biiyiik medreselerinden biri olan
Fadiliyye’'nin Kiitiiphanesinde ytizbin cilt kitabin bulundugu
soylenir. Bu Kiitiiphdnedeki eserler kitlik yillarinda 6grenci-
ler tarafinda ekmek almak icin teker teker satilmis ve geri ka-
lan kismi da farkl sekillerde yok olmustur.®

81 Makrizi, Hitat, 1V, 200; Makrizi, el-Mukaffd, V1, 370; Suyti, Hiisn, 11, 257;
ibn Dakiki’l-id, el-iktirdh (nsr. mukaddimesi), s. 56; Nu’aymi, Abdiilka-
dir b. Muhammed ed-Dimagki, ed-Ddris fT tarihi’l-meddris, Daru’l-kiitii-
bi’l-ilmiyye, Beyrut, 1998, II, 139.

82 Makrizi, Hitat, IV, 201.

83 Makrizi, Hitat, 11, 292, IV, 204; Udfiivi, et-Tali’, 272 (5. dipnot).
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7. Kamiliyye Medresesi. 622 /1226 yilinda Sultan Kamil
Nasiriidddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib tarafindan yap-
tirllmis bir hadis medresesidir. Hadis ehline, onlardan sonra
da Safil fikhiyla istigal eden alimlere vakfedilmistir. Bu med-
rese, “Daru’l-Hadisi’l-Kamiliyye” diye de adlandirilmistir. ibn
Dakiki’l-Id bu medresede miiderrislik yapmis, 695/1295 y1-
linda buranin yoneticiligini (seyhlik) ele almis, miistemilatin-
da ikdmet etmis ve vefat edinceye kadar baskadilik ile birlik-
te bu gorevini de devam ettirmistir.3*

Birgok ilim talebesi ibn Dakiki’l-id’in Kamiliyye Medre-
sesi’indeki hadis derslerine katilmistir. Tucibi (6.730/1329)
ve diger bazi muhaddisler el-Erbaiinii’t-tiisd’iyyetii’l-isnad
adli eserini ondan burada isitmistir. Bu medresede yoneti-
cilik yapanlar arasinda Miinzirl (6.656/1258), Zeyniiddin
el-Iraki (6.806/1404) ve Ibnii'l-Mulakkin (6.804/1402) yer
almaktadir. Burada 806/1403 yilina kadar tedrisata devam
edilmis daha sonra yikilmistir.®

8. Salihiyye Medresesi. 641/1244 yilinda el-Melikii’s-Sa-
lih Necmeddin Eyyiib tarafindan yaptirilmisti. Dért mezhep
fakihleri icin birer ders halkasi tertip edilmistir. Misir’da ayni
mekanda dort mezhep icin ders tertip edilen ilk yerdir. ibn
Dakiki’l-Id bu medresede de miiderrislik yapmistir:#¢

9. Zahiriyye Medresesi. 662/1263 yilinda el-Meli-
kii'z-Zahir 1. Baybars el-Bilindiikdari (658-676/1260-1277)
tarafindan yaptirilmistir. Burada Safii ve Hanefl mezhepleri-
nin fikihlar1 okutuldugu gibi hadis ilimleri de tedris ediliyordu.
Safii fikhi Takiyiiddiin b. Razin el-Hamevi (6.680/1281), Ha-
nefl fikh1 Mecdiiddin b. Abdurrahman el-‘Adim (6.677/1278),

8 Makrizi, Hitat, IV, 219; ibn Kadi Siihbe, Tabakat, 11, 300; Suyiti, Hiisn,
11, 262.

8 Tucibi, Kasim b. Yusuf, Miistefddti’'r-rihle ve’l-igtirdb, ed-Daru’l-Arabiy-
yetii 1i'l-kitab, Tunus, 1975, s. 21; Makrizi, Hitat, 1V, 219; ibn Kadi Siih-
be, Tabakdt, 11, 300; Suyti, Hiisn, 11, 262.

86 Makrizi, Hitat, 1V, 217; Suyti, Hiisn, 11, 262.
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hadis dersi de Serefiiddin ed-Dimyati (6.705/1306) gibi bii-
ylk alimler tarafindan veriliyordu. Biiyiik bir Kiitiiphdnesi
bulunan bu medresede ayni zamanda yetim ¢ocuklara hizmet
veren bir boliim ve mektep vardi.®’

10. Mansiriyye Medresesi. Bu medrese el-Meli-
ki'l-Manstr Kalav(n tarafindan 684 /1285 yilinda Kahire’de
Beyne’l-Kasreyn denilen yerin civarinda yaptirilmistir. Kub-
beli bir yapiya sahip olan bu medresede alimler her bir kub-
besinin altinda dért mezhepten bir mezhebin fikhini okutur-
lardi. Ayrica tefsir, hadis ve tip gibi degisik dersler de burada
diizenlenirdi.®®

Sultan Kalaviin, Mans{riyye medresesinin yaninda bir
de hastane insa ettirmisti. Bu hastanede tip ile ilgili okutulan
derslerin uygulamasi yapilirdi.®

11. Necibiyye Medresesi. Bu medrese Kiis sehrinde Ne-
cib b. Hibetullah el-Kiisi (6.622/1225) tarafindan 607/1210
yilinda yaptirilmis ve banisine nisbeten bu adi almistir. Med-
resenin acilisinda bazi alimlerin tavsiyesi iizerine Necib b. Hi-
betullah, ibn Dakiki’l-1d’in babasi Mecdiiddin Ali b. Vehb'i bu-
raya miiderris olmak tlizere davet etmis, o da bu daveti kabul
edip gelmistir. ibn Dakiki’l-Id’in ailesinin Menfeltit'tan Kis
sehrine gelmesine bu davet vesile olmustur. ibn Dakiki’l-id
O0grenimine ilk olarak bu medresede baslamis ve daha sonra
burada miiderrislik yapmistir.”

12. Sabikiyye Medresesi (Darulhadis). Kaynaklarda
ibn Dakiki’l-id’in burada miiderrislik yaptig1 ve bu medrese-
nin memleketi olan Kiis sehrinde bulundugu gecse de®! ko-
nuyla ilgili ayrintili bir bilgiye ulasamadik.

87 Makrizi, Hitat, 11, 206; Suyti, Hiisn, 11, 264.

8 Makrizi, Hitat, 1V, 226; Suyti, Hiisn, 11, 264.

8 Suy(ti, Hiisn, 11, 264.

% {(dfiivi, et-Tali, s. 322 (2. dipnot), 425; Isnevi, Cemaliiddin Abdiirrahim,
Tabakatii’s-Safiiyye, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1987, 11, 103.

91 (dfuvi, et-Tali’, s. 597.
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4.5.3. Dénemin Onde Gelen Alimleri

ibn Dakiki’l-id, ilmi hareketin canli oldugu bir asir-
da yasamistir. Dolayisiyla degisik ilim dallarinda tebartz
etmis, birgok alimle ayni1 dénemi paylasmistir. Bu alimler
mubhtelif alanlarda ¢ok kiymetli eserler kaleme almislardir.
Biz bunlardan baz1 6nemli kisilikleri, yazmis olduklar1 bir-
takim eserleri, vefat ettikleri yillara gére kronolojik sirayla
kisaca tanitacagiz.

1. ibn Malik: Eb Abdullah Cemaliiddin Muhammed b.
Abdullah et-Tai el-Endiiliisi (6.672/1274). Arap dili ve gra-
meri alaninda sohreti, Sibeveyhi'yi (6.180/796) asmis biiylik
bir dil bilgini oldugu gibi liigat ve kiraat ilimlerinde de mes-
hur olmustur. Nahiv ilminde mevziin olarak yazmis oldugu
el-Elfiyye adl eseriyle taninmistir. Endiiliislii olan Ibn Malik,
burada cikan birtakim siyasi hadiseler ve sosyal olaylardan
dolay1 otuz yasindayken memleketini terk etmis, hacca gitmis
ve hac doniisiinden sonra $Sam, Halep ve Hama illerinde egi-
tim ve 0gretim faaliyetlerinde bulunmustur. Halep’te Sulta-
niyye ve Adiliyye medreselerinde miiderrislik yapmis ve son
olarak Sam’a yerlesmistir.*?

Ibn Malik, karmagik gramer konularini sade bir dille an-
latarak bu konularin 6gretiminde biiytik kolayliklar saglamis-
tir. Ayrica gramer konularinda Kur’an’dan sonra hadisleri de
istishad i¢in yogun bir sekilde kullanmistir. Béylece Arap gra-
merinde hadislerin 6rnek olarak ¢cokca ve sistematik olarak
kullanilmasina onciiliik etmistir. Hocalar1 arasinda Muhaddis
Ebii'l-Hasan es-Sehavi (6.643/1245), Cemaliiddin ibnii’l-Ha-
cib ve Ebli Sadik Hasan b. Sabbah gibi alimler yer almakta-
dir. En meshur eserleri arasinda el-Kdfiye, es-Sdfiye, et-Teshil,
ed-Diirab fi ma’rife lisani’l-Arab adl kitaplar yer almaktadir.

92 [bnii'l-imad, Sihabuddin Ebu’l-Felah Abdiilhayy b. Ahmed el-Akri, Se-
zerdtii'z-zeheb fi ahbdari men zeheb, V11, 590; Siibki, Tabakat, VIII, 67;
Turan, Abdiilbaki, “ibn MAalik”, DIA, Ankara, 1999, XX, 169.
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Nevevi, Sahih-i Miislim’deki serhinde ondan birtakim nakil-
lerde bulunmaktadir.?®

Ibn Malik ile ayni asirda ve cografyada yasayan ibn Daki-
ki’l-id’in onunla goriisiip goriismedigi veya aralarinda ho-
ca-talebe iliskisi olup olmadigina dair herhangi bir bilgiye
ulasamadik.

2. Ebll Zekeriyya en-Nevevi: Yahya b. Seref b. Hasan
ed-Dimaski (6.676/1277). Biiyiik bir hadis alimi ve fakih olan
Nevevi, Suriye’'nin Neva koyiinde diinyaya gelmistir. Evliligin
kendisini mesgul edecegi endisesiyle hi¢ evlenmemistir. Ad1
Yahya olanlarin Eb(i Zekeriyya kiinyesini aldig1 gibi o da bu
kiinyeyi tercih etmistir. Diinya zevklerine ve rahat yasamaya
onem vermeyen Nevevi kimseden maddi herhangi bir sey al-
mazdi. Miiderrislik gorevi karsiliginda aldig1 paralarla kitap
alir ve onlar1 daha sonra bu medreselerin kiitiiphanelerine
hibe ederdi. Samimi bir niyetle helalleri ve haramlar1 6gren-
menin en biiyiik ibadet oldugunu soylerdi. Ayni zamanda
dogru bildigini soyler ve yoneticileri uyarmaktan ¢ekinmez-
di. Vakdr ve heybetli bir alimdi.**

On sekiz yagindayken ilim tahsili icin Sam’a gitmis ve orada
Revahiyye Medresesine yerlesmistir. Burada iki sene kaldiktan
sonra hacca gitmis, hac dontisiinde Medine’de kalmis ve orada
pekcok alimden ders almis, bircok hadis kitabini okuyup riva-
yet etmek icin icazet almistir. Hadis ilmindeki hocalari arasin-
da Ziya b. Temmam el-Hanefi (6.7), Eb(i Ishak ibrahim b. Omer
el-Vasiti (6.672/1273), ibrahim b. isa el-Muradi (6.668/1269)
ve Ebii’l-Farac Ibn Kiidame (6.682/1283) yer almaktadir. Fikih
hocalari arasinda da ishak b. Ahmed el-Magribi (6.650/1252),
Abdurrahman b. Nuh el-Makdis{ (6.654/1256) ve Sellar b. Ha-
san el-Erbili (6.670/1271) bulunurken, ibn Malik’ten de gra-

% [bni'l-imad, Sezerdt, V11, 590; Siibki, Tabakt, 11X, 67.
% [bni'l-imad, Sezerdt, VII, 618; Siibki, Tabakat, VIII, 395; Kandemir, M.
Yasar, “Nevevl”, DIA, XXXI11, Ankara, 2007, 45-49.
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mer okumustur. Bir hadis hafiz1 olan Nevevi, Esrefiyye Darul-
hadisi'nin seyhligine getirilmis, bircok alim yetistirmis ve vefat
edinceye kadar da bu goreve devam etmistir. Hadis ilminde
otorite kabul edilen Nevevi, hadislerden fikhi hiikiimler ¢ikar-
ma konusunda ve hadis ilimlerinin muhtelif alanlarinda son
derece mahirdi. Zamaninda Safii mezhebinin en bulytik alimi
olan Nevevi, hadis alaninda bir¢ok faydal eser yazmistir. Bun-
larin basinda Riydzii’s-sdlihin, el-Minhdc fi serh Sahih Miislim,
el-Ezkdr ve daha bir¢cogu gelmektedir.”®

ibn Dakiki’l-id, Nevevi'nin el-Erbatin adli eserini, Ser-
hii’l-Erbain en-Neveviyye adiyla serhetmistir. Nevevi gibi bir
muhaddis-fakih olan ve onunla ayni asirda yasayan Ibn Daki-
ki’l-Id’in onunla gériisiip goriismedigi hususunda herhangi
bir bilgiye ulasamadik.

3. Ibn Hallikan: Semsiiddin Ebii’l-Abbas Ahmed b. Mu-
hammed el-Erbili (6.681/1282). Erbil’de ilim ehli bir ailede
diinyaya gelmistir. Hadis, fikih, tarih, siyaset, kitabet ve siir
ilimlerinde taninmis bir alimdir. Iki yasinda babasini kaybe-
den Ibn Hallikan, ilk egitimini Erbil’de Muzafferiye Medrese-
si'nde almistir. 18 yasina geldiginde Musul’a gitmis ve ora-
daki alimlerden bircok konuda istifade etmistir. Daha sonra
Harran lizerinden Haleb’e gecmis, burada babasinin dostu
ibn Seddad’in (6.632/1239) medresesine misafir olmus ve
onun hadis derslerine istirak etmistir. Bu sirada Ibnii’l-Esir
(6.630/1233), Yakut el-Hamevi (6.626/1228) ve Abdiillatif
el-Bagdadi (6.629/1231) gibi alimlerle tanismis ve onlar-
dan istifide etmistir. ibn Seddad’in 6liimiinden sonra $am’a
gitmis ve orada Ibnii’s-Salah es-Sehreziir’den (6.643/1245)
dersler almistir. Tekrardan Haleb’e donen Ibn Hallikan orada-
ki medreselerde muderrislik yapmistir.

Ibn Hallikan 635/1238 yilinda iskenderiye iizerinden Ka-

% [bni'l-imad, Sezerdt, VII, 618; Siibki, Tabakat, VIII, 395; Kandemir,
agmd., XXXIII, 45-49.
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hire’ye gecmistir. Burada bir¢ok eserin rivayeti i¢in icazet almis
ve 645/1247 yilinda Kadilkudat Bedreddin Yusufb. Hasan (6.7)
tarafindan naib secilmistir. 659/1261 yilinda Memliik sultani
1. Baybars ve daha sonra da sultan Kalavun tarafindan Suriye
kadilkudati olarak tayin edilmistir. Miitevazi kisiligi, hossohbet-
lik, comertlik ve adaleti ile taninan ibn HallikAn'in giiniimiize
kadar gelen tek eseri Vefeydtii'l-a’ydn ve enbdii ebndi’z-zamdn
mimma sebete bi'n-nakli ve’s-sema’ ev esbetehii’l-a’yan’dir. Bu
eser bir biyografik calisma olup IslAm’in baslangicindan itiba-
ren degisik alanlarda sohret bulmus 800 kisinin hayat hikayesi-
ni, yaptiklari iyi isleri ve 6liim tarihlerini konu edinmistir.”®

4. ibn Kudame el-Makdisi: Ebii’'l-Farac Abdurrahman
b. Muhammed (6.682/1283). 597/1200 yilinda Dimask’de
diinyaya gelen ibn Kiidime Hanbell Mezhebinin énemli fa-
kihlerindendir. Fikih ve us(lii yaninda derin hadis bilgisine
sahipti. Ayrica kiraat ve nahiv gibi ilimlerde de mahirdi. Alt-
mis y1l boyunca hadis okudugu rivayet edilmektedir. Bu ne-
denle Zehebi (6.748/1347), onu yirmi altinc1 tabakadaki mu-
haddisler igerisinde zikretmistir. {lk egitimini babasindan ve
amcas1 Muvaffakuddin Ibn Kuddme’den almistir. Daha sonra
Dimask, Mekke ve Medine’deki bircok dlimden ders ve icazet
alan ibn Kudame’nin hocalar1 arasinda Ebi'l-Yum el-Kindi
(6.613/1217), Ebir'l-Mecd el-Kazvini (6.622/1225), Seyfed-
din el-Amid1 (6.631/1233) ve Ebii'l-Kadsim ibnii’'l-Harestani
(6.614/1217) yer almaktadir.®”

Ahlak ve yagantisiyla sayginlik kazanan ibn Kudame, dé-
neminde Dimask’in fikih otoritelerinden biri kabul edilmis,
“Seyhiilislam” ve “kutub” sifatlariyla anilmistir. Esrefiye Darul-
hadisi'nde ve Ziyaiyye Medresesi'nde miiderrislik yapmistir.

% [bnii'l-imad, Sezerdt, V11, 648; Siibki, Tabakdt, V111, 33; Ozaydin, Abdiil-
kerim, “ibn Hallikan”, DIA, Ankara, 1999, XX, 17-19.

97  Zehebl, Mu’cemii’s-siiyith (el-Mu’cemii’l-kebir), Mektebetii’s-Siddik,
Taif, 1988, I, 375; Koca, Ferhat, “ibn Kudime Ebu’l-Farac”, DIA, Ankara,
1999, XX, 138.
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Talebeleri arasinda Takiyyiiddin Ibn Teymiyye (6.728/1327),
Nevewvi (6.676/1277), Zehebi (6.748/1348) ve ibnii'l-Hacib
(6.646/1249) bulunmaktadir. Nevevi, onun, hocalarinin en
biiytigii oldugunu ifade etmektedir. Glinlimiize kadar ulasan
eseri, el-Muknf adiyla bilinen kitaba serh olarak yazmis oldugu
es-Saft dir. Bu eseri, es-Serhu’l-kebir diye meshurdur.?®

5. Ibnir’l-Miineyyir: Nasiriiddin Ebii'l-Abbas Ahmed b.
Muhammed el-iskenderani (6.678/1279). Maliki fakihi, edip
ve miifessir olan Ibni'l-Miineyyir 620/1223 yilinda ilim ehli
bir ailede diinyaya gelmis ve hayati boyunca iskenderiye’de
yasamistir. Birgok ilim ehli kisiden ders halkasina katilmis,
Maliki fikhini ibni’l-Hacib’den okumus ve fetva vermek icin
ondan icazet almistir. Hocalar1 arasinda babasi, Abdiilvehhab
b. Revac et-Tisi (6.1¢A/1250), ibnii’'l-Mehili (6.?) yer almakt-
dadir. Ayni zamanda bu alimlerden hadis ilmini almis, bircok
ilim alaninda imam vasfin1 kazanmistir.*

Bircok medresede miiderrislik yapan ibni’l-Miineyyir,
ayni zamanda Iskenderiye kadisi ve hatipligi gérevinde bu-
lunmustur. Maliki mezhebine mensup olmakla birlikte yeri
geldiginde mezhep imaminin goriislerine katilmayip fark-
I1 bir ictihat ortaya koyabilmistir. izzeddin b. Abdiisselam
(6.660/1262), onun hakkinda Misir’in iki alim ile iftihar et-
tigini, bunlardan birisinin Kiis sehrinde bulunan ibn Daki-
ki’l-1d, digeri ise Iskenderiye’de bulunan ibnii’l-Miineyyir
oldugunu ifade etmistir. Bircok 6grenci yetistiren Ibnii’l-Mii-
neyyir, pek cok konuda eser de yazmistir. Ogrencileri ara-
sinda Iskenderiye baskadisi olan yegeni Abdiilvahid b. Sere-
fiiddin el-iskenderani (6.750/) ve Eb(i Hayyan el-Endiiliis
(6.745/1344) bulunmaktadir. Eserlerinden bazilari ise sun-
lardir: el-Intisdf fima tedammenehii’l-Kessdaf mine’l-I'tizal,

% Zehebi, Stiyiih, 1, 375; Koca, agmd., XX, 138.
9 [bn Ferhiin, ed-Dibdc, 1. 243-246; ibniv'l-imad, Sezerdt, V11, 666; Mollaibra-
himoglu, Stileyman, “Ibni’'l-Miineyyir”, DIA, Ankara, 2000, XXI, 126-127.
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el-Kevakibii’d-darira fi miindsebdti terdcimi’l-Buhdri, et-Tey-
sirti’l-‘acib fi tefsiri’l-garib.t%°

6. Sihabiiddin el-Karafi: Ebii'l-Abbas Ahmed b. Idris
es-Senhaci el-Misri (6.684/1285). 626/1229 yilinda diin-
yaya gelen Karafi’'nin ailesi aslen Magrib’li olup daha sonra
Misir'a yerlesmistir. Ilk egitimine dogdugu kéyde Kur’ani
ezberleyerek baslamis ve on bir yasindayken Kahire’ye ge-
lerek Sahibiyye Medresesi'nde devam etmistir. Hocalar ara-
sinda Ibni'l-Hacib (6.646/1249), Semsiiddin Hiisrevsahi
(6.652/1254) ve izzeddin b. Abdiisselam (6.660/1262) yer
almaktadir. Hocalarindan izzeddin b. AbdiisselAm’in onun ha-
yatindaki yeri baskadir. ibn Abdiisselam’in 639/1241 yilinda
Misir’a gelisinden vefat edinceye kadar ondan ayrilmamistir.
Karaft'nin Maliki mezhebi miiderrisi ve miintesibi olmasina
ragmen $afii fikhindaki derin vukiifiyyeti ve yeri geldiginde
onu tercih etmesi bu bagliliktan ileri gelmektedir.**!

Karafi, Salihiyye ve Tarbarsiyye Medreselerinde miider-
rislik gorevinde bulunmus ve Amr b. el-As Camii'nde ders-
ler vermistir. Yetistirdigi talebeleri arasinda Muhammed b.
Ibrahim el-Bekkiri (6.707/1307), Sihabiiddin el-Merdavi
(6.769/1367), Ebli Hayyan el-Endiiliist (6.745/1344) ve ibn
Binti’l-Eaz (6.695/1295) bulunmaktadir. Bir¢ok alanda derin
bilgi sahibi olmakla beraber 6zellikle fikih ve fikih ustliinde
ileri bir seviyeye ulasmistir. Degisik ilim dallarinda pekgok
kitap kaleme alan Karafi'nin eserlerinden bazilar1 sunlardir:
el-Furik, el-inkdz fi'l-i'tikad, Nefaisti’l-Usil fi Serhi’l-Mahsil,
ez-Zahira fi’l-Fikh ve Serhii’'t-Tehzib.'%?

7. Muhibbiiddin et-Taberi: Ahmed b. Abdullah el-Ma-

100 fhn Ferhiin, ed-Dibdc, 1. 243-246; ibnii’'l-imad, Sezerdt, VII, 666; Molla-
ibrahimoglu, agmd., XXI, 126-127.

101 fhp Ferhfn, ed-Dibdc, 1. 236-239; Apaydin, H. Yunus, “Karafi Sihabiid-
din”, DIA, Ankara, 2002, XX, 394-400.

102 fhn Ferhfin, ed-Dibdc, 1. 236-239; Apaydin, agmd., XX, 394-400.
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likl (6.694/1294). “Seyhiilharem” diye taninan, muhaddis
ve Safii fakihi olan et-Taberi 615/1218 yilinda Mekke’'de Hz.
Hiiseyin’e dayanan ilim ehli bir ailede diinyaya gelmistir.
Babasinin dedesi Eb(i Bekir Muhammed b. Ibrahim, Tabe-
ristan’dan oraya go¢ ettiginden dolay1 bu nisbet ile anilmistir.
Taberi, degisik alimlerden bir¢ok hadis kitabini rivayet etme
iznini almistir. Hocalar1 arasinda Ebii’'l-Hasan Ibnii’l-Mukay-
yer (6.643/1246), Abdurrahman b. Ebl Harami (6.7), EbU’l-
Fadl el-Miirsi (6.655/1258) ve Bahaeddin ibnii'l-Ciimmeyzi
(6.649/1252) bulunmaktadir.1%3

Mekke kadisi olarak gorev yapan Muhibbiiddin et-Ta-
ber?’den ilmf agidan bir¢ok kisi istifade etmistir. Yemen sulta-
n1 el-Melikii’l-Muzaffer er-Resili (6.694/1295) ve oglu ondan
hadis okumustur. er-Resili'nin istegi tizerine Mekke’de bulu-
nan ve kendilerine ait olan Mas{riyye Medresesinde ayda elli
dinar maas karsiliginda ders vermistir. Abdiilmiimin b. Ha-
lef ed-Dimyati (6.705/1306), Muhammed b. Ahmed el-Kas-
tallani (6.686/1287), Kutbliddin el-Halebi (6.735/1335) ve
Eb(i Hayyan el-Endiiliis? (6.745/1344) talebelerindendir.
et-Taber1 degisik alanlarda bircok eser yazmistir. el-Ahkad-
mii’l-kubra (Gdyetii’l-ihkam fi ahddisi’l-ahkdm) adiyla ahkam
hadisleri alaninda alti ciltlik bir eser yazmistir. Hiildsatii siye-
ri seyydi’l-beser, et-Tesvik ile’l-beyti’l-‘atik, Ehddis miiskile ve
Serhti’t-tenbih yazmis oldugu eserlerden bazilaridir.'%*

8. Takiyyiiddin ibn Teymiyye: Ebii'l-Abbas Ahmed b.
Abdiilhalim el-Harrani (6.728/1327). Ibn Teymiye 661/1262
yilinda Harran’da ilim ehli bir ailede dlinyaya gelmistir. Mogol
istilas1 ylizinden daha kiigiikken ailesiyle birlikte o zamanlar
ilim ve medeniyet merkezi olan Sam’a gitmistir. Babas1 Han-
beli alimlerinin ileri gelenlerindendir. Daha kiigiik yasta iken

103 Thnivl-imad, Sezerdt, V11, 743, 744; Siibki, Tabakat, V111, 17, 18; Hatiboglu,
{brahim, “Muhibbiidin et-Taberi”, Di4, Ankara, 2006, XXXI, 38-39.
104 [hniyl-imad, Sezerdt, V11, 744; Hatiboglu, “Muhibbiidin et-Taberf”, XXXI, 39.



AHKAM HADISLERINI YORUM METODU

ilim tahsiline baslamis, bircok alimin ilim meclisine katilmis
ve on dokuz yasinda fetva verecek bir konuma gelmistir. Sa-
yilar1 ylizl gegen degisik alimlerden muhtelif alanlarda ilim
tahsil etmis ve neticede i¢tihad derecesine ulasmistir.’*

Temayliz ettigi ilimlerin basinda Kur’an ve Siinnet ilim-
leri gelmektedir. O hadis ilminde uzmandi. Ravilerin halleri-
ni, alimlerin goris ve ihtilaflarini iyi bilirdi. Felsefe ve cedel
ilmine de vakifti. Gayretli ve miicadeleci bir yapiya sahipti.
Sapkin ve hurafeci firklalarla miicadelesinin yaninda silaha
sarilip Mogol istilasina karsi gelmis, bizatihi onlarla savasmis
ve bu konuda halka onciiliik etmistir. Sert ve tavizsiz tutumu
ylziinden bazi tasavvufi kesimler, ona karsi diismanca bir tu-
tum icine girmis ve cephe almislar. Hakkindaki birtakim iddi-
alardan dolay1 glintin idarecileri tarafindan hapse atilmis ve
bazi sikintilara mariz kalmigt1.1°¢

Ibn Teymiyye arkasinda degisik ilim dallarinda faydal
pek ¢ok eser birakmistir. Bunlarin ti¢ yiiz ciltten daha fazla
oldugu soylenir. O bu eserlerinden bazilarin1 hapishanede
telif etmistir. Minhdcii’s-Siinneti’n-Nebeviyye, Der’u tearti-
zi’l-‘akli ve’n-nakl, el-Cevdb’s-sahih li men beddele dine’l-Mesih
ve Mecmii'u’l-fetdvd en dnemli eserleri arasinda yer almakta-
dir. Bircok alimden istifade ettigi gibi pek ¢ok kisi de ondan
yararlanmistir. Hocalar1 arasinda Semsiiddin Abdurrahman
b. Kudame el-Makdisi (6.682/1283) Eminiiddin Abdiissa-
med b. Asakir ed-Dimaski (6.686/1287), Semsiiddin Muham-
med b. Abdiilkavi b. Bedran el-Merdavi (6.703/1303) yer
almaktadir. Talebeleri arasinda ise Ibn Kesir (6.774/1373),
ibni’l-Kayyim (6.751/1350), Zehebi (6.748/1348) ve Cema-
liiddin el-Mizz1 (6.742/1341) gibi alimler bulunmaktadir.???

105 [hn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, XVIII, 295; Koca, Ferhat, “ibn Temiyye”,
DIA, Ankara, 1999, XX, 391.

106 fhn Kesir, el-Biddye, XVIII, 298.

107 Safedji, el-Vifi, V11, 12.
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Giris

Ibn Teymiyye 700/1300 senesinde Misir’a gelince orada
bulunan ilim ehli zatlarla bir araya gelmistir. Onlar arasinda
ibn Dakiki’l-1d de yer almis, onunla goriismiis ve sonrasinda
“Allah’in onun gibi birisini diinyada hala hayatta biraktigini
sanmiyordum” diyerek Ibn Teymiyye'yi évmiistiir. Yine Ibn
Teymiyye ile ilgili olarak kendisine, “Onu nasil buldunuz?”
diye sorulunca hayranhigini su ifidelerle dile getirmistir:
“Sanki gozlerinin 6niinden biitiin ilimler kayip geciyor. O da
onlardan diledigini aliyor, diledigini de birakiyordu.” ibn Tey-
miyye ile neden ilmi bir miindzara yapmadigini soranlara ise
ibn Dakiki’l-id, “O ¢ok fazla bilgiyi hafizasinda tutan biridir.
Ayn1 zamanda konusmayi seven bir hatiptir. Ben ise susmay1
seviyorum.” diyerek karsilik vermistir.®

Burada kisa biyografisine yer verdigimiz alimler, ibn
Dakiki’l-id’e muasir, onunla ayn bélgede yasamis ve arala-
rinda hoca-talebe iliskisi bulunmayanlardir. Bunlarin disinda
onun doneminde ve bolgesinde yasamis ve aralarinda ho-
ca-talebe iliskisi bulunan pek¢ok alim bulunmaktadir. Onlar-
dan bazilarini da ibn Dakiki’l-Id’in ilmi kisiligi béliimiinde ele
alacagimizdan burada tekrar vermeye gerek duymuyoruz.

Tim bu tespitlerden sonra diyebiliriz ki Zengilerle Bag-
dat ve Sam cevresinde temeli atilan ilm1 hareket, Eyytbiler-
le Misir’a tasinmis, orada 6nemli bir seviyeye kavusmus ve
Memliikler doneminde zirveye ulasmistir. Cok sayida cami,
medrese, hangah ve benzeri miiesseseler vakiflarla destek-
lenmistir. Sultanlar ve emirler alimlere saygida kusur etme-
misler ve onlar1 desteklemek, ilim merkezlerini insa etmek
lizere birbirleriyle yarismislardir. Bolgedeki birtakim siyasi
cekismeler ilmin gerilemesine neden olamamustir.

108 fhn Kesir, el-Biddye, XVIII, 298; ibnii'l-imad, Sezerdt, VIII, 146; Mer'1 b.
Yusuf el-Keremi el-Hanbeli, es-Sehddetii’z-zekiyye, fi sendi’l-ulema ald
Ibn Teymiyye, Miiessestii'r-risale, Beyrut, 1985, s. 28-29.
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1. HAYATI

Bu béliimde ibn Dakiki’l-id’in hayatiyla ilgili derli toplu
bir bilgi vermeye calisacagiz. Yazmis oldugu eserlerde haya-
tiyla ilgili bir bilgi varsa birinci derecede onu referans alaca-
g1z. Daha sonra temel biyografik kaynaklardan azami dere-
cede istifade etmek icin ¢aba sarfedecegiz. Bazi kaynaklarda
ibn Dakiki’l-1d’in hayatiyla ilgili olarak detayli birtakim bil-
giler s6z konusudur. Bu da talebelerinden bazilarinin tarihci
olmasindan kaynaklanmaktadir.

1.1. iSIM VE NiSBELERI

{bn Dakiki’l-1d’in tam adi, Muhammed b. Ali b. Vehb b. Muti’
b. Ebi't-Taa’dir. Kiinyesi Ebi'l-Feth, lakab1 Takiyyiiddin'dir.
Muhammed b. Al degisik bir¢cok nispetle anilmistir. Kuseyr
b. Ka’'b kabilesine! nispeten el-Kuseyri, biiyiidiigli sehir olan
Kiis’a? nispeten el-Kisi, babasi Ali b. Vehb’in memleketi olan
Menfellit'a® nispeten el-Menfeliiti, anne ve babas1 hac yolculu-

1 Kuseyr kabilesi, Rabi’a b. Amir b. Sa’sa’a b. Muaviye b. Bekr b. Heva-
zin'in bir kolu olup biiyiik bir kabiledir. ibn Dakiki'l-id gibi bir¢ok alim
de bu kabileye nispet edilmektedir.

2 Kis, Misir'in Said bolgesinde bulunan bir sehirdir. Nil nehrinin dogu-
sunda, Kahire'nin giiney tarafindan ve 645 km uzaginda yer almaktadir
(Yakt, Mu’cemii’l-biilddn, 1V, 413).

3 Menfelit, Misir'in Esy(it muhafazasina bagh bir sehirdir ve nariyla mes-
hurdur (Yak(t, Mu’cemii’l-biilddn, V, 214).
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gunda iken dogdugu yer olan Yenbu’ sehrine nispeten el-Yen-
bui, denizin ortasinda diinyaya geldigi icin orta anlamina gelen
es-Sebeci* denilmektedir. Ayrica Behz b. Hakim'in® neslinden
geldigi icin el-Behzi, Misir'in Said bolgesine nispeten es-Saidi,
Misir’a nispeten el-Misri, ilk mezhebi olan Maliki mezhebine
nispeten el-Maliki, daha sonra intisap ettigi mezhebe nispeten
es-Safil nisbelerini almistir.®

Tiim bu nisbelerin yaninda o, en fazla ibn Dakiki’l-id la-
kabiyla meshur olmustur. Aslinda bu lakab onun biiyiik de-
desine aittir. Kaynaklara gore babasinin dedesi olan Ebii’s-
Sam’ el-Muti’ bayram giinii beyaz bir elbise giymistir. Onu
gorenler elbisesini kastederek “.all 385 Jie/bayram unu
gibi” demisler ve bu s6z dedesine lakap olarak kalmistir.
Daha sonra da ogullar1 ve torunlari bununla anilir olmus-
sa da aralarindan Takiyyiiddin Muhammed b. Ali bu lakabla
temayliz etmistir.”

1.2. DOGUMU

ibn Dakiki’l-Id, anne ve babasimin bir hac yolculugu es-
nasinda 25 Saban 625/1228 tarihinde Kizildeniz’'de Yenbu’
sahilinin yakininda bir gemide diinyaya gelmistir. Babasi
Mekke’ye ulastiginda Miiltezem’de® dualarin kabul olacagini

4 ibn Dakiki’l-id baz1 yazismalarinda bu nispeti kullanmistir (bkz. Siibki,
Tabakdt, 1X, 209).

5 Bkz. Zehebi, Semsuddin Ahmed b. Osman, Mizdnti’l-i’tiddl, Daru’l-kiitii-
bi’l-ilmiyye, Beyrut, 1995, 11, 71-72.

6 [bn Hacer, ed-Diirerii'l-kdmine, Daru’l-cil, Beyrut, 1993, 1V, 91.

7 Safedi, Salahuddin Halil b. Aybek, el-Vafi bi'l-vefeydt, Dar ihyai’t-tiira-

si’'l-‘Arabi, Beyrut, 2000, 1V, 138; Siibki, Tabakat, 1X, 207; Makrizi, Ta-

kiyyuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali, el-Mukaffe’l-kebir, Daru’l-garb el-

i'lami, Beyrut, 1991, VI, 367.

Miiltezem, Haceriilesved ile Kabe kapisi arasinda bulunan ve duanin

makbul oldugu yerin adidir. Bkz. Sener, Mehmet, “Miiltezem”, DIA, An-

kara, 2006, XXXI, 552.
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ifide eden “miiselsel hadise” istinaden cocugunu kucagina
alip Kabe'yi tavaf etmis, onun biiylik bir alim ve ilmiyle amil
olmasi i¢in Miiltezem’de yiice Allah’a niyazda bulunmustur.'
Babas1 Mecdiiddin Ali daha sonra talebelerine bu hadisi ri-
vayet ederken ona istinaden orada dua ettigini ve duasinin
kabul olundugunu ifade etmistir.*

ibn Dakiki’l-Id’in dogdugu yil ile ilgili olarak herhangi bir
ihtilaf yoktur. Hayatin1 yazan biitlin kaynaklarda onun, anne
ve babasinin yapmis olduklari hac yolculugu esnasinda bir
gemide 625/1228 yilinda diinyaya geldigi kaydedilmistir. Bu-
nunla birlikte dogumunun hangi giin ve hangi ayda gergek-
lestigi noktasinda az da olsa farkl goriisler s6z konusudur.
ibn Hacer el-Askalani, Raf’u’l-1sr an kuddti Misr adli eserinde
bu dogumun Muharrem ayinda meydana geldigini kaydeder-
ken'? ayni miiellif diger bir eseri olan ed-Diirerti’l-kdmine’de®®
Saban ayini zikretmektedir. Muhtemelen Raf’u’l-isr'da gecen

°  Bu miiselsel hadis, Kadi Iyaz'in es-Sifd adli eserinde su sekilde geg-
mektedir: ibn Abbas (6. 66/687) der ki ben Resuliillah’in (sav) sdyle
buyurdugunu isittim: “Miiltezem’in yaninda dua eden herkesin duasi
mutlaka kabul olur”. ibn Abbas devamla sdyle der: “Ben bunu Hz. Pey-
gamberden (sav) isittigim andan beri Miiltezem'in yaninda ne i¢inde
dua ettiysem mutlaka kabul olundu.” Amr b. Dinar da soyle diyor: “Ben
bunu ibn Abbas’tan isittigim andan itibaren Miiltezem’de ne i¢in dua
ettiysem Allah duami kabul buyurdu.” (Kadi iyad, Ebu’l-Fadl el-Yahsubf,
es-Sifa bi-ta’rif hukiki’l-Mustafd, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, ts. II,
94); Ayrica bkz. FAdani, Ebu’l-Fayd Muhammed Yasin b. Muhammed isa
el-Mekki, el-Ucdle fi'l-ehddisi’l-miiselsele, Daru’l-besair, Sam, 1985, s.
33; Ayrica bkz. ibn Ruseyd, Ebi Abdullah Muhammed b. Omer el-Fihri
es-Sebti, Milu’l-‘aybe bi-md cumi’a bi-tili’l-jaybe, Daru’l-garbi’l-islami,
Beyrut, 1988, V, 142.

10 S{ibki, Tabakat, 1X, 209; Makrizi, el-Mukaffd., VI, 367; ibn Kadi Siihbe,
Takiyyiiddin Eb(i Bekr b. Ahmed ed-Dimagski, Tabakatii’s-Sdfi’iyye, Mec-
lis dairetii’l-mearifi’l-Osmaniyye, Haydarabad, 1969, 1, 300.

11 Siibki, Tabakdt, 1X, 209; Udfiivi, et-Tali’, 571; ibniv’l-imad, Sezerdt, V111, 11.

12 ibn Hacer, Raf’u’l-ist; s. 394.

13 [bn Hacer, ed-Diirer, IV, 91.
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Muharrem ay1 bir istinsah hatasidir. Ciinkii hac i¢in yapilan
yolculuklar hac aylarindan sonra gelen Muharrem’de s6z ko-
nusu degildir.'* Fakat Ramazan’t Mekke’de gecirmek i¢cin bu
yolculuga Saban veya Receb aylarinda ¢ikilmis olmasi daha
isabetli goriinmektedir.

Ayricatalebelerinden Kasimb. Yusufet-Tucibi (6.730/1329)
ve ibn Ruseyd (6.721/1321) gibileri, ibn Dakiki’l-id’in kendi
eliyle onlara dogdugu tarihi yazdigini ve bunun hicri 625 yil,
Saban ayimnin 25’inci giinii oldugunu kaydetmektedirler.®> Dog-
dugu giine gelince cogunluga gére Saban’in 25'i'¢ iken ibn Tag-
riberdi (6.874/1470) 20’si 7 Udfiivi (6.748/1347) ise Saban’in
15’i oldugunu'® kaydetmektedir.

Hac yolculugu gibi Miisliimanlarin hayatinda 6nemli bir
yeri olan olaylarin unutulmasi pek kolay degildir. ibn Daki-
ki’l-1d’in dogumunun béyle bir olay esnasinda vaki olmasinin
y1l, ay ve glin olarak hatirlanmasina vesile oldugu kanaatin-
deyiz. Bu konuda onun bazi 6g8rencilerine dogum tarihini
yazdirmasi da diger bir etken olarak goriilmektedir.

1.3. AILESI

ibn Dakiki’l-Id, Misir'in Said bolgesinde yer alan Kiis seh-
rinde yasayan bir ailede diinyaya gelmis ve yetismistir. Bu
ailenin fertleri ilim, amel ve takvalariyla meshur olmustur.
Babasi, dedesi ve kardesleri ilimleriyle amil, zahit ve salih
insanlar olarak bilinirdi. Said bolgesinin ileri gelen alimle-

4 Muhammed Ramiz, Abdulfettah Mustafa el-Uzeyzl, [bn Dakiki 'I-Id, asruhu,
hayatuhu uliimuhu ve eseruhu fi’l-fikh, Daru’l-besir, Amman, 1988, s. 55.

15 jbn Ruseyd, Milu’l-aybe, 111, 245, V, 325; Tucibi, Miistefad, s. 36.

16 [snevi, Tabakat, 11, 102; Siibki, Tabakdt, 1X, 209.

7 ibn Tagriberdi, Ebu’l-Mehasin Cemaliiddin Yusuf b. Tagri-berdi, el-
Atabeki, en-Nuciimii’z-zahire fi multiki Misir ve’l-Kahire, Daru’l-kiiti-
bi’l-ilmiyye, Beyrut, 1992, VIII, 164.

18 (Jdfuvi, et-Tali’, 570.
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rinden biri olan babasi Mecdiiddin Ali b. Vehb (6.667/1269),
ayni zamanda Maliki mezhebinin meghur fakihlerindendir.*?
Dedesi Vehb b. Muti’ ilim ve takvasinin yaninda comertligi ile
de tinsalmis ve bundan dolay1 da Ebii'l-Ata diye adlandiril-
mistir.?® Kardesleri Ahmed b. Ali (6.723/1323), Musa b. Ali
(6.685/1287) ve Rukayya bt. Ali (6.741/1341) de ilim ve tak-
valariyla meshur olan sahsiyetlerdendir. Saliha bir kadin olan
annesi ise ilmi ve tevazusuyla meshur olan, degisik konularda
eser yazan ve Mukterih diye bilinen Muzaffer b. Abdullah’'in
(6.612/1216) kizidir.

1.4. AKIDESI

ibn Dakiki’l-1d’in yogunlastig1 alan hadis ve fikih oldu-
gundan itikadil konulara fazla girmemistir. Bununla birlikte
itikadla ilgili bir risale kaleme almistir. Yazmis oldugu bu ri-
saleyle ilgili olarak birtakim teknik bilgileri daha sonra vere-
cegiz. Simdi ise onun itikddl mezhebini ve bu konudaki go-
riislerine kisaca deginmek istiyoruz.

ibn Dakiki’l-id, itikAdda Es’ari ekoliine mensuptur. Bu
mensiibiyetini risadlesinde ve diger eserlerinde acikca belirt-
mese de Es’ari ekoliine mensup alimlerin yazmis olduklar
birtakim eserleri ve onlarin diisiincelerini savunmaktan an-
lasilmaktadir. Mesela, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Omer el-Kurtubi
(6.656/1258) adindaki Es’ari bilgini, Ebii’'l-Hasan el-Es’ari’yi
miidafaa etmek icin Zecrii’l-Miifteri ald Ebi’l-Hasan el-Es’ari
ismiyle bir eser yazmis ve bunu incelemesi icin ibn Daki-
ki’l-Id’e gondermistir. Miiellif de eseri inceledikten sonra bir
takriz yazmistir. Siibki'nin ayrintih olarak yer verdigi s6z ko-

19 Suyti, Hiisn, 1, 457.

20 ibn Dakiki’l-1d, el-iktirdh fi beyani’l-istiléh (thk. Amir Hasan Sabri), Da-
ru'l-be§éir'il-islémi, Beyrut, 1996, nsr. Mukaddimesi, s. 35.

21 Siibki, Tabakdt, 1X, 210.
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nusu takrizde ibn Dakiki’l-Id, yazari ve yazmis oldugu risale-
sini siirlerle 6vmiustiir.??

Sunu ifade edelim ki miellif itikatla ilgili yazmis oldugu
risdlede kelami birtakim tartismalara deginmez, bunun yeri-
ne Ehl-i stinnet’in temel goriislerini 6zlii bir sekilde dile ge-
tirir. Ozellikle Allah’in sifatlar1 hususunda tecsim ve ta’tilden
uzak durarak orta yolu benimser. Kitab ve Siinnette anlamlari
miiskil olan birtakim sifatlarla ilgili olarak bunlara Allah ve
Rasili'nlin murad: lizere iman ettiklerini ifade eder. Daha
sonra bunlar tevil edenlerin yapmis olduklar tevilleri Arap
dil kurallarina uygun ise bundan dolay1 onlara itiraz etmeye-
ceklerini ve bidatcilik ile de suclamayacaklarini belirtir. Sayet
boyle degil ise onlarin bu tevillerinden uzak durup temel ku-
ral olan teslimiyete doneceklerini soyler.?3

ibn Dakiki’l-id, Allah’in sifatlari ile ilgili olarak kabul et-
tikleri tevillere birkac érnek verir. Mesela, “2d58 L Je Giial
gjjl ci& " (Allah’a kars1 agir1 gitmemden 6tiirii bana yaziklar
olsun.)** ayetindeki “g}j.l\ <i2" kastin Allah’'in hakki veya buna
yakin anlamlara yormada bir sakinca olmadigini ve burada
tevakkuf etmeyeceklerini, ¢linkii bu terkibin bu anlamda kul-
lanilmasinin Arap diline aykir1 olmadigini belirtir. Yine u‘
ey EL@. Oe (ke (3 LK a3l & Ci518” (Insanoglunun Kkalbi
Allah’n tasarrufu altindadir.)* hadisindeki “¢25531 alal” ifa-
desinin Allah’'in tasarrufu ve kudreti anlaminda oldugu soyler
ve bunun da Arapg¢a’da kullanildigini belirtir.?® Boylece mi-
ellif, tevil adi altinda yapilan ve Arap dil kaide ve kurallarina
uymayan birtakim tahriflere karsi ¢ikarken kabul ettigi tevi-
lin nasil olmasi gerektigini de drnekler vererek ortaya koyar.

22 Siibki, Tabakat, 111, 423.

23 {bn Dakiki’l-1d, Akidetii Ibn Dakiki’l-Id (thk. Nezar Hammadi), Daru
Imam ibn Arefe, Tunus ts. s. 5.

2 Zimer, 39/56.

25 Miislim, “Kader”, 3.

26 fbn Dakiki’l-d, Akidetii ibn Dakiki’l-Id, s. 5.
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1.4. MEZHEBIi VE MUCTEHIDLIiGi

ibn Dakiki’'l-id’in hayatini, hem Safii hem de Maliki ta-
bakat kitaplar1 anlatmistir. Bu da onun yasadig bolgede her
iki mezhebin hakim olmasi ve iki mezhebin fikhiyla ugras-
masindan kaynaklanmaktadir. Daha dnce de ifade ettigimiz
tizere ibn Dakiki’l-Id’in babas1 Mecdiiddin, Kiis sehrinin mes-
hur Maliki fakihlerindendi. i1k egitimini babasindan alan ibn
Dakiki’l-id, Maliki mezhebinin fikhini tahsil etmis ve Kiis seh-
rinde bu mezhebin kddiligim1 yapmisti. Meshur Safii alimi,
[zzeddin b. Abdiisselam’in (6.660/1262) yaninda Safii fikhini
okuyan Ibn Dakiki’l-1d, bu mezhebte de ileri diizeyde bir ilmi
birikime sahip olmus ve fetva verecek seviyeye gelmistir.

Ozellikle ahkdm hadisleri alaninda yapmis oldugu calig-
malar, gostermis oldugu gayret ve ¢abalar sonucunda taklid
mertebesini asip ictihad derecesine yiikselmistir. ki konu ha-
ri¢ ictihAdinin imam Safit’nin (6.204/820) ictihAdina uygun
diistiigiinii ifade etmistir. Yazdig1 eserlere baktigimizda ustl
ve fur(i konularinda kendine has bir metodunun oldugunu
goririz. Calismamizin t¢iinci béliimiinde onun metodunu
ayrintili olarak ele alacagimiz i¢in ayrica burada zikretmeyi
uygun gormuyoruz.

ibn Dakiki’l-Id, Safif mezhebine miintesip olarak bilinse
de o, bunu sdylememis, Safil ulemadan yaptig1 nakillerde de
bu mezhebe mensubiyetini gosteren bir ifade kullanmamais-
tir.?” Yeri geldiginde iki mezhebin de kabul ettigi bir hususu
o dogru bulmamis ve konuyla ilgili farkl bir gériis beyan ede-
bilmistir.?® ibn Hacib’'in Muhtasari’na yazmis oldugu serhin
mukaddimesinde, eserde takip edecegi metodunu anlatirken,
konuyla ilgili bir hadisin sihhatine kanaat getirdiginde siin-

27 (zel, “ibn Dakiki’l-id”, DIA, XIX, 408.
28 Bkz. ibn Dakiki’l-id, Ihkdmu’l-ahkdm serhu Umdeti’l-ahkdm, Déru ibn
Hazm, Beyrut, 2009, s. 70.
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nete bagh kalacagini, taassubdan uzak durup herhangi bir
mezhebe meyletmeyecegini belirtmistir.?®

Hayatini kaleme alan bir¢ok alim, onun miictehid oldugu-
nu soyler. Kemaleddin Udfiivi (6.748/1347), ibn Dakiki’l-id
hakkinda yazilan ve huzurunda okunan bir yazida “Miicte-
hidlerin sonuncusu” nitelemesini kabul ettigini, miictehid-
liginin siiphe gotlirmeyen bir husus oldugunu, buna ancak
inat¢ilarin itiraz ettigini ve yorumlarini inceleyenlerin onun
gecmisteki bircok miictehidten daha alim oldugunun farkina
varacagini ifade etmistir.3’ Tactiddin es-Siibki (6.771/1370),
onun mutlak mictehid oldugunu sdylemistir.3! Cemaltiddin
el-Isnevi (6.772/1370) ise onun ictihad mertebesinde kimse-
nin erisemeyecegi bir konuma yiikseldigini ve miictehidlerin
sonuncusu (hatemii’l-migtehidin) oldugunu yazmistir.>*

Mezhep taassubundan uzak duran Ibn Dakiki’l-1d, kaynak-
larda et-Tesdid fi'r-red ald giilati’t-taklid adli bir kitap yazdigi ve
burada taassup ve taklidi yerdigi gegcmektedir. Ayn1 zamanda
kitap ve siinnete baglh kalmay1 tesvik etmis ve mezheblerin or-
taya koyduklari ictihddlar: kitap ve siinnet dl¢tlilerine uyarak
degerlendirmek gerektigini ifade etmistir.3* Ote yandan bazila-
rinin kendisi hakkinda “Safif kadilkudati” denilmesinden hos-
lanmaz ve “Bu da ne demek oluyor.” diyerek tepki gosterirdi.>*

29 Sibki, Tabakdt, 1X, 240.

30 Udfavi, et-Tali; s. 569.

31 Siibki, Tabakat, 1X, 207.

32 [snevi, Tabakdt, 11, 102.

33 Bkz. ibn Dakiki’l-1d, Serhu’l-ilmdm bi-ehddisi’l-ahkdm (thk. Abdiilaziz b.
Muhammed es-Said), Dar atlas, Riyad, 1997, 1, 22.

3+ Safedi, Vafi, IV, 140. ibn Dakiki'l-id, her bir mezhepte birtakim tutarsiz
ictihatlarin olabilecegi, bu goriislere itibar etmemenin onun sahibi olan
mii¢ctehide itibar etmemeyi gerektirmediginini belirtir. Muhaliflerinin
tenkidine neden olacak buna benzer bircok durumun her mezhepte
olabilecegini ve bunun normal oldugunu hatirlar. Bu meyanda Safil
alimler ile Hanefi miictehidler arasinda birtakim tenkit ve itirazlarin
yasandigl ve ikisinin de digerindeki miictehidlik niteligine itiraz etme-
diklerini ifade eder (Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-imam, 111, 38).
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ibn Dakiki’l-id, eserlerinde muhtelif yerlerde taklitte
asiri gitmenin dogru olmadigina dikkat ceker ve buna bir-
takim ornekler verir. Mesela, bir rivayette soyle gecmekte-
dir: “Hz. Omer’in bir kadinin cenini diisiirmesine sebep olan
kisiye verilecek ceza konusunda sahabeyle istisare etmes-
tir. Mugire b. Su’be, ‘Ben Hz. Peygamber’in bu durumda bir
kole veya cariye azat etme hiitkmiinii verdigine sahit oldum.
dedi. Bunun iizerine Hz. Omer, ‘Seninle beraber bu olaya sa-
hit olan bagka birisini bana getir’ dedi. Bunun lizerine Mu-
hammed b. Mesleme onunla birlikte sahit oldu.”3* ibn Daki-
ki’l-1d, bu hadisi serh ederken ilmi agidan biiyiik olan baz
alimlerin bilmedigi birtakim hususlari onlardan daha kiigiik
olanlarin bile bilecegine isaret ettigini belirtmektedir. Daha
sonra, bunun da kendilerine bir hadisi delil olarak getirdi-
ginde “Bu hadis sahth olsaydi falanca kisi bilirdi.” diyen ve
taklitte asiriya gidenlere bir reddiye niteliginde oldugunu
ifade eder. Ciinkii Hz. Omer gibi biiyiik bir sahabi, bazi seyle-
ri bilmiyor ve bunu digerlerinden 6greniyorsa baska alimle-
rin de bazi hususlar1 bilmemeleri daha evla olacagi seklinde
gerekcelendirerek mesnetsiz bir taklidin dogru olamayaca-
gin belirtir.3¢

ibn Dakiki’l-1d, diger bazi alimler gibi énceleri diinya-
ya gelmis oldugu cevrede hakim olan mezhebe miintesip
iken daha sonralari okuyup arastirma neticesinde delilleri
daha glclii olan farkli bir mezhebe meyletmistir. Bilgi se-
viyesi artip ilmi ac¢idan ileri bir diizeye ulasinca da artik
bir mezhebi taklit etmek yerine fikhi meselelerde seri kay-
naklardan direkt hiikiim istinbat ederek bizatihi ictihadda
bulunmustur.

35 Buhari, “Diyet”, 25.
3 jbn Dakiki'l-id, ihkdm, 850.
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1.5. BASKADILIK GOREVi

ibn Dakiki’'l-i1d, Kis sehrinde ikdmet ettigi sirada Maliki
mezhebi kddilig1 yapmistir. Daha sonra Kahire'ye go¢ edip ora-
ya yerlesmistir. Burada telif ve tedrisatla istigal ettigi icin uzun
bir siire resmi herhangi bir gorevde yer almamis ve idarecilik
yapmamistir. Bu konuda yapilan birtakim israrh tekliflerin tii-
miinii geri cevirmistir. Hayatini1 okudugumuzda onun bu teklif-
leri reddetmesinin sebebinin, bu tiir gorevlerin mesuliyet ge-
rektirmesi ve hakkini verememe endisesi oldugunu goriirtz.

Memliikler doneminde Kahire’de kadilkudatlik yapan
Abdurrahman ibn binti’l-Eazz el-‘Alal es-Safii (6.695/1295)%
vefat edince zamanin sultanit Mans{r Lacin es-Silahdari (696-
698/1296-1299)38 bu goreve getirebilecegi ehil birini arama-
ya baslamistir. Bu arada Diya el-Mu’tedi el-Abdi (6.7) adindaki
bir alim, Sultan’a “Bu i icin Muhammed b. Idris es-Safii, Siif-
yan es-Sevri ve ibrahim Edhem gibi olan birisini taniyorum.
Onu sana bildireyim mi?” diye sormus, evet cevabini alinca
da “Iste bugiin bunlarin yerini tutan sahis ibn Dakiki’l-Id’dir”
demis ve kadilkudatlik icin onu 6nermistir. Bunun tlizerine
Sultan Lagin, ibn Dakiki’l-id’e kadilkudatlik teklifinde bulun-
mustur. Fakat o bu teklifi kabule hi¢c yanasmamis ve reddet-
mistir. Sultan, teklifi kabul etmesi icin ¢esitli careler aramaya
baslamis ve sonunda eger kabul etmezse bu gorevi, ehil ol-
mayan iki kisiden birisine verecegini, ¢linkli onlardan baska
kimseyi bulamadigin1 séylemistir. Bunun iizerine ibn Daki-

37 Tam adi Takiytiddin Ebu’'l-Kasim Abdiirrahman b. Tactiddin EbG Mu-
hammed Abdiilvahhab ibn Binti’l-Eazz b. Halef b. Bedr el-‘Alai es-Sa-
fit'dir. Fazilet sahibi, saygin ve alim biri olan bu zat 695/1295 yilinda
vefat etmistir (ibn Kesir, Biddye, XVII, 690; Suy(ti, Hiisn, I, 415).

3 Sultan Mansir Licin es-Silahdari, daha 6nceleri Sultan Zeyniiddin Kut-
boga’'nin (694-696/1294-1296) naibiyken 696/1296 yilinda tahta ¢ik-
mis ve 698/1298 yilinda 6lduriliinceye kadar iktidarda kalmistir (bkz.
ibn Kesir, el-Biddye, XVII, 694, 709).
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ki’l-1d, gorevi kabul etmek zorunda kalmistir. Ciinkii ona gore
gorevi kabul etmek bu sefer dini bir vecibe haline gelmistir.
Boylece 695/1295 yilinda kadilkudatlik goérevine baslamis ve
702/1302 yilinda vefat edinceye kadar sekiz y1l boyunca bu
goreve devam etmistir.>’

ibn Dakiki’l-1d, cesur ve heybetli biriydi. Emirlere sirin
goriinmek yerine daima haktan ve halktan yana tavir koyardi.
Verdigi hikiimlerde ise titiz ve kararliydi. Yonetimin yanlis
uygulamalarina ve miidahalelerine cesaretle karsi ¢ikmis,
yapilan baskilara boyun egmemis ve bu ylizden birka¢ defa
istifa etmek durumunda kalmistir. Fakat emirler ve sultanlar
tarafindan kendisinden 6ziir dilenerek ikna edilmis ve gore-
vine tekrar donmesi saglanmistir. Sultan en-Nasir Muham-
med b. Kalaviin (693/1293-741/1340), ordusu Tatarlarin
saldirilarina karsi hezimete ugrayinca, onlara karsi yeniden
bir ordu hazirlamaya basladi. Emirler, askerl harcamalarda
kullanmak tizere silah hazirlamak i¢in halktan para toplama-
ya basladilar. Bu hususta alimlerden fetva almak iizere Emir
Baybars Cesnigar (6.710/1310) ve Emir Seyfeddin Salar, kadi
Mecdiiddin Isa b. el-Hassab’1 gorevlendirmisti. O da, [zzeddin
b. Abdiisselam'in (6.660/1260), bu hususta Melik Muzaffer
Seyfeddin Kutuz’a (6.658/1260) Hulagl’ya karsi koyabilmek
icin her neferden bir dinar alinabilir diye verdigi fetvay:1 da
referans gostererek ibn Dakiki’l-id’den bu hususta bir fet-
va yazmasinl istemistir. Dlismani bertaraf etmek icin buna
mecbur kaldiklarini ifade etmelerine ragmen ibn Dakiki’l-id,
buna siddetle karsi ¢cikmis ve milletin parasini almanin caiz
olmadigin soylemistir. izzeddin b. Abdiisselam’in Seyfeddin
Kutuz’a bu fetvay1 ancak devlet adamlarinin, eslerinin ve ¢o-
cuklarinin elinde bulunan mal ve ziynetleri tiimiiyle devlete
verdikten, geride de hicbir sey birakmadiklar1 noktasinda ye-
min ettiklerinden ve bunun da diismana karsi koymak icin

3 [bn Kestr, el-Biddye, XVIII, 30; ibn Hacer, Raf’u’l-isr, s. 394.
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yeterli olmadig1 anlasildiktan sonra verdigini hatirlatmistir.*
Kendisinin aldig1 bilgilere gore ise emirlerin ve ailelerinin
cok zengin olduklari ellerinde degisik ve yekiin teskil edecek
miktarda miicevheratin bulundugunu, hatta taharet aldikla-
r1 ibrikleri bile giimiisten oldugunu ifade etmis, bu sartlarda
fakir halktan vergi toplama fetvasini veremeyecegini ifade et-
tikten sonra kalkip meclisi terk etmistir.*!

Insanlar emirlere ve devlet erkdnina yaklasmak ve itibar
kazanmak i¢in ugras verirken ibn Dakiki’l-1d, onlarin istekle-
rini geri ¢cevirmis ve yeri geldiginde sahitliklerini bile kabul
etmemistir. Bilakis onlara yanlisliklarindan dolay acik¢a uya-
rida bulunmustur. Kaynaklarda gecen asagidaki olay, onun
hak olarak bildigi hususlarda ne kadar tavizsiz oldugunu gos-
terirken ayni zamanda devlet erkani ve hatta zamanin sulta-
n1 nezdinde ne nerece muteber ve saygin bir dlim oldugunu
gostermektedir. Bir defasinda tiiccarlardan biri vefat etmis-
ti. Sultan Mansir Lacin'in ndibi Emir Seyfeddin Menglitemir
(6.698/1298), ibn Dakiki’l-id’e haber génderip bu sahsin ge-
ride mirasg¢1 olarak sadece bir kardes biraktigini ve onun da
falanca kisi oldugunu, baskadi olarak mirasin tiimiinii hemen

“0 S6z konusu olay su sekilde meydana gelmistir: 657 /1258 yilinda Mogol-
lar Amed’e dogru harekete gecince onlara karsi koymak i¢in o zamanlar
emir olan Seyfeddin Kutuz biitliin emir ve ileri gelenleri bu konuyu go-
riismek tizere bir araya toplamistir. Memliik Devletinin basinda ise daha
cocuk olan Nureddin Ali bulunmaktadir. Toplantida bulunan ve sozleri-
ne deger verilen izz b. Abdiisselam, meclise su éneriyi getirmistir: “Nu-
reddin Ali azledilsin ve yerine Seyfeddin Kutuz sultan tayin edilsin. Zira
diismanin kapimiza dayandig1 boyle bir sirada onlarla savasmak her
Misirliya farzdir. Hazinenin durumuna gelince; 6ncelikle sultanin, emir-
lerin ve askerlerin ellerindeki degerli mallar bir araya getirilerek satil-
sin. Eger, bunlar ihtiyaci karsilayamazsa ancak o zaman halktan yeni
vergiler alinabilir. Bu konuda, halk ile umera sinifi arasinda kesinlikle
ayirim olmamalidir. iste o zaman Mogollarla yapacaginiz savasta Allah
sizlere zafer nasip edecektir” (Siibki, Tabakdt, VIII, 215-216; Suyti,
Tarthu’l-hulefa, Mektebetu’s-seade, 1952, Kahire, 1952, 5.475).

“1 Makrizi, el-Mukaffa, V1, 385.
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bu kardese verilmesi noktasinda fetva vermesini istiyordu.
Fakat ibn Dakiki’l-id konunun arastirilmadan, delillerin de
toplanmadan sadece emirin sahitligi ile karar vermeyi dogru
bulmuyordu. Elgilerin ard arda gidip gelmelerinin fayda ver-
medigini géren Emir Menglitemir, Hacib Kurt ismindeki list
diizey bir gorevliyi 6zel olarak onun yanina génderdi. Hacib
Kurt alttan alarak Mengiitemir’in sehadetiyle sahsin tiiccara
kardes oldugunu ispat etmeye ¢alismis, o ise bu sahitligin ye-
terli olmadigini, kabul edebilecegi gecerli seri bir delil olma-
dan sadece buna binden hicbir hiikiim veremeyecegini soyle-
mistir. Ibn Dakiki’l-Id’in kararli ve isabetli tavrini géren Hacib
Kurt, “Vallahi islam/adalet iste budur” diyerek huzurundan
ayrilmis, Mengiitemir'den bu olaydan muaf tutulmasini is-
temis ve konunun ¢éziimi icin bizzat kendisinin baskadiyla
goriismesi gerektigini ifade etmistir. ibn Dakiki’l-1d bir gorev
icin kaleye gelince bekciler kosarak yanina varmis, “efendi
hazretleri, Emir Mengiitemir, hizmetinize amadedir. Ayni za-
manda sizinle bir araya gelip gérismek istiyor” demelerine
aldirmamus, 1srar edilince de “Gidin, ona, kendisine itaat et-
menin iizerime farz olmadigini séyleyin” ve yaninda bulunan
kadilara donerek “Sahit olun Allah’in adiyla bu gorevden is-
tifa ediyorum. Mengiitemir gidip kendisine baskasini bulsun”
demis ve oradan ayrilarak evine kapanmistir.

Sultan, Emir Mengiitemir ile Ibn Dakiki’l-id arasinda vaki
olan bu olay1 6grenince naibine kizmis ve istifasini geri alma-
s1icin ricada bulunsa da ibn Dakiki’l-1d, bunu kabul etmemis-
tir. Sultan daha sonra hatiri sayilir iki alimi, gérevine donmesi
icin ona gondermis, bunlarin 1srarlari sonucu sultanin yani-
na gelmis, sultan yerinden kalkip ibn Dakiki’l-id’i makamina
oturtmus ve goreve donmesi icin 1srar etmistir. Araci olan
alimlerden ve sultandan gelen bu israrlar neticesinde goreve
doénmeyi kabul etmistir.

Sultan, naibi olan Emir Mengiitemir’i kastederek o senin
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hatirini bilir (sana karsi yanlis yapmak istemez) dedikten
sonra onun icin dua etmesini istemistir. ibn Dakiki’l-id, bir
miiddet ona baktiktan sonra ellerini a¢ip kapatmis ve yaptigi
haksizliklardan dolayr Mengiitemir’in bir seye yaramadigini
li¢ defa ifade etmistir.*? Rivayetlere gore géreve donmesini
saglamak icin sultan kalkip ibn Dakiki’l-id’in elini 6pmiis, o
da sultanin bu tavr karsisinda “Ingallah (ilim ehline karsi)
gostermis oldugun bu tavrin karsiligini ve miikafatimi Allah
katinda gorirsin” diye duada bulunmustu.*®

ibn Dakiki’l-id, kAdilkudat olmasi hasebiyle vakiflarla il-
gili isler ona bagliydi. Baz1 emirlerin haksiz yere birtakim va-
kif mallarin1 zimmetlerine gecirip kendilerine tahsis ettigini
Ogrenince, istifa etmis ve ancak haksizlik giderilip s6z konusu
vakiflar amaclarina uygun hale getirilince goreve donmiistiir.

ibn Dakiki’l-1d, kadilkudathg déneminde yetimlerin ve
kimsesizlerin haklarini korumak, bazi istismarlar1 6nlemek
icin birtakim tedbirler almistir. Yaninda emanet olarak yetim
mal1 bulunan emirlerden o mallar1 toplamis ve bunun i¢in
0zel olarak yaptirdigi yere nakletmistir. Bu hususta bir ge-
nelge yayinlayarak bundan béyle biri 6liir, mirascilar: biiyiik
olurlar ise geride biraktifi malin derhal onlara teslim edile-
cegini, eger kiiciik iseler kadi, konu hakkinda hiikkmiinii ve-
rinceye kadar o mallarin (emirlere teslim edilmeyecek) dev-
letin emanethanesinde kalacagini yazmistir.**

ibn Dakiki’l-id, fetvA makaminda olan kisilerin sorumlu-
luk bilinciyle hareket etmeleri gerektigini soyler, kendisi de
boyle davranirdi.*® Bundan dolay1 da soylediklerinin ve yaz-
diklarinin sonucunu hesaba katarak hareket ederdi. Onun

42 Makrizi, es-Stiliik, 11, 293.

B Udfiivi, et-Tali’, 582.

* Makrizi, el-Mukaffa, V1, 387; es-Siiliik, 11, 293.

4 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-l'lmdm bi-ehddisi’l-ahkdm, Daru'n-nevadir
(thk. Muhammed Hallf Abdullah), Beyrut, 2012, 11, 157.
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bu davranisina sahitlik eden bircok rivayet vardir. Memliik
veziri, Semsiiddin b. es-Sel’tis (6.693/1293), Abdurrahman
ibn bt. el-Eazz’1, Kahire kadilkudathigindan azletmis, bazi
goriislerinden dolay1 kafir olduguna dair bir fezleke hazir-
lamis ve bu hususa dair bazi alimlerden imza toplamaya
baslamisti. ibn Dakiki’l-1d hari¢ herkes konuyla ilgili olumlu
veya olumsuz goriis ve kanaatlerini belirtmisti. Vezlr, secti-
gi bazi kisilerle fezlekeyi ona gondermis ve bir saat iginde
fezlekeyle ilgili goriislerini yazip kendisine gondermesini is-
temisti. Ibn Dakiki’l-1d, fezlekeyi eline almis acele etmeden
sayfa sayfa okumaya ve incelemeye baslamistir. Gorevlilerin,
“Efendim vezir bekliyor, sultanin emri var” i1srarlarina aldiris
etmemis, olumlu veya olumsuz hicbir sey yazmayacagini be-
lirtmistir. Fetheddin Muhammed b. Muhammed b. Seyyidin-
nas el-igbili (6.734/1333) “Sultanin ve vezirin hatirina bir
seyler yazsaydiniz. Ciinkii fezlekede sizin de kabul ettiginiz
ve ifade ettiginiz hususlar var” demis o da “Ben senin gibi
diistinmiiyorum. Ciinkii bunlar sultanin huzuruna varip ibn
Dakiki’l-1d, digerlerinden farkh diisiiniiyor demeyecekler.
Onun yerine fezlekede ibn Dakiki’l-id’in de yazisi/imzasi var
diyecekler ve onun o6ldiiriilmesine en gii¢lii neden ben ola-
cagim. Bir miisliimanin éldiriilmesine katkida bulunamam”
demistir.*® Onun sorumluluk tasiyan bu tavri, ayni zamanda
aralarinda siddetli husumet bulunan ibn bt. el-Eaz’1 81diirtiil-
mekten kurtarmistir.

ibn Dakiki’l-1d, kadilkudatlik gérevini ifa ederken ¢ok ti-
tiz davranmistir. Devraldig1 bu vazifenin hakkini verebilmek
icin elinden gelen cabay1 gostermistir. Diger bolge ve sehir-
lerdeki naiblerine hak ve hakikatten ayrilmamalari hususun-

*  Sehavi, Ebu’l-Hayr Semseddin Muhammed b. Abdurrahman, Fet-
hii’l-miigis bi-serh Elfiyyeti’l-hadis, Mektebe Daru’l-minhdc, Riyad, 2005,
1V, 436; Safedj, el-Vifi, IV, 140.
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da sik sik ikaz ve uyarilarda bulunmustur.*’ Baskadilik gore-
vinin agir birtakim sorumluluklar oldugunu ifdde eden ibn
Dakiki’l-1d, hakkini veremeyeceginden korkar ve iiziiliirdii.
Bir defasinda tlizgiin oldugunu goren bir arkadasi, ona “Ne-
den iizglin gorlinliyorsun?” diye sorunca: “Allah kime kadilik
gorevi takdir etmisse, onun hakkinda hayir murad etmemis-
tir” diye cevap vermis ve lizlintlistiniin nedeninin bu oldugu-
nu aciklamistir.*®

ibn Dakiki’l-id, Alimin ve fetva makaminda olan Kisilerin
mazlumun yaninda yer almak gibi bir sorumluluklarinin bu-
lundugunu ve bu gorevin ifasinin da farz oldugunu hatirla-
tir. Bu vazifenin mazluma destek saglayacak olan ser? hitkmii
cekinmeden ortaya koymak ile yerine getirilecegini, bunun
da alimler i¢in biiyiik bir fazilet ve seref vesilesi olup onlara
sevap kazandiracagini belirtir. Aksi davranisin biiyiik bir ve-
bal ve birtakim tehlikeler ile karsi karsiya kalmaya neden ola-
cagini soyler. Bazilarinin 6zellikle bir husustaki seri hitkmii
belirtirken gevsek davranip bu gevsekliklerine kilif olarak
onemli olanin caba gostermek oldugu, caba gosterildikten
sonra yanlis hiitkiim verilse bile bunun giinah olmayacagin
soylediklerini nakleder. Sonra da bu soziin bir yere kadar
dogru olabilecegini, fakat ¢aba sarfetmenin ne anlama geldi-
gini iyi bilmek gerektigini ve her seyin bu kavramda diigiim-
lendigini hatirlatir.*®

ibn Dakiki’l-1d’in baskadilik disinda ifa etmis oldugu bir
diger onemli gorev ise miiderrisliktir. Muderrislik yaptig
medreselerle ilgili birtakim bilgileri yasadig1 dénemin ilmi
durumunu izadh ettigimiz boliimde zikretmistik. Ayrica ilmi
kisiligi boliimiinde de bu gorevine deginecegiz.

47 Bkz. Suy(ti, Hiisn, 11, 169-171.
4 [bn Hacer, ed-Diirer, IV, 91-96.
49 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmdm, 11, 157, 158.
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1.6. ZUHD VE AHLAKI

Ustiin niteliklere ve ahlaki meziyetlere sahip dérnek bir
sahsiyet olan Ibn Dakiki’l-id, ziihd ve takvasiyla da sohret
bulmustur. Dini 6l¢iilere uymada ¢cok hassas davranir, vakti-
ni ilim tahsili ve ibadet ile gecirir, bos ve faydasiz soz soyle-
mekten uzak dururdu. Geceleri bol bol Kur’an okur, ilim tahsil
eder, tefekkiir ve niyazda bulunur, cogu zaman sabah nama-
zina kadar uyumazdi. Ancak sabah namazini kildiktan sonra
kusluk vaktine kadar bir miiddet istirahat ederdi. Sihabiiddin
Ahmed b. Idris el-Karafi (6.684/1285), onun kirk y1l boyunca
sabah namazina kadar hi¢ uyumadigini ifide etmistir.>® Ar-
kadaglar1 onun bir gece, Kur’an okurken “Sura tiflendigi za-
man, o giin, aralarindaki soy yakinligi fayda vermez ve bir-
birlerine de bir sey soramazlar”®! dyetine gelince kiyametin
dehsetinden etkilendigini ve sabaha kadar bu ayeti tekrarla-
y1p durdugunu nakletmisler. Namaz ve ibadetlerinin yaninda
ayni zamanda gecelerini ilim tahsili ile de gecirirdi. Bazen bir
gecede bir veya iki cilt kitap miitalaa ettigi de nakledilmistir.>?

Ebii’l-Fadl el-Udfiivi (6.748/1347), ibn Dakiki’l-id’in ki-
tap mitalaa etme noktasinda ¢ok giiclii oldugunu, Kis seh-
rinde bulunan Necibiye ve Sabikiye medreselerinin kiitiipha-
nesindeki kitaplarin her bir cildinde ona ait birtakim notlar
gordigini ifade etmistir. Bu kitaplar arasinda Ebii'l-Hasan
Ibniil-Kassar'm (6.398/1007) 30 ciltlik eseri Uyinii’l-edille,
Beyhaki'nin (6.458/1066) es-Siinenii’l-kiibrd’si, Hatib el-Bag-
dadi'nin (6.463/1071), Tarih’i, Taberani'nin (6.360/790)
el-Mii’cemii’l-kebir'i ve Ebii'l-Hasan el-Vahidi'nin (6.468/1076)
el-Basitinin yer aldigim soylemektedir. ibn Dakiki’l-id,
Ebii’'l-Kasim er-Rafit'nin (6.623/1226) es-Serhu’l-kebir’i piya-

50 bn Hacer, ed-Diirer, 1V, 95.
51 Mi'minun: 23/101.
52 Makrizi, el-Mukaffa, V1, 374; Siibki, Tabakdt, 1X, 207.

93



94

ibn Dakiki'l-Td"in Hayati ve ilmi Kisiligi

saya cikinca bin dirhem vererek onu satin almis ve okuyup bi-
tirinceye kadar bagka hicbir isle mesgul olmamistir. Hatta bu
kitabin miitalaasini bitirinceye kadar namazlarin sadece farzi-
n1 kilmis, diger vakitlerde ise bu kitab1 miitalaa etmistir.>3

Zamanin sultani dahil herkese “ey insan” diye hitap eder-
di. Fakat muhatabi biiyiik bir alim olunca “ey fakih” demeyi
tercih ederdi. Kaynaklarda onun sadece Alatddin Ali b. Mu-
hammed el-Bacl'ye (6.714/1315) ilminden o6tiiri “ey imam”
dedigi ge¢mektedir.>*

Yéneticilere karsi vakarini koruyan ibn Dakiki’l-d, halka
karsi ise son derece miitevaziydi. Onlara ikram ve ihsanlar-
da bulunurdu. O 6zellikle ilim talebelerine comertligi ile nam
salmist1. ilim sahiplerine, talebelere ve halka bol bol tasad-
duk ve infakta bulunur ve bu hususta soyle derdi: “Benden ta-
lep edilen seyler hususundaki kuralim, onun ser’an caiz olup
olmamasidir. Eger istenilen caiz bir sey ise cimrilik etmem ve
isteyene onu veririm.”>®

Alaiiddin Ali b. ismail el-Konevi (6.729/1329) ibn Daki-
ki'l-Id’in kendisine ¢ogu zaman maddi yardimda bulundu-
gunu soylerken, Necmeddin Muhammed b. Akil el-Balisi
(6.729/1329) ise onunla Cefel sehrinde goriistip konustugu-
nu ve daha sonra kendisine 200 dirhem para gonderdigini ifa-
de eder. Talebelerinden Muhammed b. Havasini el-Kisfi (6.7)
comertligini su sekilde anlatir: “Hocam bana siirekli maddi
yardimda bulunurdu. Bir zamanlar iflds etmistim ve elimde
hi¢bir sey kalmamisti. Ona bir mektup yazdim ve “hizmetgi-
niz Muhammed el-Kiisi maddi acidan zor durumda kalmistir”
dedim. Bunun iizerine bana bir miktar para gonderdi. Daha
sonra tekrar mektup géonderdim ve “Muhammed b. Havasini

53 Udfiivi, et-Tali, s. 580

5 Siibki, Tabakat, 1X, 207.

55 Safedi, el-Vdfi, IV, 138; Makrizi, el-Mukaffd, V1, 372.
56 Makrizi, el-Mukaffa, V1, 373.



AHKAM HADISLERINI YORUM METODU

zor durumdadir. Yardimlarinizi bekliyor.” diye yazdim. Bana
yine bir seyler gonderdi. Ugiincii defa da “Bendeniz Muham-
med zor durumdadir” diye yazip gonderince beni ¢cagirtt1 ve
“Muhammed el-Kisi kimdir?” diye sordu. “Hizmetciniz be-
nim” dedim. “Ya Muhammed b. Havasini kimdir?” dedi. Yine
“Hizmetcginiz benim.” dedim. Peki, “Muhammed kimdir?” de-
yince de tekrar “Hizmetciniz benim.” cevabini alinca, “Bazi
hadiscilerin tedlisi/yaniltmasi gibi bizi yanilttin.” dedi ve gii-
limseyerek bana tekrardan bir seyler verilmesini emretti.>’

0, asir1 derecedeki comertliginden ve eline gecen parala-
r1 kitap almak i¢in sarfetmesinden dolay1 bazen fakir diismiis
ve baskalarina muhta¢ olmustur. Kadilik yaptigi sirada yeri
geldiginde mum almak icin ¢ocuklarindan bir dirhem para is-
temek durumunda kalmis, fakat onu da bulamamaistir. Bu du-
rumdan dolay1 hiiziinlenmis ve basina gelenlerle ilgili uzunca
bir siir yazmistir.>®

ibn Dakiki’l-1d, bos séz sdylemekten ve tartismalara gir-
mekten uzak durur, ¢ok az konusurdu. Konustugu kelimeleri
saymak isteyenlerin onlar1 rahatlikla sayabilecekleri soyle-
nirdi. O yaptig1 her is ve konustugu her soz icin yiice Allah’'in
huzurunda bunlar i¢in bir cevap hazirladigini ifide etmistir.>

0, yumusak huylu, halim, selim ve anlayish bir insandi.
Sahsina yapilan hakaretlere tahammiil eder, karsilik vermez-
di. Kutbiiddin b. Samiye (6.?) adindaki birisi bir mecliste ona
hakaret etmis, o mecliste bulunanlar karsilik vermesini bek-
lerken ibn Dakiki’'l-Id cevap vermeden kalkip mekam terk
etmistir. Sebebini soranlara, “Insanlarin Kutbiiddin’i ayipla-
malarindan ¢ekindigim icin oradan ayrildim” demistir. Yine
kadilik yaptig1 bir esnada kendisine saldiran ve bagirip cagi-
ran birisine sadece “Sen sabirli degil, cok aceleci bir insansin”

57 Udfiivi, et-Tali, s. 577; Makrizi, el-Mukaffa, V1, 372.
58 Makrizi, el-Mukaffd, V1, 381; Udfiivi, et-Tali; s. 595.
59 Siibki, Tabakdt, 1X, 209-212; Udfuvi, et-Tdli. s. 570.
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demistir. Yeri geldiginde kendisini hicvedenlerin hicivlerini
dinler, bazen neden hicvettiklerini sorarken bazen de giizel
hicvettiklerini soylerdi.*°

Kaynaklarda ibn Dakiki’l-id’in kiigiik yastan itibaren
sularin temizligi, necasetlerden sakinma ve ibadetlerin ifasi
noktasinda asir1 titizlik gosterdigi ve bu asiriliktan dolayi da
birtakim vesveselere diigar oldugu kaydedilmektedir. Miipte-
la oldugu bu vesveselerden dolay1 elbisesinin baskasina deg-
mesinden ve baskasinin oturdugu yere oturmaktan cekinirdi.
Su ictigi bardak ve abdest aldig1 kap ona 6zeldi ve baskasinin
onlar1 kullanmasina miisaade etmezdi. Kasim b. Yusuf et-Tu-
cibi es-Sebtl (6.730/1329) “Onu ikindi namazina dururken
gordiim. Ellerini tekbir almak i¢in kaldirdi. Allah’in isminin
ylceliginden olsa gerek bir tiirli tekbir getiremedi, tiim vii-
cudu titredi. Bu durumundan dolay1 onun i¢in endiselendim
ve ona acidim.” demektedir.®!

60 Makrizi, el-Mukaffa, V1, 376-377.

61 Safedi, el-Vafi, 1V, 138; Zehebi, Tezkiretii’I-huffdz, Dairetii’l-mearifi’l-is-
lami, Andhra Prades, 1958, 1V, 1482; Tucibi, Miistefdd, s. 17. [bn Daki-
ki'l-id, vesvese ile ilgili goriislerini su sekilde ifade ediyor: “Vesvese
ile vera’/takva arasindaki fark incedir ve bu ikisini birbirinden ayirt
etmek zordur. Miitesahil davranan kisi vera’l (takva) vesvese olarak
gorilirken, miteseddid ise tam tersine vesveseleri vera’ (takva) olarak
kabul etmektedir. Her seyde oldugu gibi burada da orta yolu tutmak ge-
rekir. Asiriliklardan uzak durarak ikisini birbirinden ayirmak gerekir.
0 da su sekilde olur: “Eger yapilan amel, seri bir delile dayaniyorsa, o
vesvese degildir. Seri delilden birtakim genel (uzak) delilleri de kastet-
miyorum; bilakis konuyla ilgili direkt delilleri kastediyorum”. Miiellif,
baska bir yerde ise sunlar1 kaydetmektedir: “Vesvese kotlilenmis iken
vera' (takva) oviilmistiir. Vera' (takva) ile vesveseyi birbirinden ayir-
mak hem teori hem de pratik olarak zordur ve aralarinda ince bir fark
vardir. Clinkii ikisinin de mertebesi birbirine yakindir. Sayet uzak ol-
saydi boyle bir karisiklik olmazdi. Miiellif buna cesaret ve tedbir almay1
ornek verir. Cesaret 6viilen bir huydur. Sayet cesaret gereginden fazla,
yani asir1 bir sekilde olursa bu kisi birtakim tehlikelere siirtikler. Yine
tedbir de boyledir. Sayet asiriya kagilirsa bu da kisiyi korkakliga gotii-
riir (Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Sehii’l-limam, 1V, 204, 205 - V, 93).
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Oyle goriiliiyor ki Ibn Dakiki’l-Id, verdigi fetvalarda hal-
ka karsi cok miisdmahakar bir tavir sergilerken nefsine karsi
boyle davranmamistir. Her insanin birtakim eksikleri oldugu
gibi bu hususlar1 da onun zafiyetleri arasinda gérmek imkan
dahilindedir.

1.7. TASAVVUF ANLAYISI VE KERAMETLERI

Ibn Dakiki’l-id’in alim ve ayn1 zamanda zahid bir insan
oldugunu ifade etmistik. Aslinda hayatina baktigimizda
gordigiimiiz vakar ve comertlik, hilim ve affedicilik, insaf
ve merhamet, cesaret ve haktan taraf olmak gibi birtakim
erdemler, ad1 ister ziihd, ister tasavvuf®? olsun onun ahlaki
birtakim giizellikleri haiz oldugunu goéstermektedir. Ama o,
tasavvuf adina uygulanan birtakim yanlislara bulasmadig:
gibi yeri geldiginde bunlar1 agik acik kinamis ve elestir-
mistir. Ozellikle islam’a ters diisen batini ve felsefi birta-
kim sdylemlerden ve aklin kabul etmedigi uygulamalardan
uzak durmustur. O, tasavvuf adina ortaya konulan, aklin ve
naklin kabul etmedigi birtakim inang¢ ve icraatlar1 her ne
ad altinda olursa olsun kabul etmemistir. Hatta bir siirinde
akli devredisi birakan, dogru yoldan ayrilan, insanin hay-
vanlasmadan olgunlasmayacagini iddia edenlerle bir ala-
kasinin olamayacagini ifade etmektedir. Béylelerini yerme

2 Hicri ikinci ytizyila kadar zithd donemi olarak adlandirilip sonrasin-
da kullanilmaya baslanan tasavvuf kavrami yiin giyinmek suretiyle
sekiilerlesmeye dikkat cekmek, Islam toplumundaki olumsuzluklara,
zuliim uygulmalarina karsi sivil bir tepki ortaya koymak seklinde de
tanimlanmistir. Buna gore degerlere bagliligl, dolayisiyla hukukul-
laha riayeti ifade eden tasavvuf anlayisi ibn Dakiki'l-id’in yasantisi-
nin bir pargasidir. Ondaki ziihd, ahlak ve hikmet anlayisi ilk Kur’an
neslinin anlayisindan farksizdir (Farkl bir tasavvuf tanimi icin bkz.
Altunkaya, Mustafa, Bir Baska A¢cidan Tasavvuf Tarihi, Cira Yayinlari,
2015, s.11).
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konusunda kimsenin ona karsi cikmamasi gerektigini dile
getirmektedir.®®

Zehebi’nin (6.748/1347) nakline gore ibn Dakiki’l-Id,
felsefi tasavvufun 6nciisii olan ibn Arabi'nin (6.637/1240)
tasavvuf anlayisini tenkit etmis ve hocasi Izzeddin b. Abdiis-
selam’dan nakil ile onun alemin kidemi iddiasinda oldugu ve
hicbir seyi haram gérmedigini séylemistir. Ayn1 zamanda Ibn
Arabi'nin koétiliigiin 6nciisii oldugu goriisiiniic hocasindan
nakletmistir.®*

Baz1 kaynaklarda ibn Dakiki’l-id’e birtakim keramet-
ler isnad edilmektedir.®®> Aslinda en biiyiik keramet Allah’in
gondermis oldugu dine sarilmak ve Hz. Peygamber’in siin-
netinden ayrilmamaktir. Bu iki keramet de onda mevcuttu.
ibn Dakiki’l-id herhangi bir tarfkat ekoliine mensup degildir.
Hicbir zaman da keramet sahibi oldugu iddiasinda bulun-
mamistir. Fakat bununla birlikte onun hayatin1 anlatan bir-

63

Adi gecen siirin Arapgasi soyledir:
Aagarad] diylo (ye 9oy Jaalll g zma ydas (0 Grude (0
Aogr 094 G o oo s JU B plud¥l 9 Y
Anlami ise su sekildedir: “Akli devredisi birakip dogru yoldan ayrilan,
hayvanlagsmadan insanlarin bir (manevi) seviyeye gelmeyecegini iddia
edenleri (elestirmekten) kim beni engelleyebilir?”
6+ Zehebi Siyer, XXIII, 48, 49; es-Saidi, Abdulmuteal, el-Muceddidiin fi'l-Islam,
Mektebetii’l-adab, Kahire 1996, s. 278; el-Uzeyzi, Ibn Dakiki'l-Id, s. 109.
% Keramet liigat olarak ikram anlamina gelmektedir. Istilahta ise mii’'min
ve salihkimselerin elleri izere meydana gelen harikulade hallere denir.
Bazilari ise harikuladelik sartin1 6ngérmeden yiice Allah’in veli kulla-
rina verdigi her tirlii ikrama kerdmet demislerdir. Kerameti mucize-
den ayiran temel fark ise mucize, peygamberlik iddiasinda bulunan bir
zat tarafindan ortaya konulurken kerametin kendisinde tecelli ettigi
sahsin boyle bir iddiasinin olmamasidir. Bir diger husus da mucizenin
izhar edilmesi gerekirken keramette tersi sz konusudur; yani gizlen-
mesi esastir (Bkz. Kuseyri, Ebu’l-Kasim Abdiilkerim b. Hevazin, er-Risd-
letii’I-kiiseyriyye, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 2001, s. 378; ibn Tey-
miyye, Takiyliddin Ahmed el-Harrani, Kdide fi’l-mu’cizdt ve’l-kerdmat,
Mektebetii’l-menar, Zerk3, 1989, s. 7).
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cok kisi onun bazi s6z ve hallerini, kerametleri olarak nite-
lendirmisler ve kayit altina almislardir. Biz burada Taciiddin
es-Subk{'nin Tabakdtii’s-Safiiyye adl1 eserinde onun kerameti
olarak zikrettigi birka¢ anekdotu nakledip onlar1 degerlen-
dirmek istiyoruz.

Kahire’den ayrilan Emir Alameddin Sencer ed-Devadari
hakkinda “O bir daha buraya geri gelemeyecektir” demis ve
neticede 6yle de olmus, ed-Devadari, bir daha Kahire’ye geri
gelememistir.®

Bir sahis Ibn Dakiki’l-id’e hakarette bulunmus ve onu
cok rencide etmisti. Bundan dolay1 ii¢ defa tekrarlayarak ona
“Insaallah bu mecliste 6liim haberini alirnm” diye bedduada
bulunmus ve {i¢ giin sonra o sahis 6lmiistiir.*”

Mogollar Misir'a dogru harekete gecince Sultan Mans{r
(696/1296-698/1299) onlara karsi koymak icin harekete
gecti. Ayni zamanda bereketiyle diismanin hezimete ugrama-
s1 icin alimlerin bir araya gelip Sahih-i Buhdrf'yi okumalari-
na® dair bir mektup yazdi. Buhdri okunmaya baslanmis ve
okunacak son bir b6liim kalmisti. Bu boliim de cuma giinii
okunacakt1. Cuma giinii olunca ibn Dakiki’l-Id camiye gelmis
ve okuyanlardan birine “Buhdrf’yi ne yaptiniz, bitirdiniz mi?”
diye sormus, o da “Sadece bir boliimi kaldi. Onu da bugiin
okuyacagiz” demistir. Bunun iizerine ibn Dakiki’l-id, “Diin
ikindi vakti isin sonucu belli oldu. Mogol askeri geri ¢ekildi.

% Siibki, Tabakdt, 1X, 211; Makrizi, el-Mukaffa, V1, 373.

7 Siibki, Tabakdt, 1X, 211; Ayrica bkz. Yafii, Ebi Muhammed Abdullah b.
As’ad, Miratii’l-cindn ve ibretii’l-yekzan, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut,
1997,1V, 178.

Tarih boyunca ordularin zafere nail olmalar1 maksadiyla ve birtakim
bela ve musibetlerin bertaraf edilmesi i¢in zamanin bazi idarecileri

68

alimlerden Buhari okumalari tertip etmelerini istemistir. Buharf hatmi
darlik, korku, diisman istilasi, hastalik ve kitlik olaylarinda fayda ver-
digi ve bunun tecriibe ile sabit oldugu belirtilmistir (Bkz. Bagci, Musa,
Hadis Yazilari, Arastirma Yayinlari, Ankara, 2010, s. 285, 286; Kande-
mir, “el-Camiu’s-Sahih”, DIA, Ankara, 1993, VII, 118).
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Miislimanlarin durumu da su sekildedir” dedi. Nitekim onun
haber verdigi gibi de olmustu.®®

Kaynaklarda ibn Dakiki’l-id’in kerametleri ile ilgili buna
benzer bir¢ok rivayet yer almaktadir. Bunlardan bazilarinin
onun temenni ve dualari oldugu asikardir. Yoksa bunlari gay-
bi birtakim konular1 bilmek olarak yorumlamak ve bunlara
keramet demek bize gore dogru degildir. Yine her konuda
siinneti 6nde tutup onunla amel eden ibn Dakiki’l-id’in Kitab
ve siinnette yeri olmayan, din adina ortaya konulan birtakim
inanc ve uygulamalari tasvip etmesi veya ifade etmesi dusi-
niilemez. ibn Dakiki’l-Id’in baskad: oldugu halde Miisliiman
ordunun Mogollar karsisinda zafer kazanmasi icin tertip
edilen Buhari okumalarina istirak etmemesi ve “Buhari oku-
manizi ne yaptiniz.” demesi dikkat ¢ekicidir. Bize gore onun
bu tepkisi Buhari okuma merasiminden daha ziyade Miislii-
manlarin vurdumduymazligina ve diismana karsi donanimli
ordular hazirlamamalarinadir.

ibn Dakiki’l-Id, yeri geldiginde ehl-i tasavvufun Kur’an ve
slinnete uygun olan birtakim ¢ikarimlarindan sitayis ile bah-
setmis ve bu konuda onlardan nakilde bulunmustur. Ozellik-
le mutasavviflarin baz hadisleri Kur’an ayetleri 1s1g1inda yo-
rumlamalarini, bazi olaylar yiice Allah'in sifatlari ile irtibat-
landirmalarini eserlerine almistir.”® Bu da onun bu konuda
ne kadar adilane bir tutum iginde oldugunu gosterir.

1.8. VEFATI

ibn Dakiki’l-1d, telif, tedris, fetva ve kaza ile gecen bere-
ketli bir 6mriin sonunda, arkasinda engin bilgisine sahitlik
eden bir¢ok eser birakarak 77 yasinda iken Kahire’'de vefat
etmistir. Vefat tarihiyle ilgili olarak tabakat kitaplarinda her-

69 Subki, Tabakat, 1X, 211.
70 Bkz. ibn Dakiki’l-id, Serhu’l-Ilmam, 111, 294-296.
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hangi bir ihtilaf bulunmamaktadir. Biyografisini yazan tim
kaynaklarda onun 11 Safer/5 Ekim Cuma giinii 702/1302’de
Kahire’de vefat ettigi ifade edilir.”?

Vasiyeti lizerine naasi Musa b. Hasan b. es-Sabbag ez-Za-
hid (6.7) adli alim tarafindan yikanmistir. Cenaze namazini
kilmak, defin islemine katilmak ve cenaze namazina istirak
etmek icin Misir'in her tarafindan insanlar Kahire’'ye gelmis-
tir. Askeri birlikler boliik boliik gelerek cenaze namazini kil-
mistir. Benzerine az rastlanan bir katilimla naasi tesyi’ edil-
mis ve Kahire’de Mukattam daginin eteginde defnedilmistir.
Zamanin sairleri ibn Dakiki’'l-Id’in 6liimiinden duyduklar:
tziintlyt ifide etmek lizere cesitli mersiyeler yazmistir.”?

1.9. HAKKINDA SOYLENENLER

Her insanin seveni oldugu gibi sevmeyeni de bulunur.
Dogrular1 oldugu gibi hatalar1 da vardir. Kadilkudathk gibi
onemli bir gorevi ifa eden biri hakkinda olumsuz birtakim
sozler, hatta ithamlarin sarf edilmesi normal bir durumdur.
Ozellikle ayn1 dénemin insanlar1 arasinda birtakim kiskang-
liklarin vuk®bulmasi, ileri geri laflarin edilmesi normaldir.
Bu sosyolojik kural, Ibn Dakiki’l-Id i¢in de gegerlidir. Onun
da sevenlerinin yaninda sevmeyenleri de elbette olmustur.
Bazi insanlarla birtakim problemler yasamistir. Fakat seven-
leri, sevmeyenlerine nispetle kat kat fazladir. Onu takdir edip
ovenlerin zamanin alimleri olmasi dikkate sayandir.

Sihabuddin Ahmed b. Yahya b. Fadlillah b. Miicella
(6.749/1348), ibn Dakiki’l-Id hakkinda sunlar1 séylemekte-

7t Zehebi, Semsuddin Ahmed b. Osman, Diivelii’l-Islém, Daru’s-sadir, Bey-
rut, 1999, 11, 234; a.mlf. Ziiyili'l-iber fi haberi men gaber, Daru’l-kiitii-
bi'l-ilmiyye, Beyrut, 1985, 1V, 5; Siibki, Tabakdt, 1X, 212; Safedji, el-Vifi,
1V, 138; Makrizi, el-Mukaffa, V1, 367.

72 Makrizi, el-Mukaffa, V1, 367.
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dir: “O, zamanin en zekilerindendi. Genis bir ilm1 seviyeye ve
bircok kitaba sahipti. Seher vaktine kadar uyumaz, siirekli
ilimle mesgul olurdu. Sakin, vakarl ve takval biriydi. Gozler
onun bir benzerini az gérmiistiir. Hadislerin illetleri konu-
sunda mahir, akli ve nakli ilimlerde tecriibe ve s6z sahibiydi.”®

Talebelerinden Kutbuddin el-Halebi (6.735/1335), ho-
cas1 hakkinda sunlari ifide eder: “Ibn Dakiki’l-1d ilim ve za-
hitligi ile temaytiz etmis birisiydi. Safii ve Malikl mezhebinin
bilgini, hadis hafizi, fikih us(li ve hadis usili ilimlerinde
imamdi. Bagkalar1 tarafindan bu ilimlerde 6rnek olarak gos-
terilirdi. Ayni zamanda arastirmaciydi ve ilmi konulara derin
vukifiyeti vardi. Allah’tan ¢ok korkar, onu ¢okea zikreder, ge-
celeri az uyur, ilim tahsil eder, Allah'1 anar ve namaz kilardi.
Zamanini bos gecirmezdi. ilim ehline iyilikte bulunur ve on-
lara karsi ¢cok sefkatli davranirdi.””*

Kemaliiddin Ibnii'z-Zemlekani (6.763/1362) ise ibn
Dakiki’l-Id ile ilgili sunlar1 kaydetmektedir: “O, alaninda
imamlarin imami, yasadig1 asirda alimlerin en alimiydi. On-
dan 6nceki yillarda bile ilimde, ziihd ve takvada onun gibi bi-
risi bulunmamaktaydi. Bir¢ok ilimde temayiiz etmisti. Tefsir
ve hadis ilimlerini ¢ok iyi bilir ve iki mezhebin meselelerini
tahkik ederdi. Tahkik, tedkik ve derin manalara dalmak onda
son bulmustur. Seveni ve muhalifi onun bu 6zelliklerini kabul
etmis, sultanlar onu yiiceltmistir” Uzunca bir siire Ibn Daki-
ki’l-1d ile birlikte kalan, ondan bir¢ok ilmi tahsil eden ibn Sey-
yidii'n-Nas el-Yamiiri (6.734/1334) de hocasimi su sozlerle
ovmektedir: “Gordiiklerim arasinda onun gibisi yoktur. On-
dan daha dliminden rivayette bulunmamisimdir. Bir¢ok ilmi
cemetmis ve onlarda mahir olmustu. Diline sahip c¢ikar, kendi
haline bakardi. Soyledigi s6zleri saymak isteyenler onlari ra-

73 Makrizi, el-Mukaffa, V1, 367.
74 Sevkani, Muhammed b. Ali el-Yemend, el-Bedrii't-tdli’ bi mehdsin men
ba’de’l-karni’s-sabi’, Daru’l-Ma'rife, Beyrut, ts. 11, 230.
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hatlikla sayabilirdi. Glizel ahlaka sahip, salih insanlarin kera-
metlerine ve ariflerin ozelliklerini haizdi. Eger baskadilik
isine girmemis olsaydi zamanin Stifyan’t Sevri’si ve Evzal’si
olurdu.” demistir.”

Salaheddin es-Safedi (6.764,/1362), ibn Dakiki’l-1d’i 6ver-
ken 6nce Hz. Peygamberin “Allah bu timmete her yiiz senenin
basinda, o immetin dinini yenileyecek birini génderir."’® ha-
disini hatirlatmistir. Daha sonra sunlari dile getirmistir: “Ben,
ibn Dakiki’l-1d’i Allah’in bu iimmete her yiizyilin basinda, di-
nini yenilemek icin gonderdigi kisi olarak goriiyorum.” Safe-
di, diger yiizyillarda gelen miiceddidleri ise su sekilde sirala-
maktadir: “Yiice Allah I. yiizyilin basinda Omer b. Abdiilaziz’i
(6.101/720), 1. yiizyilin basinda Safit’yi (6.204/820), I1L. yiiz-
yilin basinda Ebii’l-Abbas ibn Siireyc’i (6.306/918), IV. yiizy1-
lin baginda Ebsi Hamid el-Isferain?’yi (6.406/1016), V. yiizy1-
lin basinda Eb(i Hamid el-Gazalyi (6.505/1111), VL. ylizyilin
basinda Fahreddin er-Razl'yi (6.606/1210), VIIL. ytizyilin ba-
sinda ise ibn Dakiki’l-id’i (6.702/1302) géndermistir.””’

Taciddin es-Stibki (6.771/1370) ise onun hakkinda
“mutlak mictehid” tabirini kullanmaktadir. Yukarida zikret-
tigimiz hadise isaret ederek onun hicri VII. ylizyilin basinda
gonderilen miiceddid oldugu konusunda hocalarinin goris
birligi icinde bulundugunu ifade etmektedir.”®

75 Sevkani, el-Bedrii't-tali, 11, 230-231.

76 Eb( Davud, “Melahim”, 1; Hakim, Miistedrek, IV. 522.
77 Safedi, el-Vifi, 1V, 140.

78 Siibki, Tabakdt, 1X, 209.

103



2. ILMI KiSILIGI
2.1. TAHSIL HAYATI

ibn Dakiki’l-1d ilim ehli bir ailede diinyaya gelmistir. Do-
layisiyla kii¢lik yastan itibaren ilim tahsil etmis ve egitimine
ilk olarak Kur’an-1 Kerim'i 6grenmekle baslamistir. Maliki ve
Safil fikhini ve bazi usil ilimlerini ilk olarak babasinin yanin-
da Kiis sehrinde okumustur. Daha sonra babasinin talebesi
olan Bahaeddin Hibetullah el-Kifti (6.697/1298) ve Kabhi-
re’de izzeddin b. Abdiisselam’dan $Safii fikhim1 okumustur.
0 Bahaeddin el-Kifti'nin hocas1 oldugunu sdylerdi. Ayni za-
manda Kis kadis1 Semsiiddin Muhammed b. Mahmud el-Is-
fehani'nin (6.688/1290) ders halkasina katilmis ve ondan
hadis dersleri almistir. Arap dilbilgisini Serefiiddin Muham-
med b. Ebi’l-Fadl el-Miirst’den (6.655/1258) okumustur. Ha-
dis ilmini ayrica babasindan, Bahaeddin Ebii'l-Hasan b. el-Cii-
meyzl (6.649/1252), Abdiilazim el-Miinziri (6.656/1259) ve
diger bir¢ok dlimden almistir.”®

2.2. MUDERRISLIiGi

ibn Dakiki’l-Id memleketinde ve diger bélgelere yapti-
g1 yolculuklar neticesinde ilmi bir birikime sahip olmustur.
Geng yasinda iki mezhepte fetva verebilecek ilm1 bir seviyeye

7 {bn Dakiki'l-1d, el-Erbeiin, s. 90; Siibki, Tabakat, 1X, 209; Udfivi, et-Tali’,
575; isnevi, Tabakat, 11, 102.
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ulagsmustir. i1k olarak Kiis sehrinde bulunan Necibiyye medre-
sesinde ders vermeye baslamistir. Daha sonra ailesinin evle-
rine miicavir olarak insa ettikleri Darulhadis’de miiderrislik
yapmistir.2° Kahire'ye yerlesince de Fadiliyye Medresesinde
Safil ve Maliki fikhini okutmustur. Ayrica Nasiriyye (Saldhiy-
ye), Salihiyye, Kamiliyye ve Mansiriyye medreselerinin mii-
derrisliginde de bulunmustur. ibn Dakiki’l-Id’in ders verdigi
bu ve diger medreselerle ilgili bilgileri daha dnce calismami-
zin giris bolimiinde vermistik.

Onun degisik medreselerde okuttugu derslerin basinda
fikih ve hadis ilimleri gelmektedir. Ayrica tefsir, kelam, gra-
mer ve Arap edebiyatinda da derin bir bilgiye sahip olmus ve
ders verdigi medreselerde bu ilimleri de 68retmistir.

2.3. SEYAHATLERI

Kaynaklarda Ibn Dakiki’l-id’in ilim tahsili i¢cin yapmis
oldugu yolculuklarla ilgili fazla bir bilgi bulunmamaktadir.
Ancak diger Islam ulemas: gibi o da ilim tahsili icin baz1 mer-
kezlere yolculuk yapmis ve orada bulunan alimlerden istifade
etmistir. Gezdigi yerlerin basinda Sam ve Hicaz bolgeleri yer
almaktadir.®* Memleketi disina gittigi yerlerin basinda Kahi-
re gelmektedir. Orada izzeddin b. Abdiisselam’in ders halka-
sina katilmis ve en ¢ok ondan etkilenmistir. Ayrica Fustat ve
Iskenderiye sehirlerine de ilim tahsili icin gitmistir.®2

2.4. HOCALARI

Ibn Dakiki’l-1d, zamaninda Kiis, Kahire, Sam ve iskende-
riye sehirlerinde yasayan bir¢ok alimin ders halkasina katil-

80 (dfuvi, et-Tali; s. 597; isnevi, Tabakdt, 11, 102.
81 jbn Dakiki'l-1d, el-Erbetin, s. 86.
2 {Jdfiivi, et-Tali’, s. 570.
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mis, onlardan muhtelif ilimleri tahsil etmistir. Degisik kay-
naklarda bu hocalarin bir¢ogunun isimleri ve biyografileri
zikredilmektedir. Burada onun biitiin hocalarini ve hayatla-
rin1 yazmak yerine meshur olanlardan bazilarinin hayatlarin
kronolojik olarak kisaca verecegiz.

1. ibnii’l-Miikayyir: Ebii’'l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali
el-Bagdadi el-Hanbeli en-Neccar (6.643/1246). Ibnii’l-Mii-
kayyir diye meshur olmustur. Bircok alimden hadis rivayet et-
mis ve “Misir Ravisi” unvanini almistir. Kur’an tilaveti ve iba-
detleriyle tanimmus olan ibnii’l-Miikayyir, ibn Dakiki’l-id’in en
eski hocalarindandir. ibn Dakiki’l-id, ondan hadis almis fakat
sema’l esnasinda dikkatli davranmadig: siiphesinden dolay1
ibni’'l-Miikayyir'den baskalarina hadis rivayet etmemistir.
Ibnii'l-Miikayyir 97 yasinda Misir'da vefat etmistir.®®

2. ibn Revac: Residiiddin Ebit Muhammed Abdiilvehhab
b. Zafir b. Ali el-iskenderani el-Maliki (6.648/1250). Dindar
ve miitevazi bir kisilige sahip olan ibn Revac, zamaninda Is-
kenderiye’'nin énemli muhaddislerindendi. ibn Revac, Hafiz
es-Silefi (6.576/1181) ve Abdiilhak el-Isbill (6.581/1186)
gibi bircok muhaddisten hadis rivayet etmistir. ibn Daki-
ki’l-id, ondan da hadis almasina ragmen hadis sema’1 esna-
sinda uyuklamis olabilirim endisesinden dolay1 baskalarina
bu hadisleri rivayet etmemistir.3*

3. ibnirl-Ciimmeyzi: Bahaeddin Ebii'l-Hasan Ali b.
Hibetiillah b. Selameb. Mislim el-Lahmi el-Misri es-Safil
(6.649/1252). Sam’da Ibn Asakir'den (6.571/1176), Bag-
dat'ta Sithde bt. Ahmed b. Ferac'dan (6.574/1179), Isken-
deriye’de Hafiz es-Silef’den hadis rivayet etmistir. Basta ibn
Dakiki’l-1d olmak iizere ondan da bir¢ok kisi ilim tahsil et-

8 Zehebi, el-Iber; 111, 247; a.mlf. Tezkiretii’l-huffdz, 1V, 1432; ibnii’l-imad,
Sezerdt, VI, 386.

8¢ Zehebi, Tezkiretii’l-huffdz, 1V, 1411; a.mlf. el-Iber, 111, 261; Ibnii’l-imad,
Sezerdt, V11, 418.
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mis ve hadis rivayetinde bulunmustur. ibn Dakiki’l-id, el-Er-
betin’da ibnii’l-Ciimmeyzi’den 14 hadis rivayet etmistir.®*

4. Sibt Hafiz es-Silefi: Cemaliiddin Ebii'l-Kasim Abdur-
rahman b. Mekki et-Trablusi el-Magribi (6.651/1254). ib-
nii'l-Hasib diye meshur olmustur. Biiyiik dedesi es-Silefi’"den
hadis rivayet etmistir. Abdiilhak el-isbili (6.581/1186) ve Sii-
hde bt. Ahmed (6.574/1179) isimli bir kadin muhaddisten de
hadis icazeti almistir.®

5. Serefiiddin el-Miirsi: Muhammed b. Ebii’'l-Fadl
(6.655/1258). Muhaddis, fakih ve dil bilgini olan Serefiid-
din, Misir'in Miirsiye sehrinde dogmus, ilk olarak orada ha-
dis tahsiline baslamis, daha sonra bircok ilim merkezine
seyahat etmistir. Ebi Muhammed b. Abdullah el-Hacri’'den
(6.591/1195) Muvatta' rivayet etmistir. ibn Dakiki’l-1d, onun
Arapca derslerine katilmistir. Bir ders esnasinda sordugu so-
ruya cevap alamayinca 6grencilerine yonelik agir konusma-
sindan dolay1 ibn Dakiki’l-Id meclisini terk etmis ve bir daha
onun ders halkasina katilmamistir. el-Miirsi, zahitligi ve iba-
detleriyle meshur olmus ve bircok eser yazmistir.?’

6. Ebit Muhammed el-Miinziri: Abdiilazim b. Abdiilkavi
el-Misri es-Safil (60.656/1259). Zahit ve takva sahibi olarak
bilinen el-Miinziri, zamanin 6nde gelen muhaddislerindendi.
et-Tergib ve’t-Terhib, Muhtasar Sahth Mtislim ve Muhtasar Sti-
nen Ebi Davud adli meshur eserlerin yazaridir.®

7. Ebt Muhammed es-Siillemi: izzeddin b. Abdiisselam,
ed-Dimaski es-Safil (6.660/1262). Kisaca izz b. Abdiisselam
diye meshur olmustur. 60 yasina kadar Sam’da ikamet eden

8 ibn Dakiki'l-Id, el-Erbetinu’t-tusdiyyetii’l-isndd, Déru’l-beséiri’l-islﬁmi,
Beyrut, 2012, s. 37; Zehebi, el-Iber, 111, 263; ibnii'l-imad, Sezerdt, V11, 425.

8  Zehebi, el-Iber, 111, 267; Ibnii'l-imad, Sezerdt, VII, 438.

87 Zehebi, el-Iber; 111, 277; Udfivi, et-Tdli’, 582; Siibki, Tabakat, VIII, 69;
ibnii'l-imad, Sezerdt, VII, 465.

8 {bn Dakiki'l-1d, el-Erbeiin, s. 90; Zehebi, Tezkiretii’l-huffdz, 1V, 1436; Sti-
bki, Tabakat, V111, 259.
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Izz b. Abdiisselim daha sonra Misir'a yerlesmistir. Islami
ilimlerde zamanin 6nde gelen alimlerinden biri sayilir. Bir [s-
1am davetgcisi olan izz b. Abdiisselam, toplumda yayginlasan
birtakim bidat ve hurafelere karsi miicadele etmis, devlet yo-
netiminin yanhs gidisatina sorumluluk sahibi bir alim olarak
cekinmeden miidahale etmis ve bir¢ok sultanla tartismaktan
geri durmamistir.®

Izzeddin b. Abdiisselam tahsil hayat1 siiresince, bircok
alimden ders almistir. Fahreddin b. Asakir’den (6.620/1241)
fikih, Seyfeddin el-Amidi’den (6.631/1233) usil-i fikih ve
kelami, Kasim b. Asakir'den (6.600/1221) hadisi, Ebl Hafs
Omer es-Suhreverdi’den (6.632/1236) tasavvuf dersleri oku-
mustur. izzeddin b. Abdiisselam “Sultanii’l-ulema” (alimlerin
sultani) lakabiyla anilmistir. Bu lakabi ona talebesi olan ibn
Dakiki’l-Id vermistir. O, talebesi ibn Dakiki’l-Id’i cok sever ve
hakkinda soyle derdi: “Misir diyary, iki tarafinda bulunan iki
kisiyle iftihar eder/etmelidir. iskenderiye’de ibnii’l-Miiney-
yir, Kiis sehrinde ise ibn Dakiki’l-id.” Yazmis oldugu énemli
eserlerden bazilar1 sunlardir: Tefsirti’l-Kur’an, Kavdidii’l-ah-
kam fi mesalihi’l-endm, el-Imam fi beyani edilleti’l-ahkdm ve
er-Redd ale’l-kail bi halki’l-Kur’an.”®

8. Ali b. Vehb: Mecdiiddin Ebii'l-Hasan Ibn Dakiki’l-id
(6.667/1269). ibn Dakiki’l-1d’in babasi olan bu zat, Misir'in
Sald bolgesinin ileri gelen alimlerinden ve Maliki mezhebinin
Misir'daki 6nemli seyhlerinden biriydi. Kaynaklarda takva
sahibi bir kisi oldugu gecer. ibn Dakiki’l-1d, egitimini ilk ola-
rak babasi Ali b. Vehb’den almis ve ondan hadis rivayetinde
bulunmustur. Onceleri dogdugu yer olan Menfeliit sehrinde
ikamet ederken daha sonra oradan go¢ etmis ve Kis sehrine
yerlesmistir. Buraya yerlesmesinin sebebi ise Necib b. Hibe-
tullah el-Kasi'nin (6.622/1225) yapmis oldugu medresede

89 Siibki, Tabakdt, V11, 209; Suyti, Hiisn, I, 314.
%0 Siibki, Tabakdt, V11, 209; Suyti, Hiisn, 1, 314.
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ders vermek ve o zamanlar bu bélgede yaygin olan sid mez-
hebiyle miicadele etmektir. Ali b. Vehb, burada Ehl-i Siinnet
itikadin yerlestirmek i¢in biiyiik ¢abalar sarfetmistir.**

9. ibnii’'n-Neccar: Ebii’l-Hasan Fahreddin Ali b. Ahmed
b. Abdulvahid el-Makdis1 es-Salihi el-Hanbell (6.690/1291).
Alim ve zahit bir zat olan Ibnii’n-Neccar 95 yasinda Sam’da
vefat etmistir. Uzun yasadigl icin bir¢cok hadisi rivayet etme
imkani bulmustur. Bircok muhaddis ondan rivayette bulun-
mustur. Bunlar arasinda ibn Dakiki’l-ld de bulunmaktadir.
ibn Dakiki’l-id, el-Erbetin’da ibnii'n-Neccar'dan iki hadis ri-
vayet etmistir.%2

10. Bahaeddin el-Kifti: Hibetullah b. Abdullah Ebii'l-Ka-
sim es-Safil (6.697/1298). Said bolgesinde bir koy olan Kift'ta
diinyaya gelmistir. ilk olarak Kiis sehrinde ibn Dakiki’l-id’in ba-
basindan ilim tahsiline baslamis, ondan Arapga, usil ve hadis
ilimlerini almis, onun yaninda yetismistir. Ayrica Semsiiddin
Muhammed el-isfehan?’den usil ilimlerini, Ebii’l-Fadl el-Miir-
st’den grameri, Ali b. Hibetullah el-Ciimeyyizl’den hadis ilmini
almistir. Necibiye Medresesinden kayyim, daha baska medre-
selerde yardimci ve miuderris olarak gorev yapmistir. Bircok
talebesi olan el-Kifti, degisik alanlarda kitap telif etmistir. Bun-
lar arasinda en-Nesdihu’l-muftarada fi feddihi’r-Rdfida, el-En-
bau’l-miistetdbe fi mendkibi’s-Sahdbe ve’l-kardbe adl eserleri
bulunmaktadir. ef-Kifti’nin ibn Dakiki’l-id’in hayatinda 6zel bir
yeri bulunmaktadir. ibn Dakiki’l-Id onu sever, yiiceltir, bazen
ziyaretine gider ve “el-Kifti benim hocamdir” derdi.”

ibn Dakiki’'l-id’in, el-Erbetinii’t-tusdiyyetii’l-isndd adl
eserinde kendilerinden hadis rivayet ettigi diger baz1 hoca-
lar1 da sunlardir:

91 (dfuvi, et-Tali’, 424.

92 [bn Kesir, el-Biddye, XVII, 640; Siibki, Tabakat, VIII, 390; ibnii’l-imad,
Sezerdt, V11, 767.

% Siibki, Tabakdt, VIII, 390, 391.
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1. Ebt'l-Hasan Abdiillatif b. Hasan b. Muhammed ed-D1-
maski (6.643/1245). ibn Dakiki’l-1d, el-Erbeiin’da kendisin-
den bir hadis rivayet etmistir.**

2. EbG Ali Hasan b. Muhammed el-Bekri et-Teymi
(6.656/1258). Ibn Dakiki’l-1d, el-Erbetin’da Ebi Ali'den bir
hadis rivayet etmistir.”

3. Ebii'l-Hasan Muhammed b. el-Enceb es-Siifl el-Bagdadi
en-Ne’al (6.659/1261). ibn Dakiki’l-1d el-Erbeiin’da Ebii’l-Ha-
san’dan sekiz hadis rivayet etmistir.”

4. Ebii'l-Hasan Tacliddin Abdiilvehhab b. Hasan b. Mu-
hammed b. Hasan ed-Dimaski es-Safil (6.660/1261). ibn
Dakiki’l-1d, Ebii'l-Hasan’dan dért hadis rivayet etmistir.”

5. EbU’l-Abbas Zeyneddin Ahmed b. Abdiddaim b.
Ni'met en-Nabliisi (667/1269), ibn Dakiki’l-id, el-Erbetin’da
Ebii'l-Abbas’tan bir hadis rivayet etmistir.”®

6. Ebi'l-Mufaddal Yahya b. Muhammed b. Ali el-Kurasi
ed-Dimaski es-Safii (6.668/1269). Ibn Dakiki’l-id, el-Er-
betin’da kendisinden bir hadis rivayet etmistir.*’

7. Ebi'l-Meali Kutbiiddin Ahmed b. Abdiisselam b. Mu-
tahhar et-Teymi el-Halebi es-Safil (6.675/1276). ibn Daki-
ki’l-1d, el-Erbetin’da ondan bir hadis rivayet etmistir.1°

8. Ebii'l-Hasan Ali b. Ebi’l-Fezail el-Hatib es-Safil (6.7).
ibn Dakiki’l-1d, el-Erbeiin’da Ebii’l-Hasan’dan sekiz hadis ri-

vayet etmistir.'"

% jbn Dakiki'l-id, el-Erbeiin, s. 148.

% ibn Dakiki'l-1d, el-Erbetin, s. 81; Zehebi, Tezkiretii'l-huffdz, 1V, 1444; ib-
nir'l-imad, Sezerdt, VII, 474.

% ibn Dakiki'l-id, el-Erbeiin, s. 62; ibnii’l-imad, Sezerdt, VII, 517; Safeds,
el-Vafi, 11, 165.

97 ibn Dakiki'l-id, el-Erbeiin, s. 94.

9% ibn Dakiki'l-1d, el-Erbeiin, s. 86; ibnit'l-imad, Sezerdt, VII, 567.

% jbn Dakiki'l-id, el-Erbeiin, s. 126.

100 fbn Dakiki'l-id, el-Erbetin, s. 126.

101 {hn Dakfki'l-id, el-Erbeiin,s. 133, 146,151,170, 181, 189, 190.
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ibn Dakiki’l-1d’in degisik rical kitaplarinda adlar1 ge-
cen ve burada sadece isimlerini zikretmekle yetinecegi-
miz diger hocalari ise sunlardir: Ibnii’'l-Ciibbab, Ebii’l-
Fadl Ahmed b. Muhammed b. Abdiilaziz es-Sa’di el-Misri
(6.648/1251),'°2 Abdiirrezzak b. Rizkullah Ebli Muham-
med Izzeddin er-Ras’ani el-Hanbeli (6.661/1263),'% Re-
sid el-Attar Yahya b. Ali Ebii'l-Hiiseyin en-Nablusi el-Ma-
lik1 (6.662/1264),'°* Halid b. Yusuf Zeyneddin Ebu’l-Beka
en-Nablusi (0.663/1265),'% Abdillatif b. Abdiilmiin’im
Ebi'l-Farac el-Harrani el-Hanbeli (672/1274), izzeddin
b. Abdiilaziz el-Harrani (6.686/1288)'% ve Muhammed b.
Mahmud Ebd Abdullah el-isfehani es-Safii (6.688/1290).1%7

ibn Dakiki’l-Id’in yetismis oldugu dénem, islami ilimler
acisindan ¢ok verimli ve bereketli bir donem olmustur. O,
muhtelif alanlarda pek cok alimin yetistigi ve nitelikli eser-
lerin verildigi bu donemin ilmi mahfillerinden istifade etmis
ve bu ilm{ ortam onun yetismesinde etkili olmustur. Ayni za-
manda hayatlarina kisaca degindigimiz dlimlerin onun yetis-
mesinde katkilar1 biiytik olmustur.

2.5. TALEBELERI

ibn Dakiki’l-1d, yasadig1 bolgede taninmis bir alimdi. Dola-
yisiyla ders halkasina katilmak ve ilminden istifade etmek icin
yanina bircok bolgeden talebeler geliyor ve ondan istifade edi-

102 Meshur bir kad1 olan ibnii’l-Ciibbab, Memf{int’den (6.576,/1181) Sahth-i
Miislin’i, Silefi ve ibnii’l-Berf’den (6. 586/1191) hadis rivayet etmis ve
87 yasinda vefat etmistir (Zehebd, el-Iber, 111, 260; Ibnii’l-imad, Sezerdt,
VII, 416).

103 fhnii’'l-imad, Sezerdt, VII, 529.

104 fhnii’'l-imad, Sezerdt, V11, 540.

105 fhnii'l-imad, Sezerdt, VII, 542.

106 fhnii’'l-imad, Sezerdt, VII, 586.

107 fbnii’'l-imad, Sezerdt, V11, 710.
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yorlardi. Onun ders halkasina katilan biitiin talebelerini burada
zikretmek miimkiin olmadigi gibi boyle bir gereklilik de yoktur.
Biz burada onlardan ilmi mahfillerde tebariiz etmis olanlardan
sadece 10 tanesinin kisa bir biyografisini vermek istiyoruz.

1. Ebii'l-Abbas el-Ensari: Necmeddin Ahmed b. Muham-
med es-Safil (60.710/1311). Zamaninda Safii mezhebinin 6nde
gelen alimlerindenden olan Ebii'l-Abbas, ibn Dakiki’l-1d’in cok
onem verdigi talebelerinden birisidir. el-Bact'ye (6.714/1315)
hitap ettigi gibi ona da “Ey fakih” diye seslenirdi. ibn Daki-
ki'l-id’den fikih ilmini almistir. Yazmis oldugu eserler arasin-
da el-Matleb fi serhi’l-Vasit, el-Kifdye fi serhi’t-Tenbih ve el-Iddah
ve't-tibydn fi ma’rifeti’-mikyal ve’l-mizdn yer almaktadir.®

2.Alaiiddin el-Baci: Alib. Muhammed es-Safii (6.714/1315).
Hocalan arasinda izzeddin b. Abdiisselam da yer almaktadir.
ibn Dakiki’l-Id, onu ¢ok yiiceltirdi. Herkese ey insan diye hitap
ederken el-Baci'ye “Ey imam” diye seslenirdi. [lmini begenir ve
buyastabukadarilminasil elde ettigini sorar ve hayret ederdi.!®®

Rivayetlere gore bir Yahudi bilgini gelmis ve miisliiman
alimlerle tartigmak istemisti. Ibn Dakiki’l-1d “Ey fakihler bu
Yahudi bilginiyle kim tartisacak?” diye sormus, herkes susar-
ken el-Baci, “Bana gelsin. Allah'in izniyle biitlin siiphelerini
def edecegim.” demistir. Eserleri arasinda er-Red ale’l-Yehiid
ve’n-Nesdra adl kitabi yer almaktadir.!*?

3. Alaiiddin el-Konevi: Ali b. Ismail es-Safii (6.729/1329).
ibn Dakiki’l-id’in ders halkasina uzun bir siire devam eden
el-Konevi, ondan Serhu’l-Ilmém adl eserini okumus ve rivayet
etmistir. ibn Dakiki’l-1d, onu ¢ok éver ve ondan “Saygideger”
diye s6z ederdi. Eserleri arasinda Serhu’l-havi, el-Ibtihdc f7 ih-
tisari’l-Minhdc ve Serhii’t-Te’arriif fi't-Tasavvufyer almaktadir.'!?

108 Yafif, Mirdtii’l-cindn, 1V, 187; Suytti, Hiisn, 1, 534; ibnii’l-imad, Sezerdt,
VIII, 41.

109 S{ibki, Tabakadt, X, 339; ibni’'l-imad, Sezerdt, VIII, 62.

110 S{ibki, Tabakdt, X, 339; ibnii’'l-imad, Sezerdt, VIII, 62.

11 Siibki, Tabakdt, X, 132; ibnii'l-imad, Sezerdt, VIII, 158.
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4.TAciiddin el-FAkihani: Omerb.Aliel-Maliki (6.731/1331).
Maliki fakihi, muhaddis ve us(l bilgini olan Fakihani, ayni za-
manda Arapga’da uzmandi. Umdetii’l-ahkdm’a bir serh yazmuis,
bu serhinde hocasi Ibn Dakiki’l-1d’in [hkdmu’l-ahkdm’1 ve Ser-
hu’l-llmdm’indan ¢okca nakilde bulunmustur. Serhinin ismi
Riyadii’'l-efhdm fi serh Umdeti’l-ahkdam’dir.**?

5. Alamiiddin el-Ehnai: Muhammed b. Ebi Bekr b. Isa
es-Sa’di el-Misri es-Safii (6.732/1332). Iskenderiye ve Sam’da
kadilkudatlik vazifesi yapan Alameddin Muhammed, zekasi
ve ahlaki bircok giizelligi ile taninmistir. Kur’an-1 Kerim'i tef-
sire ve Sahth-i Buhdri'yi serhetmeye baslamis fakat ikisini
de tamamlayamamistir. Sdm’da vefat etmis ve Kasiy(in dagi
eteklerine defnedilmistir.!*?

6. ibn Seyyidi’'n-Nas: Fethiiddin Muhammed b. Ahmed
Ebii’l-Feth el-Ya'miiri (6.734/1334). Uzun bir zaman ibn
Dakiki’l-Id’in yaninda kalmis ve ondan basta usilii’l-fikih
olmak iizere bircok ilmi tahsil etmistir. ibn Dakiki’l-id, onu
cok sever, over ve sozlinii dinlerdi. Ders esnasinda bir sahabe
veya hadis ravisinin adi gectiginde ona donerek “Bu kisinin
terciime-i hayat1 nedir?” diye sorar. O, aciklamaya baslayinca
da Ibn Dakiki’l-Id ile birlikte herkes susar ve dinlerdi. Ayrica
698/1298 yilinda hocasinin yaninda fhkdmu’l-ahkdm’y oku-
mus ve bu eseri ondan rivayet etmigstir.*

Bircok kitap yazan Ibn Seyyidi'n-Nas, siyer ve megazi ile
ilgili kaleme aldig1 Uytinii’l-eser ve tamamlayamadigi Serh Cd-
miti't-Tirmiz{ adli eserlerin miiellifidir. Zehebfi (6.748/1347)
onun sadlik ve hadiste hiiccet oldugunu sdylemistir.'*®

112 Thn Ferhiin, Ibrahim b. Ali Burhaniiddin el-Ya'muri, ed-Dibdcii’l-miizheb
fi ma’rife aydn ulemdi’l-mezheb, Daru’t-tiiras, Kahire, 11, 80.

13 S{ibki, Tabakdt, IX, 309; ibnii'l-imad, Sezerdt, VIII, 180.

114 Zehebi, Tezkiretii’l-huffdz, 1V, 1503; Stibki, Tabakat, 1X, 268; Suyti, Hiisn,
I, 358.

115 Zehebi, Tezkiretii’l-huffdz, 1V, 1503; Siibki, Tabakdt, 1X, 268; Suyti,
Hiisn, 1, 358; Zirikli, Hayreddin, el-A’ldm, Darul’ilm, 1i’'l-melayin. Beyrut
2002, VII, 34.
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7. Kutbiiddin el-Halebi: Abdiilkerim b. Abdiinn{r el-Ha-
nefl (6.735/1335). Zamanindaki meshur hadis alimlerinden
biriydi. Sahih’i Buhdrf'yi ve Abdiilgani el-Makdis?'nin es-Sire
adl eserlerini serh etmistir. Ayrica on kiisur cilt olan Tarfhu
Misir adli eserin yazaridir.!1®

8. Ebii Hayyan: Esiriiddin Muhammed b. Yusuf b. Ali
el-Endiiltisi el-Girnati en-Nahvi (6.745/1344). Endiilis’te
diinyaya gelen ve orada biiyliyen Eb{i Hayyan, ilim tahsil et-
mek ve bazi hocalariyla aralarinda meydana gelen tartisma-
lardan uzaklasmak i¢in Endiiliis’ten ayrilmis, Misir'a gelip
oraya yerlesmistir. ibn Dakiki’l-Id’in ders halkasina katilmis
ve onun 0nde gelen talebelerinden olmustur. Ondan hadis ve
fikih ilimlerini tahsil etmistir.'”

Ebii Hayyan ile hocasi ibn Dakiki’l-id’in aralar1 daha son-
ra bozulmustur. Safedi, aralarinin bozulmasinin sebebi olarak
sunlar1 kaydetmektedir: ibn Dakiki’l-1d, cocuklarindan birine
devredilmek tizere miiderrisi oldugu bir medresedeki gore-
vinden feragat etmistir. Ebi Hayyan, dénemin kadilkudat
olan Ibn binti’l-Eazz’in ders halkasina gelmistir. O giinkii der-
sin konusu “Cocuklarini cehdletle, diistincesizlikle 6ldiirenler,
mutlaka hiisrandadirlar’"® ayetidir. ibn binti’l-Eazz ayeti oku-
yup anlatmaya baslayinca Eb(i Hayyan ibn Dakiki’l-Id’i kaste-
derek ders halkasinda sesini ylikseltmis ve “Efendim ¢ocukla-
rin1 6nceliyorlar, cocuklarim énceliyorlar” diye bagirmigtir. Ibn
binti’l-Eazz “Bu da ne demek oluyor?” diye sorunca Ibn Daki-
ki’l-id’in oglu lehine feragatini''® anlatmistir. Bunu duyan ibn

116 [hnii’l-imad, Sezerdt, VIII, 193; Suyti, Hiisn, I, 358.
17 Safedi, el-Vafi, IV, 139; ibnii’l-imad, Sezerdt, VIII, 251.
18 En'am: 6/140.

119 Bu dénemde miiderrislik gibi bazi mansiblar babadan ogula gegiyor,
hatta iicret karsiliginda bagskalar1 adina bu gorevlerden feragat edili-
yordu. Bunun neticesinde bazen ehliyet prensibi ihlal ediliyor, ehil ol-
mayan birtakim insanlar bazi gérevlere gelmis oluyordu (Ayrinith bilgi
icin bkz. Ozkan, Halit, Memliiklerin Son Asrinda Hadis, Klasik Yayinlar,

istanbul, 2015, s. 88).
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Dakiki’l-id, ona kizmis, Ebi Hayyan da Endiilislerin ciddiyet-
sizligi ve utanmazlig1 oldugunu soylemis ve ibn binti’l-Eazz’a
da “Senin ders halkanda Kur’an ayeti tahrif ediliyor ve sen buna
itiraz etmiyorsun.” diyerek cikismistir. Ebi Hayyan'i onun go-
zlinden diismesine ve ona kizmasina neden olan bu olaydan
az bir zaman sonra ibn binti’l-Eazz kAdilkudathktan azledilmis
ve yerine ibn Dakiki’l-1d géreve getirilmistir. Bu olaydan sonra
halk, Ebi Hayyan'in yapabilecegi ilmi bir gorev bosaldiginda,
“Bu gorev, Eb(i Hayyan'in hakki idi. Fakat ibn Dakiki’l-id, ona
degil baskasina verdi.” der ve eski husiimetlerinden dolay1 ibn
Dakiki’l-Id’in ona haksizlik yaptigin1 ima ederdi.!?°

Eb( Hayyan, degisik ilim dallarinda 70 civarinda eser
yazmistir. Bunlarin en dnemlileri arasinda el-Bahrii’l-mubhit,
Tuhfetii’l-erib bima fi’l-Kur’an mine’l-garib ve Kitabii’l-idrdk li
lisani’l-etrdk yer almaktadir.'?!

9. Cemaliiddin el-Mizzi: Yusuf b. Abdurrahman
Ebii’l-Haccac es-Safil (6.746/1346). Hicri 654 senesinde Ha-
leb’in dis mahallelerinden birinde diinyaya gelmistir. Yirmi
yaslarinda hadis tahsiline baslamis ve birgok merkezi dolas-
mistir. 1000’e yakin sayida hocadan ilim tahsil ettigi rivayet-
lerde yer almaktadir. Onemli eserlerinden bazilar1 sunlardir:
Tehzibii'l-Kemdl fi esmdi’r-rical, Tuhfetii’l-esrdf bi-ma’rife-
ti’l-etrdf ve Etradfii hadisi Buhdri ve Miislim.**?

10. Semsiiddin ez-Zehebi: Muhammed b. Ahmed b. Kay-
maz Eb( Abdullah et-Tiirkmani (6.748/1348). Hadis hafiz1 ve
meshur bir tarihci olan Zehebi, ilim tahsili icin bircok yere yol-
culukta bulunmus ve pek cok dlimden istifade etmistir. Bunlar
arasinda Ibn Dakiki’l-Id de bulunmaktadir. Tezkiretii’l-huffdz
adli eserinde hocasi ibn Dakiki’l-1d’i 6vmekte, 20 hadisi bizati-
hi telaffuzundan isittigini ve birini de ondan imla yoluyla aldi-

120 Safedi, el-Vafi, IV, 139; ibnii’l-imad, Sezerdt, VIII, 251.
121 Safedji, el-Vafi, 1V, 139; Suyti, Hiisn, 1, 534.
122 7ehebi, Tezkiretii’l-huffdz, 1V, 1498; bnii'l-imad, Sezerdt, VIII, 236.
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gin1 bildirmektedir.'?® Zehebi, degisik alanlarda pek ¢ok kitap
yazmistir. Bu eserlerden bazilar1 sunlardir: et-Tdrihii’l-kebir,
Siyerti a’lami’'n-niibeld, Mizanii’l-i’tidal ve Tezkirati’l-huffaz.***

ibn Dakiki’l-id’in degisik kaynaklarda isimleri gegen,
ders halkasina katilan ve ondan istifade eden diger talebeleri
ise sunlardir:

Muhammed b. Ahmed el-Kenedi ed-Disnavi (6.766/1365),
Ibnii’s-Sihabi, Ali b. Hibetiillah el-isnani es-Safii (6.707/1308),
Semsiiddin Ebi Abdullah Muhammed b. Yusuf el-Cezeri
es-Safif (6.711/1312), ibn Ruseyd, Muhammed b. Omer Ebi
Abdullah el-Bestl (6.721/1322), Necmeddin Muhammed b.
AKil el-Balisi el-Misri (6.729/1329), Semsiiddin Ebii’'l-Farac
Abdurrahméan b. Mesud el-Harisi (6.732/1332), Muhammed
b. Osman b. Abdullah es-Serrdac ed-Denderi (6.734/1334),
Eb(i Abdullah Muhammed b. Abdullah el-Kafsi el-Maliki
(6.736/1336), ibni’'l-Kammah, Semsiiddin Muhammed b. Ah-
med (06.741/1341), Semstiddin Ebli Abdullah Muhammed b.
Ahmed b. Abdilhadi el-Makdisi el-Cemmaili (6.744/1344),
Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ibn Adlan el-Kenani el-Misri
(6.749/1349), Mogoltay b. Kili¢ (6.762/1361).

ibn Dakiki’l-id’in degisik alanlarda pek ¢ok ilim ehlinin
yetismesinde katkisi biiyiik olmustur. Ad1 gecen ve Islami
ilimlerin ¢esitli alanlarinda pek ¢ok eser veren miifessir, mu-
haddis ve fakihler bunun bir kanitidir.

2.6. ESERLERI

ibn Dakiki’l-1d, degisik ilim dallarinda yetkin bir bilgin-
dir.!?® Her bir eserinde farkl bir 6zelligi 6ne ¢ikmaktadir. O,
akaid, hadis, fikih ve usil gibi muhtelif ilim dallarinda bir¢ok

123 Zehebi Tezkiretii'l-huffdz, 1V, 1482.
124 S{ibki, Tabakadt, IX, 100; ibnii'l-imad, Sezerdt, VIII, 264.
125 Bkz. {bn Ferhiin, ed-Dibdc, 11, 318.
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kitap telif etmistir. Ozellikle ahkam hadisleri alaninda yazmis
oldugu metin ve serhler onun ne denli ilmi birikime sahip ol-
dugunu gosterir. Yazmis oldugu eserlerin bazilari giintimiize
kadar gelebilmisken bazilari ise elimizde mevcut degildir. Gii-
niimiize kadar ulasabilen bazi eserleri degisik arastirmacilar
tarafindan tahkik edilerek nesredilmistir. Bazilar1 {izerine
degisik alanlarda akademik ¢alismalar da yapilmistir. Biz bu-
rada elde ettigimiz eserlerini ilim dallarina ayirarak tanitaca-
g1z. Hadis metinleri lizerine yapmis oldugu serhleri ise bura-
da kisaca tanitacak, liclincti bolimde serh metodu agisindan
ele alip ayrintili bir incelemeye tabi tutacagiz.

2.6.1. Hadis Ile Ilgili Olanlar

Yaptigimiz arastirmalara gore ibn Dakiki’l-id, hadis ilmi
alaninda serh ve metin olmak iizere sekiz adet kitap telif et-
mistir. Bunlardan {i¢ii konularina gore hadis metinlerini bir
araya getirme seklinde iken dort tanesi ise hadis serhleridir.
Bir eseri de hadis usilii ile ilgilidir.

1. fhkamii’l-ahkém serhu Umdeti’l-ahkdm. Bu Kkitap,
ibn Dakiki’l-id’in Abdiilgani el-Makdisi'nin (6.600/1204)!2

126 Tam adi, Takiyyiiddin Ebd Muhammed Abdiilgani b. Abdiilvahid el-Cem-
maill el-Makdisi’dir. 540/1146 yilinda Filistin'in Nablus sehri yakinla-
rinda bulunan Cemmall kéylinde diinyaya gelmistir. Hach istilasindan
dolay1 ailesi ve akrabalari Filistin'i terk edip Dimask/Sam’a go¢ etmis,
Kasiylin daginin eteklerine bir mahalle kurarak oraya yerlesmisler. Ai-
lesi bu mahallede el-Medresetii'l-Omeriyye adinda bir medrese insa
etmistir. Ayn1 zamanda bu ailenin katkilariyla Sam ve Salihiyye’de Da-
ru’'l-Hadisler insa edilmis ve bu miiesseseler cogalmistir. Cemmaili ken-
disinden birkag ay kiiciik olan teyzesinin oglu ibn Kudame el-Makdisi
(6. 620/1223) ve babast Ahmed b. Muhammed b. Kudame’den ilk egi-
timini almigtir. Daha sonra Ibn Kudame ile birlikte ilim merkezlerini
dolasmaya baslamis, 561/1165 yilinda Bagdat'a gitmis ve Abdiilkadir
el-Geylani'nin (6. 561/1166) medresesine yerlesmis, ondan hadis ve fi-
kih dersleri almigtir. Ayrica iskenderiye ve Isfehan basta olmak iizere
bir¢ok ilim merkezini gezmis ve ilim tahsil etmistir. Cok duygusal bir in-

117
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ahkdm hadislerine dair yazmis oldugu Umdetii’l-ahkam’?’
adli eseri lizerine kaleme aldig1 bir serhtir. Emir es-Sanani

127

san olan Cemmaili hadis okuturken hem aglar hem de halki aglatirdi. Se-
lef akidesini savunup okuttugu i¢in ¢esitli sikintilara maruz kalmis, ca-
mide vaaz etmesi ve ders okutmasi yasaklanmistir. Misir'da Es’arilerin
Allah’in sifatlar1 konusunda miicessime taraftar1 oldugu iddiasiyla onu
tekfir edince Magrib’e siirglin edilmesi kararlartirilmis fakat bu karar
kendisine teblig edilmeden 600/1203 yilinda vefat etmis ve Karafe’de
defnedilmistir. Bir¢ok kitap telif eden el-Cemmaili'nin eserleri arasinda
Umdetii’l-ahkdm, el-Mihne an Imami Ehli’s-siinne ve kdidihim ile’l-Cenne,
en-Nasiha fi'l-ed’iyyeti’s-sahiha, Siretii'n-Nebi ve ashdbiihii’l-asere yer
almaktadir. (Bkz. Zehebi, Siyer, XXI, 443; ibn Kesir, el-Bidaye, XVI, 732-
734; Kandemir M. Yasar, “Cemmaili”, DIA, Istanbul, 1993, VII, 338-339).
Umdetii’l-ahkdm, el-Cemmaili tarafindan Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miis-
lim’de gegen ahkdm hadislerinden 420 tanesi konularina gore ayrilarak
bir araya getirilmistir. Eser herkes tarafindan kabul gérmiis, tizerinde
degisik alimler tarafindan otuzdan fazla serh ¢alismasi yapilmistir. Bu
calismalardan bazilari biitiin hadisleri serh etme seklinde olurken ba-
zilar1 ise garip kelimelerin izahi, birtakim faydal bilgilerin tespiti tar-
zinda olmustur. Bu ¢alismalardan bazilar1 ve yazarlari sunlardir:

1. Riyadii’l-efhdm fi serh Umdeti’l-ahkdm. Omer b. Ali el-iskenderi
el-Fakihani (6. 734/1334).

2. Teysiri’l-meram fi serh Umdeti’l-ahkdm. Muhammed b. Ahmed b.
Marzik et-Tilmisani (6. 781/1380).

3. el-Udde min ricali’l-Umde. Burhaneddin Ebi ishak [brahim b. Musa
el-Ebnasi (6. 802/1400).

4. el-I'ldm bi-fevaid Umdeti’l-ahkdm. ibnii'l-Mulakkin, Omer b. Ali b.
Ahmed (6. 804/1402). Bu eser iizerinde istanbul Unv. ilahiyat Fa-
kiiltesinde bir doktora ¢alismasi yapilmaktadir. (bkz. http://ktp.
isam.org.tr/?url=tezilh/findrecords.php. Erisim: 11. 01. 2015).

5. el-Udde fi ma’rifeti ricali’l-Umde. {bnii’l-Mulakkin (6. 804/1402).

6. Serhu Umdeti’l-ahkdm. Ebu’l-Meali Abdiirrahman b. Ali b. Halef
el-Farsekri (6. 808/1406).

7. Uddetii’'l-ahkdm fi serh Umdeti’'l-ahkdm. Muhammed b. Yakub
el-FirGzabadi (6. 817/1415).

8. Serhu Umdeti’l-ahkdm. Ahmed b. Abdullah el-Amiri el-Gezi ed-Di-
magki (6. 822/1420) ve Muhammed b. Ahmed (6. 864/1460).

9. Uddetii’'l-ahkam. EbG Nasr Abdiilvahab b. Muhammed el-Hiiseyni
(6.875/1471).

10. en-Niiket ald Umdeti’l-ahkdm. Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi (6.
794/1392).
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(6.1182/1768) el-Udde ald Ihkdmi’l-ahkdm, Semsiiddin es-
Sehavi (6.902/1497) de el-Kavlii’l-miifid fi idah Serhi’l-'Umde
li-ibn Dakiki’l-Id adiyla Thkdmu’l-ahkdm iizerine birer hasiye
yazmislardir. Kitap, giiniimiizde de degisik arastirmacilar
tarafindan bircok akademik calismalara konu olmustur. Yap-
tigimiz arastirmalara gore eser iizerinde mubhtelif tlkelerde
biri doktora olmak tlizere toplam 13 akademik ¢alisma yapil-
mistir. Biz, yapilan bu calismalar1 daha dnce ayrintili olarak
tanitmistik. Eser, ahkamla ilgili hemen hemen biitiin konular1
icerdigi ve tiimiiyle giiniimiize kadar geldigi icin Ibn Daki-
ki’l-1d’in hadisleri serh ve yorumlama metodunu ortaya koy-
mak acisindan son derece 6nemlidir.

Ihkdmu’l-ahkdm, degisik tilkelerde bircok muhakkik ta-
rafindan tahkik edilerek nesredilmistir. i1k olarak 1895 yilin-
da Delhi’de basilmistir. 1923 yilinda Kahire’de Miinir ed-Di-
maski tarafindan basilan eser, daha sonra yine Kahire’de
1955 yilinda Muhammed Hamid el-Fiki ve Ahmed Muham-
med Sakir tarafindan nesredilmistir. Ayrica 1962 yilnda Udde
adli hasiyesi ile birlikte Ali b. Muhammed el-Hindi (Mektebe-
tl’'s-selefiyye), 1976 yilinda Kahire’de Taha Sa’d ve Mustafa
el-Hevvari, 1997 yilinda Beyrut'ta Abdiilkadir irfan Hastne
1994 yilinda Kahire’de yine Ahmed Muhammed Sakir ve son
olarak 2009 yilinda Beyrut'ta Hasan Ahmed Isbir tarafindan
yayinlanmistir.'?

Ahmed Muhammed $akir’in verdigi bilgiye gore o, bu son
tahkikinde eserin li¢ el yazma niishasini esas almistir. Birinci
niisha 845/1441 yilinda yazilmis, 202 yaprak olup her yap-
rak 29 satirdir. ikinci niisha 1182/1768 yilinda yazilmis ve
lizerinde birtakim notlar yer almaktadir. Ugiincii niisha ise
Daru’l-kutubi’l-Misriyye’de bulunan niishadir ve yazim tarihi
bulunmasa da temlik tarihi olarak Muharrem 997/1588 ta-

128 jbn Dakiki’l-id, Ihkdmu’l-ahkdm (nsr. mukaddimesi), s. 11; Ozel, agmd.,
XIX, 408.
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rihi yer almaktadir. Bu tigiincii niisha, Omer b. Ahmed b. Ebi’l-
Futh Farac b. Ahmed es-Safedl (6.7) adindaki mistensih
tarafindan yazilmistir. Safedi, Ebi Saild Ahmed b. Ahmed b.
Ahmed el-Kiirdi el-Hekkari’nin (6.763/1361), o da ibn Daki-
ki’l-Id’in 6grencisi ibn Seyyidi'n-Nas Muhammed b. Ahmed
Ebii’'l-Feth el-Ya'miir'nin (6.734/1334) yazmis oldugu nis-
hadan istinsah etmistir. ibn Seyyidi’n-Nas ise eseri, 697/1297
yili Muharrem ayinin baslangicinda ibn Dakiki’l-Id’in yaninda
okumaya basladigini ve 698/1298 yilinin Rabiulahir ayinin
sonunda bitirip eseri ondan rivayet ettigini yazmistir. Ayni
zamanda miiellif ibn Dakiki’l-Id de kitabin sonuna ismini ya-
z1p ibn Seyyidi'n-Nas'in verdigi bu bilginin dogru oldugunu
onaylamistir. Ad1 gecen bu {liglincli niisha muhakkik tarafin-
dan en muteber niisha olarak kabul edilmistir. Ciinkii eserin
miiellifi ibn Dakiki’l-Td’e dayanmaktadir.!’

2. el-Imam fi ma’rifeti ehadisi’l-ahkdm. Talebelerinin
ifade ettiklerine gore ibn Dakiki’l-1d bu kitab1 yazarken hadis
ve hadis ilimleriyle ilgili ulasabildigi biitiin eserlerden istifa-
de etmistir. Eserine almis oldugu hadisleri giizel bir tertiple
fikih bablarina gore bir araya getirmis, hadislerin tiim tarik-
lerini zikretmis, sahih mi, zayif m1 olduklarini ve ravilerinin
durumlarini izah etmistir. Hacimli bir eser olan el-fmam, tale-
besi Ibn Ruseyd’e gore yaklasik yedi,'* Ibn Hacer’e gore yir-
mi,'3! Safed1’ye gore ise yirmi bes*? cilttir.

Kaynaklarda, baz fikirlerinden dolay1 ibn Dakiki’l-id’in
sevmedigi Mes'ud b. Ahmed el-Harisi el-Hanbell el-Iraki
el-Misri (6.711/1312) adh bir alimin bu eserin miisveddele-
rini ele gecirip imha ettigini, geriye Ibn Dakiki’l-Id’in hayat-
ta iken temize ¢ektigi kismin kaldig1 gecmektedir. Bazilarina

129 jbn Dakiki’l-id, [hkdmu’l-ahkdm (nsr. mukaddimesi), s. 6-8.
130 fhn Ruseyd, Milu’l-aybe, V, 325.

131 [bn Hacer, ed-Diirer, 1V, 92.

132 Safedji, el-Vifi, 1V, 138.
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gore ise miellif, elde olan kismini tashih edebilmistir. Diger
kalan kismi ise tashih edilmediginden zamanla kaybolmus-
tur.®® Calismamizin tliglinci bolimiinde eserin icerigi ve me-
todu ile ilgili olarak daha detayli bilgi verilecektir.

el-imam, Sa’d b. Abdullah Al Humeyyid tarafindan
el-Mektebetii’'l-Ezheriyye’deki yazma niishasindan tahkik
edilmistir.’** Eseri, Daru’l-muhakkik 1999 yilinda dort cilt
halinde Riyad’da nesretmistir.

3. el-Ilmam bi-ehadisi’l-ahkam. ibn Dakiki’l-id’in ah-
kam hadisleriyle ilgili yazmis oldugu bu eser 1632 (bazi ne-
sirlerde 1474) hadis ihtiva etmektedir. Bu rivayetler, hadis
hafizlarinin ve miictehid imamlarin sahih kabul ettikleri ve
en az bir hadis imaminin naklettigi hadislerdir. Biitiin fikih
bablarini kapsayan bu eserde sened kisminda sadece sahabe
ravilerine yer verilmistir.13

ibn Dakiki’l-Id ve diger bazi alimler bu eseri 6vmiislerdir.
Miiellif, “Oyle inaniyorum ki bu alanda béyle bir eser yazilma-
mistir” derken, ibn Teymiyye (6.728/1327), el-ilmam igin “Is-
lam’in kitab1” tabirini kullanmis ve “Ne Hafiz Ziya el-Makdisi,
ne de dedem Abdiisselam ibn Teymiyye, ibn Dakiki’l-Id’in bu
eseri gibi bir eser yazmistir” demistir.’*¢

el-llmam tizerine yapilmis degisik serh ve ihtisar cahs-
malar1 mevcuttur. Bunlardan en énemlisi miiellifin Serhu’l-JI-
mam adiyla baslayip ilk 57 hadisini agiklamaya muvaffak ol-
dugu tafsilath serh gcalismasidir. Yukarida tanitimini yaptigi-
miz ve miiellife ait el-f/mdm adh eserin bu kitabin serhi oldugu

133 jbn Dakiki'l-id, el-fmdm fi ma'rifeti ehddisi'l-ahkdm (thk. Sa’d b. Ab-
dullah Al-i Hiimeyyid), Daru’'l-miihakkik, 2000, I, 18; Zehebi, Tezkire-
tii’'l-huffaz, 1V, 1482; Ibn Hacer, Diirer, IV, 95, 347-348.

134 Zirikli, el-A’lam, VIII, 283.

135 jbn Dakiki'l-Td, Serhu’l-ilmdm Daru atlas, I, 6-10; Siibki, Tabakdt, X,
212; Bagdatl, ismail Pasa, Hediyyetii’l-‘arifin, Dar Thyai’t-tiirasi’l-‘Arabf,
Beyrut, 1951, 11, 140.

136 (dfivi, et-Tali’, 575.
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iddia edilse de eserin ilk cildinin yazmalarinin incelenmesi
sonucunda bunun dogru olmadig anlagilmis ve el-Imdm’in
miistakil bir eser oldugu tespit edilmistir.!3’

ibn Dakikil-id’in talebesi olan Kutbiiddin el-Halebi
(6.735/1335), el-Ihtimdm bi-telhis kitabi’l-llmdm ismiyle eseri
ihtisar etmis, kitapta bulunmayan bazi rivayetleri eklemis ve
miiellifin birtakim yanhslarini diizeltmistir. Ayrica ibn Balaban
el-Misri (6.739/1339), Telhisii’l-llmdm fi ehddis’il-ahkam ve
Semsiiddin b. Abdiilhadi ed-Dimaski el-Makdisi (6.744/1343),
el-Muharrarfi'l-Hadis'* adiyla el-llmdm" ihtisdr etmistir.!*°

el-Ilmam ilk olarak Muhammed Said el-Mevlevi tarafin-
dan 1963 yilinda Riyad ve Demmam’da, 1986’de ise Beyrut'ta
yayinlanmistir. Daha sonra bu yayin ve degisik yazma niisha-
lar esas alinarak Hiiseyin ismail el-Cemel tarafindan 1994
yilinda Riyad’da basilmistir.’*! Son olarak da eseri Muham-
med Hallf Abdullah tahkik etmis ve Daru’n-nevadir tarafin-
dan 2013 yilinda yayinlanmistir. Eserin miiellifin 68rencisi
Semsiiddin b. Abdiilhadi el-Makdisi (6.744/1343) tarafindan
729/1328 yilinda intinsah edilen bir yazma niishasi Koprili
Kiitiiphanesinde 142 varak olarak 250 numara ile kayith bu-
lunmaktadir.

137 jbn Dakiki'l-1d, el-imdm (nsr. mukaddimesi), I, 23.

138 Bu kitabin yazma niishas1 Haleb’te bulunmaktadir (Kettdni, Muham-
med b. Cafer, er-Risdletii’l-miistatrafe li-beydn’il-kiitiibi’s-stinneti’l-mii-
serrafe, Daru’l-besairi’l-islami, Beyrut, 1993, 383; Aydinli, “el-ilmam”,
DIA, XXII, 137).

139 Bu eser ilk olarak Muhammed b. Ahmed el-Miizeyni tarafindan tashih
edilerek el-Muharrar fi'l-Hadis fi beydni’l-ahkdmi’s-ser’iyye adiyla ts. Ka-
hire’de Mektebetii’'t-ticariyeti’l-kiibra, daha sonra Yusuf Abdurrahman
el-Mar’asi ve digerleri tarafindan el-Muharrar fi’l-Hadfis adiyla 1985 y1-
linda Beyrut'ta yayinlanmistir. Cemaleddin Yusuf b. Hasan el-Hamevi
bu ihtisari esas alarak onu serh etmistir (Aydinli, agmd., XXII, 137).

140 jbn Dakiki'l-1d, Serhu’l-limém (nsr. mukaddimesi), I, 6-10; Siibki, Ta-
bakat, 1X, 212; Bagdatl, Hediyye, 11, 140.

141 (zel, agmd., XIX, 408.
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4. Serhu’l-limam bi-ehaddisi’l-ahkam. Miiellifin yukarida
ad1 gecen el-IImdm adl eserine yazmis oldugu bir serhidir. ibn
Dakiki’l-Id’in ahkadm hadisleriyle ilgili kaleme aldig1 el-fmdm,
el-llmam ve Serhu’l-llmam isimli bu {i¢ eseri baz1 yazarlar ta-
rafindan birbirine karistirilmistir. Bu karisiklik isimlerinin bir-
birine yakin olmasindan kaynaklanmaktadir. Aslinda miiellif,
ilk olarak el-fmdm adl eserini yazmistir. Bu eser ¢ok genis bir
yapiya sahip olmustur. Ciinkili eserde ahkdam hadislerinin bii-
tlin tarikleri zikredilmis, rivayetlerin sthhat ve zaaf yonleri tes-
pit edilmis ve ravilerin durumu ayrintili olarak ele alinmistir.
Bu nedenle kitap epeyce biiyiik bir hacme ulasmistir. el-fmdm
bu hacmiyle miitalaa ve kaynak kitab1 olunca ibn Dakiki’l-d,
ezberlenebilecek bir ders kitabina ihtiya¢ oldugu kanaatine
varmis ve bu ihtiyac karsilamak {lizere eserde gecen ve hiik-
me kaynaklik eden hadisleri sadece bir araya getirerek ihtisar
etmis ve bu ihtisarina el-llmdm adin1 vermistir. Daha sonra da
bu ihtisar1 tekrar serh etmeye baslamistir. Fakat tiimiini serh
etmeye muvaffak olamamis 1632 veya 1474 hadisten sadece
57 hadisi ayrintili ve uzunca serh edebilmistir.***

Serhu’l-ilmdm, 1994 tarihinde Abdiilaziz izzeddin b. Mu-
hammed es-Said tarafindan Riyad’da sadece alt1 hadisin ser-
hini kapsayan kismi iki cilt olarak nesredilirken daha sonra
Muhammed Half Abdullah tahkikiyle 2009 ve 2013 yillarinda
Daru’n-nevadir tarafindan tiimi bes cilt olarak yayinlanmistur.

Serhu’l-ilmdm’in li¢ adet yazma niishasi bulunmaktadir.
Bunlardan birincisi, Kahire Daru’l-kutubi’l-Misriyye’de 33 nu-
marayla kayit altindadir. Bu niisha 309 varaktan miitesekkil
olup her bir varakta 31 satir mevcut ve iki tarafi da doludur.
Yazim tarihi ve miistensihi belli degildir. ikincisi, Képriilii Kii-
tliphanesi'nde 81 numarada bulunmakta ve iki tarafi da yazih
267 varaktan olusmaktadir. Her bir varakta ise 35 satir yer al-

142 jbn Dakiki’l-d, Serhu’l-llmdm, 1, 24; Omer Muhammed, Ustlii’l-fikh inde
Ibn Dakiki’l-Id, s. 163.
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maktadir. Bu niishay1 Zeyneddin Abdurrahman b. Ali b. Halef
el-Fariskiri el-Kahiri (6.805/1402), Cemaliiddin EbG Muham-
med Abdullah b. Yusuf ez-Zeylai el-Hanefi'nin (6.762/1360)
hattindan yazmistir. Ugiincii niishasi ise Pakistan el-Mektebe-
ti'l-bedi’iyye’de bulunmaktadir. Iki tarafi yazil 177 varaktan
meydana gelen bu niishanin her bir varakinda 23 satir vardir.
Bu niishanin da miistensihi ve tarihi bilinmemektedir.*3

5. el-Iktirah fi beyani’l-istildh ve ma udife ila zdlike
mine’l-ehadisi’l-ma’diide mine’s-sihdh. Miiellifin ifade etti-
gi gibi bu kitap hadis uslii ilmine giris mahiyetinde bir eser-
dir. el-Iktirdh’da hadis ilmine dair cesitli konular kisaca ele
alinmistir. Hadis tahammiilii ve rivayeti, muhaddisin ve hadis
yazmanin adabi, ravilerin durumu ve c¢esitli hadis terimleri
bu konular arasinda yer almaktadir. Eserin son kisminda ise
cesitli 6lctitlere gore sahih kabul edilen her biri kirk hadis ih-
tiva eden yedi boltim yer almaktadir.***

Zeyniiddin el-Iraki (6.806/1404), el-iktirah Nazmii’l-Ik-
tirah adiyla 427 beyitte manzim hale getirmistir. Nazmi'l-ik-
tirdh’in bir yazma niishasi Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Laleli,
392 numarada kayitli bulunmaktadir. Muhammed b. Abdurrah-
man es-Sahavi (6.902/1497), Iraki’nin bu manzumesini el-iddah
fi serh nazmi’l-Iraki Ii'l-Iktirdh adiyla serh etmistir. Iraki'nin
oglu Ebi Ziir'a (6.826/1422) da el-Iktirdh’in bazi béliimlerini
serh etmistir. Ayrica Zehebi (6.748/1347), el-Iktirah' 6zetle-
yerek tekrardan yazmis ve el-Miikiza diye adlandirmistir. Yine
Iraki, ibnii’s-Salah’in Uliimii’l-hadis'ine yazmis oldugu et-Takyid
ve'l-iddh adh serhte el-Tktirah’tan bircok nakilde bulunmus ve

ibn Dakiki’l-1d’in yaptig1 yorum ve itirazlara deginmistir.!*3

143 jhn Dakiki'l-Id, Serhu’l-Iimdm (thk. Muhammed Half Abdullah), I, 87-92.

14 fbn Dakiki'l-1d, el-iktirdh fi beyani'l-istilah ve ma udife ila zdlike mi-
ne'l-ehddist’l-ma’dilde mine's-sihdh, Daru’l-ulim, Amman, 2007, s. 214.

145 Bkz. Irdki, Zeyniiddin Abdiirrahim b. Hiseyin, et-Takyid ve’l-iddh, DA-
ru’l-Hadis, Beyrut, 1984, s. 20, 173.
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el-Iktirah, Abdurrahman ed-Diiri tarafindan tahkik edil-
mis ve 1982 yilinda Bagdat'ta, 2006 yilinda Amman’da ya-
yinlanmisti. Amir Hasan Sabri, 1982 yilinda Mekke’de Um-
mu’l-Kura Universitesi'nde eser iizerinde yiiksek lisans ¢alis-
masi gerceklestirmis ve bu calisma 1996 tarihinde Beyrut'ta
nesredilmistir. Ayrica el-fktirdh’in iizerinde Ali b. ibrahim
el-Yahya da 1984 yilinda Riyad’da Muhammed b. Sutid Uni-
versitesi'nde bir ytliksek lisans ¢alismasi yapmigtir.}46

el-Iktirah’in degisik kiitiiphanelerde dort yazma niisha-
s1 bulunmaktadir. Birincisi 20738/6748 numarayla British
Museum’da bulunmaktadir. Bu niisha, 716/1316 yilinda Sam
Badiraiyye Medresesinde Muhammed b. Ahmed b. Ali es-Sa-
fif (6.7) tarafinda yazilmistir. 63 varaktan olusan bu niisha-
nin her bir varakinda 17 satir olup 1093 numarada kayitlidir.
Ikinci niisha Bati Berlin Kiitiiphdnesi'nde 1093 numarayla
yer almaktadir. 59 varaktan olusan ve her varakta 17 satir
bulunan bu niisha, 926/1519 yilinda yazilmis ve miistensi-
hi bilinmemektedir. Ugiinciisii, Silleymaniye Laleli Kiitiipha-
nesinde 1886 kayit numarasiyla bulunmaktadir. Bu niisha
772/1370 yilinda yazilmis ve yazari belli degildir. Toplam 17
varaktir. Her bir varakinda 21 satir bulunmaktadir. Dérdiin-
cli niisha ise 643 kayit numarasiyla Fas/Marakes, Mektebeti
Ibn Yusuf’da bulunmaktadir. 11 varaktan olusan ve her bir
varakta 17 satir bulunan bu niishanin yazari ve tarihi bilin-
memektedir.'*

6. Serhii’l-erbain en-Neveviyye.'** Muhyiddin en-Ne-
vevi'nin (6.676/1277) el-Erbatin adl1 eserine yazmis oldugu
bir serhtir. Eseri, Tahda Muhammed ez-Zeyni 1955 yilinda Ka-
hire, Usame Abdiilkerim er-Riifal 1980 Kahire, Ahmed Mu-
hammed et-Tah{in 1982 Cidde ve Abdiilaziz izzeddin es-Sey-

146 (zel, agmd,, XIX, 408.
147 bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh (nsr. mukaddimesi), s. 161-165.
148 Zirikli, el-A'lam, VI, 283.
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revan 1984 Beyrut'ta nesretmistir.'*® Eserin 1888 tarihli bir
yazma niishasi Kahire, Teymiriyye Kiitiiphanesinde 2/215-
106 numara ile yer almaktadir.!>

Serhii’l-erbain’de yer alan birtakim bilgiler eserin ibn
Dakiki’l-id’e aidiyetine siiphe diisiirmektedir. Bunlarin ba-
sinda hadis us{liint, manzim hale getiren ve el-Manziime-
tu’l-beykiiniyye ismiyle meshur olan kitaptan bazi nakillerin
yer almasidir.’*! Bu manz{imenin sahibi Omer b. Muhammed,
miielliften asirlar sonra diinyaya gelmis ve 1080/1669 y1-
linda vefat etmistir. Dolayisiyla ibn Dakiki’l-d’in bu eserden
nakilde bulunmasi imkansizdir. Ote yandan sihhati nokta-
sinda problemli olan bazi rivayetlerin eserde bulunmasi da
bu siipheleri daha da artirmaktadir.’® Ciinkii ibn Dakiki’l-Id,
hadisin sahthini zayifindan ayirabilecek ilmi birikim ve has-
sasiyete sahip bir alimdir ve sihhati noktasinda bdylesi sikin-
tili rivayetlerle istishadda bulunmasi da s6z konusu degildir.
Bu nakil ve rivayetlerin daha sonra miistensihler tarafindan
yapilan tasarruf ve ilavelerden kaynaklanmasi da ihtimal
dahilindedir. Ote yandan bu kitap, ibn Dakiki’l-id’in diger
eserleriyle karsilastirildiginda dzellikle birinci hadis ile ilgili
aciklamalar dikkate alindiginda eserin miiellife ait olma ih-
timali daha da gliclenmektedir. Clinkii bu hadis ile ilgili yap-
mis oldugu izahatlarin aynisi1 IThkdmu’l-ahkdm adh eserinde
yer almaktadir.'>3

7. el-Erbaiinii’t-tiisa’iyyetii’l-isndd. Bir kirk hadis ¢alis-
masi olan bu eserde ibn Dakiki’l-Id, Hz. Peygamber’den ken-

149 (zel, agmd., XIX, 4009.

150 e]-Mecme’w’l-meleki, el-Fisrii’s-samil li-turdsi’l-Arabiyyi’l-Islimf el-mah-
tit (el-Hadisii'n-Nebeviyyii's-serif), Amman, 1991, I, 951.

15t Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhii'l-erbain en-Neveviyye, Miiessesetu’r-reyyan,
Beyrut, 2003, s. 17.

152 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhii'l-erbain en-Neveviyye, s. 104.

153 jki serhteki bilgileri karsilastirmak icin bkz. ibn Dakiki'l-id, hkdm, s.
53; Serhii'l-erbain en-Neveviyye, s. 25, 26.
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disine kadar dokuz ravi ile gelen ali isnadl degisik konularla
ilgili hadisleri bir araya getirmistir. Kitabin miiellife aidiyetin-
de herhangi bir ihtilaf yoktur. Bir¢ok kisi Kamiliyye Medrese-
si‘'nde vermis oldugu hadis derslerinde ondan bu eseri riva-
yet etmistir.’>* Murtaza ez-Zebidi (6.1205/1791) tarafindan
1194/1780 yilinda yazilan bir niishas1 Misir ed-Tedmiiriyye
Kiitiiphanesinde 436 numarada 18 varak olarak bulunmakta-
dir. Zebidi bunuYusuf b. Sahin es-Sibt'in kendi hattiyla yazdigi
niishadan intinsah etmistir. es-Sibt ise bizatihi miiellife oku-
nup arzedilen niishadan yazmistir.'>>

ibn Dakiki’l-Id bu eserde bazi ravilerin ali isnadli rivayetle-
ri toplamada disttkleri hataya diismemis, ali isnadi elde etmek
ugruna zayif hadisleri toplamamistir. Bilakis sahth olduklari-
na inandig rivayetleri ilim ehli hadiscilerden nakletmistir. Bu
ozelliginden dolay: Ibn Hacer bu kitabs, “Ilim ehli silsileli” diye
nitelendirmistir. Eseri, Haseneyn Selman Mehdi, Zebidi'nin
niishasindan tahkik edip hadislerini tahri¢ etmis ve 2012 yilin-
da Daru’l-Besairi’l-islamiyye tarafindan yayinlanmistir.'56

8. el-Erbaiin fi'r-riviyeti an Rabbi’l-dlemin. Zehebi
(0.748/1347), bu eseri Tezkiretti'l-huffdz adli kitabinda miiellife
isnad etmektedir.'®” Bazilar1 bunu el-Erbaiinii’t-tiisd’iyyetii’l-is-
ndd ile karistirmakta ve ikisinin bir eser oldugunu zannetmek-
tedir. Fakat Makrizl el- Mukaffd adl eserinde ikisinin de ismi-
ni ayn ayr1 kaydetmektedir.'®® Adindan anlagildigina gore ibn
Dakiki’l-Id, bu kitabinda kirk kudsf hadisi bir araya getirmistir.
Kaynaklarda ad1 gecen bu kitap elimizde mevcut degildir.

9. Tabakatii’'l-huffdz.Kasimb. Yusufet-Tucibi (6.730/1329),

154 Tucibi, Miistefdd, s. 21.

155 jbn Dakiki'l-id, el-Erbatinii’t-tiisd iyyetii'l-isndd (nsr. mukaddimesi), Da-
ru’l-besairi’l-islamiyye Beyrut, 2012, s. 23; ibn Hacer, ed-Diirer, IV, 92.

156 jbn Dakiki'l-id, Erbatin (nsr. mukaddimesi), s. 16, 19; ibn Hacer, Raf’u’l-
ist, s. 396.

157 Zehebi, Tezkiretii'lI-huffdz, 1V, 1482.

158 Makrizi, el-Mukaffd, V1, 370.
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Miistefddii’r-rihle adli eserinde bu kitabin iki cilt oldugu bilgisine
ulastigini, fakat eseri elde edemedigini belirtmektedir.’*® Kay-
naklarda ibn Dakiki’'l-Id’in bu eserde, hafiz adini almis olan hadis

alimlerini tabakalarina gore zikrettigi gegmektedir.'*°

2.6.2. Fikih Ile Ilgili Olanlar

Daha énce Ibn Dakiki’l-id’i muhaddis ve fakih olarak ni-
telendirmistik. Dolayisiyla hadis alaninda kaleme aldig1 eser-
lerin yaninda fikih ve usilii ile ilgili de birtakim degerli eser-
ler yazmistir.

1. Serhii Uyiini’1-mesdil. Eb(i Bekir Ahmed b. Hiiseyin b.
Sehl el-Farisi’'nin (6.305/917) Safii fikhina dair kaleme aldig1
Uyiinii’1-mesdil adli eserine yazmis oldugu bir serhtir.'®! Bu
eserle ilgili daha fazla bir bilgi elde edemedik.

2.Serhii Muhtasar Ibni’l-Hdcib. ibnii’l-Hacib (6.646/1249),
Muntehe’s-stli ve’l-emel fT ilmeyi’l-asli ve’l-cedel adiyla bir eser
yazmistir. Daha sonra bu eserini ihtisar etmistir. Muhtasar Ib-
ni’l-Hdcib ve Muhtasarti’l-miintehd isimleriyle meshur olan bu
ihtisar, bircok alim tarafindan serh edilmistir. ibn Dakiki’l-1d
de Ibnii'l-HAcib’in Maliki fikhina dair olan bu muhtasarin bir
kismini serh etmistir.*6?

Ibn Ferh(in (6.799/1397) ed-Dibéacii’l-miizheb adli ese-
rinde hocas1 Ebi Abdullah b. Merziik’dan nakil ile ibn Daki-
ki’l-1d’in Muhtasar Ibni’l-Hécib’i Hac Boliimii'ne kadar serhet-
tigini, kendisinin ise onun teyemmuim boéliimiine kadar olan
kismini elde ettigi ve serhin namaz b6liimiine kadar olabile-

159 Tucibi, Miistefdd, s. 20.

160 Makrizi, el-Mukaffd, V1, 370.

161 Katip Celebi, Kesfii'z-ztintin an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin, Dar ihyat’'t-tiira-
si’'l-Arabf, Beyrut, ts. II, 1188.

162 Katip Celebl, Kesfii’z-ziintin, 11, 1853; Kehhale, Omer Riza, Mu’ce-
mii’l-miiellifin, Mliessesetli'r-risdle, Beyrut, 1993, III, 553.
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cegi bilgisini nakletmektedir.'®* Zehebi (6.748/1347), ad1 ge-
cen kitab1 6vmekte ve fikihta bunun gibi glizel baska bir eser
gormedigini kaydetmektedir.'®* Tucibl de eserin tamaminin
20 cilt civarinda oldugunu ifide etmektedir}®® Taclddin
es-Subki ise Tabakdt'inda ad1 gecen serhin mukaddimesine
yer vermektedir.'®¢ Mukaddimesindeki fesahat ve belagat ice-
rigindeki birikimi gostermektedir. Kitabin yazma ntishasiyla
ilgili herhangi bir bilgi mevcut degildir.

3. Serhii’l-’'Umde li’s-Sasi fi’'l-furi. Bu eser, Safii ulema-
sindan Eb{i Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kaffal es-Sasi'nin
(6.507/1114) el-Umde fi furtii’s-Sdfiiyye adl1 kitabinin bir ser-
hidir. Eserle ilgili daha fazla bilgiye ulasamadik.

4. Tuhfetii’l-lebib fi serhi’t-Takrib. Bu kitap, ibn Daki-
ki’l-1d tarafindan Ebii Siica’ el-isfehani’nin (6.500/1107) Safii
fikhina dair yazmis oldugu Gdyetii’l-ihtisdr adli eserine yazil-
mis bir serhtir. Eserin iki yazma niishasi vardir. Bunlardan bi-
risi Siileymaniye Kiitiiphanesi, Harput, nr. 387, digeri ise Bati
Berlin Kiitliphanesi nr. 4482 de yer almaktadir. Eseri Sabri b.
Selame Sahin tahkik etmis ve Daru atlas tarafindan 1999 yi-
linda yayinlanmistir.

ibn Dakiki’l-Id, bu serhinde $afii Mezhebinin fikhi bir ko-

nuda basta ayet!®’ ve hadis!¢®

olmak tizere kullandig1 en giig-
lii delil ne ise onu getirmektedir. Ayn1 zamanda Maliki *¢° ve
Hanefi'’° mezheplerinin konuyla ilgili Safii Mezhebine muha-
lif olan gortsleri varsa o goriisvedelillerini de zikredip daha

sonra bunlari teker teker cevaplandirarak reddetmektedir.

163 Thn Ferhiin, ed-Dibdc, 11. 318.

164 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 1V, 1482.

165 Tucibi, Miistefdd, s. 20.

166 Siibki, Tabakdt, 1X, 231.

167 jbn Dakiki'l-d, Tuhfetii’l-lebi fi serhi’t-Takrib, Daru atlas, Riyad, 1999, s. 31.
168 jbn Dakiki'l-id, Tuhfe, 53.

169 jbn Dakiki'l-id, Tuhfe, s. 122.

170 jbn Dakiki'l-id, Tuhfe, 101, 102.
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Birtakim fikhi kavramlari agikladig1 gibi kelimelerin lugavi
anlamlarina da deginmektedir.'’* Sithhat ve zaaf agisindan
bazi hadislerle ilgili hiikiim verirken ayni1 zamanda ravilerini
de cerh ve ta’dil etmekten geri kalmamistir.!’ Serhin bir di-
ger Ozelligi de kisa ve net bilgiler icermesidir.

ibn Dakiki’'l-id’in Tuhfetii’l-lebib’deki serh metodu diger
ahkam hadisleri serhlerinden tamamen farklidir diyebiliriz.
Ciinkii diger eserlerinde yaptig1 gibi burada Safil Mezhebine
itiraz mahiyetinde herhangi bir goriis ileri stirmemis adeta
bir Safii gibi hareket etmistir. Sadece mezhep igindeki farkl
goriislerden en sahthinin hangisi oldugunu belirtmistir.

5. Serhii Muhtasari’t-Tebrizi fi fikhi’s-Sdafiiyye. Muzaf-
fer b. Ebf Muhammed et-Tebrizl’nin (6.621/1224) Gazali'nin
(6.505/1111) Safil fikhina dair yazmis oldugu el-Veciz adl
eserini ihtisar etmistir. Tebrizi’'nin yapmis oldugu bu ihtisar,
Muhtasari’t-Tebrizi adiyla bilinmektedir. Kaynaklarda gegti-
gine gore ibn Dakiki’l-1d, bu Muhtasar’a bir serh yazmistir.'”?
Bu eser de miiellifin glinimtize ulasmayan veya kayip olan
kitaplarindandir.

6. Imla alé mukaddime kitdb Abdiilhak el-Isbili
fi'l-ahkdm. Bu kitap ibn Dakiki’l-1d, Abdiilhak el-isbili’nin
(6.581/1185) el-Ahkdmii’s-siigrd adl1 eserinin mukaddimesi-
ne imla yoluyla yazmis oldugu bir serhtir. Miiellif, el-Tktirdh
adli eserinde bu kitabindan s6z etmekte ve soyle demekte-
dir: “Bu konulardan bazilarim1 Abdiilhak el-isbili'nin el-Ah-
kdmii’s-sugra adli eserinin mukaddimesine yapmis oldugum
aciklamalarda (imla) zikretmisim.”7*

171 jbn Dakiki'l-id, Tuhfe, 53.

172 jbn Dakiki'l-id, Tuhfe, 99.

173 (Jdfavi, et-Tali’, 576.

174 fbn Dakiki'l-id, el-iktirdh, s. 198.
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2.6.3. Fikih Usiilii Ile Ilgili Olanlar

1. Unvan’iil-viisul fi iisiili’l-fikh. Ibn Dakiki’l-1d’in bu ese-
ri fikih usilii alaninda miitekellim metodu ile yazmis oldugu
iddia edilmektedir. Eser, fikih us(li ilminin temel konularini
cok kisa bir sekilde ele almaktadir. Miiellif, kitabin mukaddi-
mesinde eserin icerigi ile ilgili bilgi vermektedir. Buna gore o,
usil konularinda bilinmesi gereken bazi meseleleri veciz bir
sekilde kaydetmis ve birtakim ayrintilara girmemistir.'’>

Bu kitap Mustafa Mahmud Selih ve Abdilkadir Dehman
tarafindan Sebilii’l-vusiil ila Unvan'il-viisil fi usili’l-fikh adi ile
tahkik edilmis ve 2012 yilinda Kuveyt'te Daru’d-diya tarafin-
dan nesredilmistir. Ote yandan arastirmaci Fuad Yahya el-Ha-
simf s6z konusu eserin ibn Dakiki’l-id’e degil, bilakis Muham-
med b. Ali el-Mutarrizi’ye (6.456,/1056) ait oldugunu, ibn Daki-
ki’l-Id’in ise buna bir serh yazdigini iddia etmektedir. Buna da
Zerkes'nin (6.794/1391) ibn Dakiki’l-1d’in serhinden yapmis
oldugu birtakim nakillerin eserde yer almamasini delil goster-
mektedir.'’® Nitekim Katip Celebi de eserin ibn Dakiki’l-Id’e
aidiyetini degil, onun tarafindan serh edildigini acik acik ifade
etmektedir.'’” Miiellife ait oldugu iddia edilen bu eserin Riyad
Unv. Kiitiiphanesi’nde 886 nr. da bir yazma niishasi bulunmak-
ta, fakat yazmanin kiinyesinde eserin muhtemelen ibn Daki-
ki’l-Td’e ait oldugu yazilmaktadir. Muhakkikler de buradan yola
cikarak eseri ibn Dakiki’l-id’e nisbet etmislerdir.'7®

Tiim bu agiklamalardan sonra ibn Dakiki’l-id’e ait olan
Serhii Mukaddimeti’l-Mutarrizi fT ustli’l-fikh'’® veya bir diger

175 fbn Dakiki'l-1d, Unvan iil-viisil fi ustli'l-fikh (thk. Mustafa Mahmud Se-
lih, Abdiilkadir Dehman), Daru’d-diya, Kuveyt, 2012, s. 23.

176 http://www.feqghweb.com/vb/t18230.html (Erisim: 23. 08. 2015).

177" Bkz. Katip Celebf, Kesfu’z-zuniin, 11, 1176.

178 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Unvdn (nsr. mukaddimesi), s. 18; http://www.
feqhweb.com/vb/t18230.html (Erisim: 23. 09. 2015).

179 Udfavi, et-Tali’, 576.
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ismi ile Serhu Unvan’iil-viisiil fi tistili’l-fikh adl1 eser oldugu an-
lasilmaktadir. Unvdnil-viisiil ise Mutarrizi'ye aittir. Nitekim
Zerkesi, ibn Dakiki’l-1d’den yapmis oldugu nakillerde de “Ser-
hu’l-Unvan’da” ifadesini kullanmaktadir.'®

2. Serhii’l-Mahsiil. ibn Ruseyd’in (6.721/1321) verdigi
bilgiye gore ibn Dakiki’l-id, bu kitabi, Fahreddin er-Razi'nin
(6.606/1209) fikih usili alaninda yazmis oldugu el-Mahstil
adl eserine bir serh olarak yazmigtir.'8!

3. et-Tesdid fi'r-red ala guldti’t-taklid. Eserin adindan
da anlasildigina gore ibn Dakiki’l-id, bu kitabi taklidi yermek
lizere kaleme almistir. Ibn Ruseyd’in verdigi bilgiye gore mii-
ellif bu kitab1 yazmis ve vefatindan sonra ortaya ¢ikartilmasi-
n1 vasiyet etmistir. Buna neden olarak o zamanlar halk arasin-
da mezhep taassubunun ileri bir diizeyde olmasi ve miiellifin
halkin verecegi tepkiden cekinmesi gosterilmistir. Udfiivi’nin
nakline gore ise Ibn Dakiki’l-Id, KAd1 Necmiiddin Ahmed el-
Kamili’den (6.727/1327) kitap yazmak icin kendisine kagit
satin alip ciltlemesini istemis, el-Kamli de onun bu istegini
yerine getirmistir. ibn Dakiki’l-1d de ciltlenmis olan bu kagit-
lara bir kitap yazmis ve eserin vefatindan sonra ortaya ¢ika-
rilacagini sdylemistir. S6z konusu eserin et-Tesdid fi'r-red ald

gulati’t-taklid adh kitap oldugu ifade edilmistir.'

2.6.4. Akide Ile Ilgili Olanlar

1. Akidetii Ibn Dakiki’l-Id. Baz1 kaynaklarda el-Iktirdh
fT ustili’d-din adiyla gegmektedir.’®® Miiellifin itikadla ilgili
yazmis oldugu bu risale, dort ana bolimden olusmaktadir.

180 Bkz. Zerkesi, Ebi Abdullah Muhammed b. Abdullah, el-Bahrii’'l-mubhit fi
usili’l-fikih, Daru’l-kutubf, yy. 1994, I, 241.

181 hn Ruseyd, Milu’l-aybe, 111, 62.

182 hn Ruseyd, Milul-aybe, 111, 62, 63; Udfiivi, et-Tali’, 576; el-Uzeyzi, Ibn
Dakiki’l-Id ve esertih fi’l-fikh, s. 216, 217.

183 [bnii’l-imad, Sezerdt, V, 6.
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Bunlar sirasiyla ilahiyat, niibiivvat, sem’iyyat ve imamet ko-
nularidir. Eseri, Nezar Hammadi yayina hazirlamis ve Daru
Imam Ibn Arefe yayinevi tarafindan Tunus’ta nesredilmistir.
Miiellifin yazmis oldugu bu risaleye Biirhaneddin Ibrahim b.
Ebi Seref el-Kudsi (6.923/1517), el-‘Ikdii’n-nadid fi, serh aki-
deti Ibn Dakiki’l-Id ve Unvénii’l'atd ve’l-feth fi serh akideti Ibn
Dakiki’l-Id Ebi’l-Feth adlariyla iki serh yazmistir. Eserin sim-
diye kadar elde edilen tek yazma niishasi Siileymaniye Kii-
tiiphanesi, Sehid Ali Pasa koleksiyonu’'nda1803/3 numara ve
60 varak olarak bulunmaktadir.’8*

2. Risdle ila ehli’z-zimme. Eserin, Sehit Ali Pasa Kiitiip-
hanesi'nde 1803/3 ve Daru’l-kutubi’l-Misriyye’de 137 numa-
rayla kayitly, ti¢ varak olarak yazma niishalar1 bulunmaktadir.

2.6.5. Diger Eserleri

ibn Dakiki’l-1d, zikrettigimiz bu alanlarin disinda da bir-
takim kitaplar telif etmistir. Bazi1 kaynaklarda adi gecen eser-
leri sunlardir:

1. Divanii Ibn Dakiki’l-Id. Bu eser, Ibn Dakikii’'l-ld’den
nakledilen siirleri bir araya getirmistir. Kitap lizerinde Ali Safi
Hiiseyin tarafindan bir doktora calismasi yapilmis ve 1960
yilinda Misir’'da Daru’l-mearif tarafindan yayinlanmistir.

2. Iktindsii’s-Sevanih, Udfiivi'nin verdigi bilgiye gore
miiellif, bu eserinde enteresan bircok meseleyi, faydali birta-
kim bilgileri ve derin konulari bir araya getirmistir.'®> Bundan
da kitabin belli bir ilim dalina ait olmadig, degisik alanlarda-
ki bazi bilgileri derledigi anlasilmaktadir.

3. el-Emadli. Tucibl (6.730/1329) ve el-Vadiast’'nin

184 Katip Celebi (Hac1 Halife), Mustafa b. Abdullah, Kesfii’z-ziiniin, 11, 1157;
Bagdatli, Hediyyetii’l-‘drifin, 1, 25: Yavuz, “Akidetii ibn Dakiki’l-1d”, DA,
11, 257.

185 (dfivi, et-Tali’, 576.

133



134 ‘ ibn Dakiki'l-Td"in Hayati ve ilmi Kisiligi

(6.749/1348) verdigi bilgiye gore ibn Dakiki’l-Id bu eseri,
Kis sehrinde bulunan Daru’l-hadis es-Sabikiyye’de yazmis-
tir.'% Eserle ilgili daha fazla bir bilgiye ulasamadik.

Biz burada ibn Dakiki’l-id’in yazmis oldugu toplam 23
eserini tanitmis olduk. Bunlardan dokuz tanesi hadis, altisi
fikih, tci fikih usuld, ikisi akide ve ticli de diger alanlardadir.
Bu eserlerden bazilar1 giiniimiize kadar gelebilmisken bazilari
ise gelememistir. Yaptigimiz tespitlere gore onun tefsir ve ta-
savvuf alaninda eser kaleme almadig1 anlasilmaktadir. Ayrica
biyografik kaynaklarda onun bu iki alanda eser yazdigindan
soz edilmemektedir. Kaynaklarda isimleri gecen veya elimizde
bulunan bu eserlerden 12 tanesi hadis ve fikih serhleridir.

186 Tucibi, Miistefdd, s. 20; el-Vadiasi, Muhammed b. Cabir el-Endiiliisi, Ber-
ndmecii’l-Vadiast, Déru’l-magribi'l-islémi, Beyrut, 1980, s. 131.
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Ibn Dakiki’l-1d’in bazi fikih ve hadis kitaplari iizerine yaz-
dig1 serhler, istinbat ettigi fikhi hiikktimler, Maliki ve Safifi ka-
dilkudatlik vazifesinden dolay1 ilk etapta bir fakih gibi goriin-
se de telif ettigi eserler incelendiginde onun ayni zamanda
bir muhaddis oldugu rahatlikla anlasilmaktadir. Biyografisini
yazan kaynaklara baktigimizda hadisgi kisiligine vurgu ya-
pildigini gortiriiz. Aslinda onu tanitmak icin kullanacagimiz
en uygun ifade muhaddis-fakih tabiri olsa gerektir. Ciinku
onun fikhini hadislerden ayirmak miimkiin degildir. O bir fik-
hii'l-hadis alimi ve hadis sarihidir. En ¢ok ilgilendigi alan da
ahkam hadisleridir. Hadisleri sadece rivayet ve nakletmekle
yetinmemis, rivayetten ¢ok dirayete dnem vermistir. Engin
ilm1 anlayis1 ve derin bilgisiyle naklettigi rivayetleri tetkike
tabi tutup adeta hadis ve fikhi birbiriyle mezcetmistir. Hadis-
ciligi sadece ezber ve nakilden ibaret olarak gérmemis, bila-
kis rivayetlerden hiikiim ¢ikarmak ve derin tahlillerde bulun-
mak, onlari fikh etmek olarak gormiistiir.!

ibn Dakiki’l-1d, hadis ilminin degisik alanlarinda genis ilmi
vukifiyete sahiptir. Hadis usili, rical bilgisi ve ilel konusu bun-
larin basinda gelmektedir. Talebeleri ve eserleri onun bu 6zel-
liklerine sahitlik etmektedir. Zehebi (6.748/1347), onun ilel ve

1 Bkz. ibn Dakiki'l-id, el-imdm, 111, 258.
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fikhi'l-hadis konusunda gordiigii alimlerin en bilgini oldugu-
nu ifade etmekte ve yirminci tabakadaki muhaddisler arasin-
da zikretmektedir.? Yafil (6.768/1367) de onun bircok ilimde
uzmanlastigini ve hadis ilimleri alaninda akranlarini geride
biraktigim séylemektedir. Ibn Seyyidi'n-Nas (6.734/1334) ise
sunlari dile getirmektedir: “Ibn Dakiki’l-1d kitab ve siinnetten
giizel istinbatlarda bulunur ve hiikiimler ¢ikarirdi. Bu yetenegi
ile herkesi kendine hayran birakirdi.”?

ibn Dakiki’l-Id, ibnii'l-Mukayyir (6.643/1246), Hibetul-
lah b. Abdullah el-Kiftl (6.697/1298), Bahaeddin el-Cim-
meyzi (0.649/1252), Abdiilazim b. Abdilkavi el-Miinziri
(6.656/1258) ve daha bircok muhaddisten muhtelif rivayet
usilleri ile almis oldugu hadislerden bazilarini el-imdm adh
eserinde zikretmistir Bazilarimi da el-Erbatinii’t-tiisd’iyye-
tii’l-isndd adl kitabinda kirk hadis seklinde bir araya getirmis-
tir. el-Erbaiin’da bir araya getirdikleri ise dokuz ravili ali bir
isnad ile sahabeye kadar ulastirarak naklettikleridir. Miiellif,
hadisin isnadim verirken genellikle hadis alma yontemine,*
hadisi nerede aldigina ve hangi yilda® isittigine deginmis, ri-
vayeti birkac seyhten isitmis ise rivayet lafzinin kime ait oldu-
gunu® da aciklamistir. Ayn1 zamanda bir hadisin degisik kay-
naklarda bulunan mubhtelif tarfklerini bulup bir araya getirmis
sahih, zayif veya illetli olup olmadiklarini izdh etmistir.” Sayet
bu rivayetler Sahih-i Buhdri? Sahih-i Miislim® ve Siinen-i Nesai*°
gibi yazili kaynaklarda yer aliyorsa bunu da belirtmistir.

Zehebi, Tezkiretii’I-huffdz, 1V, 1481, 1482.
Siibki, Tabakat, 1X, 208; Makrizi, el-Mukaffa, V1, 371.
ibn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 459, 291.

ibn Dakiki'l-d, el-fmdm, 1, 422.

ibn Dakiki'l-d, el-fmdm, 1, 291.

ibn Dakiki'l-d, el-imdm, 1, 483-495.

Bkz. ibn Dakiki'l-1d, ihkdmu’l-ahkdm, 441.

Bkz. Ibn Dakiki'l-d, el-imdm, 111, 393.

10 Bkz. Ibn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 556.
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ibn Dakiki’l-1d, el-ilmdm adl eserinde bir araya getirdigi
ahkam hadislerinin isnadlarini zikretmemistir. Onlar1 sahabe
veya tabiin mu’allaki olarak nakletmistir. Her bir hadisten
sonra onun Kimler tarafindan tahric¢ ve tashih edildigini be-
lirtmistir. Bu esere alacagi hadislerdeki kriterini rivayetin
isin ehli muhaddis veya fakihler tarafindan tashih edilmis ol-
masi seklinde aciklamistir.™

ibn Dakiki’l-id hadis rivayeti konusunda son derece titiz
davranmistir. Her zaman ve herkese hadis rivayet etmemistir.
Bu nedenle bizatihi okutup rivayet etmedigi hadislerin ken-
disinden rivayet edilmesine icazet vermemistir. Konuyla ilgili
olarak ogrencilerinden Kutbiiddin el-Halebi (6.735/1335)
sunlar1 soyler: “Ibn Revac’dan sema yoluyla aldig1 ve kendi
yazisiyla yazilmis olan bir hadis ciiziinii ona getirdim ve bana
bu ciizii riviyet etme icAzeti vermesini istedim. Bana ‘Once
bir bakmam lazim.” dedi ve benden o ciizii aldi. Daha sonra
bana herhangi bir cevap vermedigi icin bu konuda ona tek-
rardan miuracaatta bulundum. ‘Evet bu cilizdeki yaz1 benim
yazimdir. Fakat sema yoluyla aldifimdan emin degilim ve
nasil aldigimi da hatirlamiyorum. dedi ve bu nedenle o ciizi
kendisinden rivayet etme izni vermedi”. Yine bu hassasiyetin-
den dolay1 hocasi Ibnii'l-Miikayyir'den (6.643/1246) aldig
hadisleri baskasina rivayet etmemistir. Halbuki ondan nak-
lettigi hadisleri sema yoluyla almistir. Fakat ders esnasinda
uyukladig1 ve bu nedenle bazi seyleri kagirdig: stiphesinden
dolay1 bunlar1 bagkalarina rivayet etmemistir.*?

Biz burada 6nce ibn Dakiki’l-id’in hadis usdlii ile ilgili
yazmis oldugu el-Iktirdh fi beyani’l-istilah adl eserinde takip
ettigi metodolojiyi daha sonra da birtakim hadis usfli konu-
larina yonelik goriis ve tesbitlerini kendisinden 6nce ve sonra
bu alanda eser yazan muelliflerle karsilastirarak incelemek

11 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-llmam, 1, 26.
12 ibn Hacer, ed-Diirer, 1V, 93.
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istiyoruz. Bu konuda diger usfilciilerden ne gibi farkl gorts-
lere sahip oldugunu tespit etmek temel hedefimiz olacaktir.
Ayrica bazi hadis meselelerine yaklasimina da bu béliimde
deginecegiz. Hadis ustlciiliiglinii tespit ederken basvuracagi-
miz baslica eseri el-Iktirdh fi beyani’l-istilah olacaktir. Bunun-
la birlikte el-Erbaiinii’t-tiisd’iyyetii’l-isndd, el-lmdm bi-ehd-
disi’l-ahkdam, Serhu’l-Ilmdm ve el-Imdm adli eserlerinden de
yararlanacagiz.

Usil konularinda ilk olarak eser yazan imam Safit'dir.
Onun er-Risdle adli eseri her ne kadar fikih usilii agirlikh
olsa da icinde hadis usilii ile ilgili birtakim kural ve kaide-
ler de yer almaktadir. Daha sonralar1 bu konuda birtakim
miistakil eserler kaleme alinmistir. Bunlarin basinda da
miitekaddim ulemadan Ramehurmuzi'nin (6.360/970) yaz-
mis oldugu el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-vdi, Hakim
en-Neysabiri'nin (6.405/1014) Ma’rifetu uliimi’l-hadis ve ke-
miyeti ecndhi ve Hatib el-Bagdadi’nin (6.463/1071) el-Kifa-
ye fi ilmi’r-rivdye adli eserleri gelir. Miiteahhirin doneminde
telif edilen kitaplara ise Kadi iyaz'in (6.544/1149), el-Ilma’
ila ma’rifei ustli’ri-rivdye ve takyidi’s-semd ve ibnu’s-Salah’in
(6.643/1245) Uliimii’l-hadis’i adl eserleri 6rnek verebiliriz.
Hadis tarihi eserlerinde siralama genellikle bu sekilde geger."®

ibn Dakiki’l-1d, el-Iktirdh fi beydni’l-istildh adh eserinde
kendisinden once yazilmis olan bu eserlerden c¢okga istifade
etmistir. Bunlarin basinda Ibnii’s-Salah’'in Uliimii’l-hadis adl
eseri gelmektedir. Oyle ki el-fktirah’in Uliimii’l-hadis’in bir
ihtisar1 seklinde oldugunu séyleyebiliriz. Bununla birlikte
miiellif, el-Iktirdh’ta bu eserlerde gecen bilgileri nakletmekle
yetinmemistir. Yeri geldiginde bu eserlerdeki baz1 goriisleri
tenkit etmis ve konuyla ilgili kendi goriislerini zikretmistir.
Baz1 tartismali konulara birtakim sorular sorarak deginmis

13 Bkz. Yiicel Ahmet, Baslangictan Giiniimiize Hadis Ustlii, IFAV, istanbul,
2009, s. 67-73; Zilal Sa’de, Cuhtid Ibn Dakfki'[—id, 109.
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ve mevziyu bu sorular cergevesinde islemistir. S6zkonusu bu
tartismalarin ¢ogu bazi hadis ustlii kavramlarinin tanimla-
riyla ilgili olmustur. Ote yandan ibn Dakiki’l-1d, el-iktirdh’in
mukaddimesinde bu kitabi hadis usiliine giris mahiyetinde
kisa ve 6zet bir sekilde yazdigini ifade etmistir.!*

el-iktirah diger bazi usil kitaplarindan farkli olarak ha-
dis ¢esitleri yerine béliimler (bablar) seklinde tertip edilmis
ve toplam on bolimden meydana gelmistir. Birinci bolim
hadis usili kavramlar1 ve konulariyla ilgilidir. Bu boéliimde
bir¢ok usil kavrami yirmi iki baslik altinda kisa bir sekilde
ele almmustir. ikinci béliim sema ve tahammiiliin keyfiyeti,
rivayetlerin zabt ve edasi konusuna ayrilmistir. Bu konular
on iki mesele olarak incelenmistir. Uciincii béliim muhaddi-
sin ve hadis yazmanin adabu ile ilgilidir. Dérdiincii boliim, ali
ve nazil isndd konusuna ayrilmistir. Altinci boliimde birinci
boliimde konu edilenlerin disinda kalan bazi usil kavramla-
r1 islenmistir. Yedinci boliimiin konusu, sika ravileri tanima
iken sekizinci boliim zayif ravileri tanimaya tahsis edilmis-
tir. Dokuzuncu boliimde mutelif ve muhtelif ravi isimleri yer
almistir. Onuncu béliimde ise tahric acisindan sahih hadisin
yedi cesidinden her birine ait kirk adet hadisi, sahabe disinda
seneddeki diger ravileri hazfederek, sahabe miisnedleri sek-
linde zikretmistir. Biz, bu on baslik altinda zikredilen hadis
ustlu konular1 hakkinda ibn Dakiki’l-id’in goriislerini teker
teker ele alip inceleyecegiz.

14 {pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 185.
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1. BAZI HADIS USULU KAVRAMLARINA DAIR
ACIKLAMALARI

ibn Dakiki’l-1d’in en 6nemli 6zelliklerinden birisi hadis usi-
lii kavramlarini kisa ve veciz ifadelerle tarif etmis olmasi, tanim-
lar1 uzatmamasidir. Bu tanimlardan bazilar1 daha 6nceki dlimle-
rin eserlerinden yapmis oldugu nakillerden ibaret iken bazilari
da farkl birtakim goriislerden tercih ederek zikrettikleridir. Yeri
geldiginde yapilan bazi tanimlara itirazlarda da bulunmustur. O,
usil konularinda kendisinden 6nceki hadiscilerden etkilendigi
gibi daha sonra gelenleri de belli oranda etkilemistir. Yapmis ol-
dugu birtakim tespitler begenilerek daha sonra konuyla ilgili ya-
zilan eserlerde yer almisti. Simdi bu hadis 1stilahlar1 ve onlarin
tanimlariyla ilgili hususlara gegcmek istiyoruz.

1.1. SAHIH HADIS

Sahth hadis kavrami hadis uydurma faaliyetlerinin bas-
lamasindan sonra rivayetlerin sahih olanini sahih olmaya-
nindan ayirmak i¢cin muhaddisler tarafindan kullanilmaya
baslamistir. ilk olarak ve en genis sekliyle sahth hadisin ta-
nimini yapan imam Safif (6.204/820) olmustur.'> Imam Safii,

15 Bkz. Yiicel, Ahmet, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, IFAV, Istan-
bul, 1996, s. 158.
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bir hadisin delil olabilmesi icin birtakim sartlar1 haiz olma-
s1 gerektigini vurgulamis ve bu sartlar arasinda karsilastig
kimselerden isitmedigi seyleri rivayet eden birinin olmamasi
gerektigini zikretmis ve sahabe miirselleri disindaki riva-
yetlerin ancak baska tariklerle desteklendigi takdirde mak-
bl olacagini beyan etmistir.’® Hanefi fakihler ve imam Malik
(6.204/820) ise miirsel haberleri miisned haberler ile ayni
seviyede gérmiis ve onlari hiiccet olarak kabul etmislerdir.'’
Ibnii’s-Salah (6.643/1245) tarafindan formiile edilen ve
daha sonraki hadiscilerce kabul goren meshur tarife gore
ise sahth hadis, “Adalet ve zabt sifatlarina haiz olan ravilerin,
muttasil bir senedle saz ve illetten uzak olarak rivayet ettikle-
ri hadistir”!® ibn Dakiki’l-id, sahih hadisin tanimina gecme-

16 Imam $aif konuyla ilgili olarak sunlar1 kaydeder: “Haber-i vahidi riva-
yet eden kimsenin dininde giivenilir, hadisinde dogru olmakla tanin-
mis, rivayet ettigi seye iyice akli eren, (manaya gore rivayet ediyorsa)
lafiz bakimindan hadisin manasini degistirecek olan hususlari bilen ya
da (manay1 bilmiyorsa) hadisi isittigi gibi harfi harfine rivayet eden ve
manaya gore hadis rivayet etmeyen biri olmasi gerekir. Ciinkii o, hadi-
sin manasini saptiracak olan hususlari bilmedigi halde, haber-i vahidi
manaya gore rivayet ederse belki helali hardma cevirir. O, haber-i vahidi
harfi harfine rivayet ettigi zaman hadisi saptirir diye korkulacak bir hu-
sus kalmaz. Ayrica onun, ezberinden rivayet ediyorsa hadisi tam olarak
hifz eden, yazili malzemesinden rivayet ediyorsa kitabina sahip olan
biri olmasi sarttir. Hadis bilginlerine istirak halinde ise kendisi de onla-
rin hadisine muvafik bir haber nakletmis olmalidir. Bir de o, karsilastig1
kimselerden isitmedigi seyleri rivayet eden ve Hz. Peygamber’den gii-
venilir ravilerce yapilan rivayetlere muhalif seyler nakleden miidellis
olmamalidir” (Bkz. Safii, Ebli Abdullah Muhammed b. idris, el-Kurast,
er-Risdle, (trc. Abdulkadir Sener, [brahim Caliskan), TDV, Ankara, 2007,
s. 205, 206); Ebu’l-Huseyin, Muhammed b. Ali, el-Basri, el-Mu'temed fi
ustli’l-fikh, Daru’l-kiittibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1983, 11, 143.

17" Bkz. Serahsi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semseddin, Ustilii’s-Se-
rahsi, Daru’l-ma'rife, Beyrut, ts, I, 359; Abdulaziz el-Buhari, Ahmed b.
Muhammed, Kesfu'l-esrdr, Daru’l-kitabi’l-islami, yy. ts. 111, 2.

18 {hni’s-Salah, Ebi Amr Osman b. Abdurrahman, Uliimii’l-hadis, Dar ibn
Kesir, Dimask, 1986, s. 11; ibn Hacer, Niizhetii’'n-nazar, s. 54.
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den 6nce usll ulemasinin ve fikihcilarin konuya yaklasimla-
rina ve hadiscilerle fikihgilar arasinda sahth hadisin tanimi
noktasindaki ihtilafa kisaca deginmistir. Miiellif, fukahanin
bir rivayetin sihhati i¢in ravinin, sahitligin kabuliinde 6n-
goriilen adalet vasfin1 haiz ve miteyakkiz olmasini yeterli
gordiiklerini belirtir.’® Miirsel hadisi hiiccet olarak kabul et-
meyen fikih¢ilarin ise bu iki sartla beraber rivayetin miisned
olmasini sart kostuklarini ifade eder. Hadiscilerin sahih hadis
tanimina saz ve illetten uzak olma sartlarini dahil ettiklerini,
fikiheilarin ise sahih hadis i¢cin bu iki sart1 ileri siirmedikle-
rini, ¢linkii hadiscilerin illet sebebi olarak saydiklar1 bir¢ok
hususu fikihgilarin problem olarak gormediklerini soyler.?°
Mesela, bir ravinin seyhinden nakledip ispat ettigi bir husu-
su, ondan daha héfiz, daha ¢ok hadis bilen, o seyh ile daha
uzun miilazemeti olan bir baskasi1 nefyeder ve iki rivayeti
cem etmek miimkiin olmazsa hadisgiler dnceki rivayeti saz
sayip sahth kabul etmezler. Fikihcilar ise bir seyi isbat eden
onu nefyedenden daha 6ndedir deyip birincisini kabul eder-
ler.?! Buna gore hadiscilerin saz deyip zayif saydigi bu tiirden
rivayetler fikih¢ilara gore makbil, fikihgilara gére makbiil sa-
yilanlar ise hadiscilere gore merdiid olabilmektedir.

Miiellif, sahth hadisin tanimi yapilirken fikiheilarin yak-

19 Imam Safif, hadisin baz1 yénlerden sahitlige benzedigini, bazi yonler-
den ise ona benzemedigini belirtir. Ornek olarak da hadis rivayetinde
bir erkek veya bir kadini tek basina kabul ettigini, sahitlikte ise bun-
lardan birisini tek basina kabul etmedigini zikreder. Ote yandan eger
ravi miidellis degilse hadiste “Bana fiilan fiillandan rivayet etti.” s6ziinii
kabul ettigini, sahitlikte ise ancak “isittim”, “gérdim” veya “beni sahit
etti” gibi sozleri kabul edecegini ifade eder. (Bkz. $afil, Ebli Abdullah
Muhammed b. Idris, el-Kurasi, er-Risdle, thk. Ahmed Muhammed Sakir,
Mektebetii’l-halebi, Misir, 1940, s. 206, 207).

20 Bkz. Safii, er-Risdle s. 462; ibn Dakiki'l-id, el-iktirdh, s. 186, 187.

21 Ciiveyni, iImdmu’l-Harameyn Abdiilmelik b. Abdullah, el-Burhdn fi
usili’l-fikh, Daru’l-kiitlibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1997, 11, 204; Sehavi, Fet-
hii’l-miigfs, 1, 26.
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lasimlarin1 gézardi etmeyi uygun bulmamis ve yapilacak ta-
rifin hem fikihg¢ilar hem de hadisciler tarafindan kabul géren
bir tanim olmasi gerektigini ifide etmistir. Bu nedenle ib-
nii's-Salah (6.643/1245) tarafindan sekillendirilen ve birgok
hadisci indinde kabul géren tanimin efradini cami’ ve agyari-
n1 mani’ olmadigini soyler. Ciinkii bu tanim, sahth hadiste bu
bes sarttan bazilarini 6ngérmeyen fikih¢ilara gore sahth olan
rivayetleri kapsamamaktadir. Bu nedenle s6z konusu tanima
“Herkesce sahth kabul edilen sahth hadis” kaydinin eklen-
mesini 6nermistir.?? Clinki bu sartlar1 hiiz bir hadisin sahth
olusunda hi¢ kimsenin bir itirazi yoktur. Iraki (6.806/1404),
miiellifin sahth hadis tanimu ile ilgili yapmis oldugu bu itirazi
yerinde bulmamis ve hadis alaninda kitap telif eden birinin
bu ilmin ehli tarafindan kabul géren tanimlar1 yapmak duru-
munda oldugunu ifade etmistir.?3

ibn Dakiki’l-id, sahih hadisin tanimu ile ilgili bu tartis-
malara degindikten sonra esahhii’l-esanid (en sahth isnad)
konusuna ge¢cmekte ve bu konuda hadisciler arasinda ihtilaf
oldugunu belirtmektedir. Miiellif, konuyla ilgili detaya girme-
den bunun Buharf’ye gére Malik > Nafi’ > ibn Omer seklinde
gelen sened oldugunu ifade etmektedir. Yahya b. Main’den
(6.233/847) gelen rivayete gore, bunun Ames > ibrahim >
Alkame > Abdullah b. Mes(id seklinde, Eb(i Hafs Amr b. Ali’ye
(6.249/863) gore ise Muhammed b. Sirin > Ubeyde > Ali ka-
naliyla gelen rivayetler oldugunu nakletmekte ve farkli tarik-
leri iddia edenlerin oldugunu da eklemektedir.**

Sahth hadis ile ilgili bir diger husus onun siniflandiril-
masidir. Ibnii’s-Salah hadislerin sihhatini tesbitte ve sahih

22 ibn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 186, 187; Ayrica bkz. Bilen, Mehmet, “Sahih
Hadisin Tanimi Uzerine”, Dicle Unv. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Diyarba-
kir, 1999, Cilt: I, s. 248, 249.

3 Traki, et-Takyid, s. 8-9.

24 bn Dakiki'l-d, iktirdh, s. 188, 189; Konuyla ilgili olarak bkz. Eren, Meh-
met, Hadis [Iminde Ricdl Bilgisi ve Kaynaklari, ISAM, istanbul, 2012, s. 76.
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hadislerin siiflandirilmasinda hadis kitaplarini esas almis-
tir. Bu anlayis, hadis ustliinde onunla yerlesmis ve sahih ha-
disi tanima yollarindan birisi de rivayetin, eserlerine sadece
sahth hadisi aldiklarini belirten muhaddislerin kitaplarinda
yer almasi olmustur.?® Dolayisiyla bir hadisin sihhati i¢in
onun Buhari ve Miislim’in sahthleri gibi bir eserde yer alma-
s1 yeterliyken Ebl Davud, Tirmizi ve Nesai'nin siinenlerinde
bulunmasi yeterli degildir. Ancak bu imdmlardan biri hadisin
sahth oldugunu bildirirse o zaman bu hiikiim verilebilir. Ciin-
kii bu alimler eserlerine aldiklar: hadisler icin boyle bir sart
ongoérmemislerdir.26

ibn Dakiki’l-id de ibnii’s-Salah’'in bu anlayisin1 benim-
semis ve el-Iktirdh’1n onuncu boliimiinii sahth hadisin bu ki-
simlarina ayirmistir. Buna gore sahih hadis, yedi cesittir. Bi-
rincisi Buhari ve Miislim’in kitaplarina aldiklar1 ve hadisciler
tarafindan “muttefekun aleyh” diye adlandirilan hadislerdir.
Bir hadisin bu kisma girebilmesi icin ayni sahabeden gelme-
si gerekir. Sayet iki eserde gecen hadisin metni, lafzan veya
manen ayni olup fakat farkli sahdbeden nakledilirse, buna
muttefekun aleyh denmez. Hadisciler bu kisma giren hadis-
leri, sahth hadislerin en sahthi (esahhu’s-sihah) olarak adlan-
dirmislardir. Miellif bu kisma aldig1 muhtelif konulara dair
hadisleri Buhari’nin lafzi ile zikretmistir.?” Ikinci kisimda ise
sadece Buhar?’nin Mislim’den teferriid ettigi hadisler yer al-
maktadir. Bu hadisler ise sthhat derecesinde ikinci sirada yer

%5 Konuyla ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Bagci, H. Musa, Hadis Tarihi, Ankara
Okulu, Ankara, 2009, s. 263; Bagci, “el-Kutubu’s-Sitte Kavraminin Ta-
rihsel Gelisimi ve Otoritesini Olusturan Faktérler”, Islami Ilimler Dergi-
si, Corum, 2007, cilt: 2, yil: 2, say: 2, s. 124-159.

26 Bkz. Ibnii’s-Salah, Uliim, s. 27; Yiicel, Ahmet, “Muttefekun aleyh”, DIA,
Ankara, 2006, XXXII, 227.

27 jbni’s-Saldh, Uliim, s. 28; ibn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 315; ibn Hacer,
Niizhetii’'n-nazar fi tavdih Nuhbetii’l-fiker fi miistalah ehli’l-eser (thk.
Nireddin Itr), Daru’l-hayr, Sam, 1993, s. 59.
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almaktadir. Clinkii Buhar?’nin hadisleri tahri¢ etmede 6ngor-
diigii sart daha agirdir?® Uciinciisii sadece Miislim’in eseri-
ne aldig1 hadislerdir. Dérdiinciisii Buhari ve Mislim’in hadis
tahri¢ sartlarina uyup da onlarin kitaplarina almadiklaridir.
Sartlarindan maksat, nakledilen hadisin senedinde bulunan
ravilerin, eserlerinde yer almasidir.?® Besincisi Buhari’nin,
altincisi ise Miislim’in tahri¢ sartina uygun olandir. Yedincisi
ise bunlarin disinda EbG David, Nesai, Tirmizl ve digerleri
gibi muteber hadis imamlarindan birinin tashih ettigi hadis-
lerdir. Miiellif, bu kisimdaki hadisleri Ebi Daviid’da gecen la-
fizlarla zikretmistir.3°

Ibnii’s-Salah ile formiile edilen sahih hadis tanimi, daha
sonralari ilim cevreleri tarafindan kabul gérmiis ve ciddi bir
elestiriye tabi tutulmamistir. ibn Dakiki’l-Id’in bu tanim ile
ilgili yapmis oldugu birtakim itirazlar sekilsel olmaktan 6te-
ye gitmemistir. Glinlimiizde bazi1 akademisyenler tarafindan
sahth hadis tanimu ile ilgili birtakim sikintilarin oldugu dile
getirilmektedir. Bu itirazlarin basinda s6zkonusu tanimin
bicimsel ve isndda yonelik oldugu, metnin igeriginin deger-
lendirilmedigi, Kur’an’a uyumlu olup olmadigi gibi hususlari
acik bir sekilde kapsamadig1 gelmektedir. Sahih denilen bazi
hadislerin tartisma konusu yapildigi, hosa gitse de gitmese
de boyle bir problemin oldugu ve bunun Miisliimanlarin siin-
net ve hadise olan giivenlerine halel getirdigi iddia edilmekte

28 Buhari ve Kiitiib-i sitte’'nin diger miielliflerinin hadis tahri¢ sarlar1 i¢cin
bkz. Hazimi, Eb( Bekir Muhammed b. Mus3, Suriitii’l-eimmeti’l-ham-
se (thk. Zahid el-Kevseri), Daru’l-kiitiibi’'l-ilmiyye, Beyrut, 1984, s. 31;
ibnii'l-Kayserani, Suritii eimmeti’s-sitte, Daru’l-Kutiibi'l-ilmiyye, Bey-
rut 1984, s. 17-22; Yildirim, Selahattin, ibnﬁ’I-Kayserdnf ve Hadis¢iligi
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Selcuk Unv. SBE, Konya, 2011, s.
55; Canan, Ibrahim, “Kiitiib-i sitte imamlarinin Sartlar1”, Isldmf [limler
Fakiiltesi Dergisi, 3. Say1, Ankara, 1979, s. 124.

29 Sehavi, Feth, 1, 48.

30 ibn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 419.
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ve Hanefl ekoliinde birtakim altertaniflerin oldugu ileri sii-
rillmektedir.3! Muhaddislerin sahih hadis taniminda metnin
icerigini ve Kuran’a uygunlugunu dikkatte almadiklarini iddia
etmek pek de dogru degildir. Ciinkii sahth hadisin taniminda-
ki iki sart metin ile ilgilidir. Ayn1 zamanda bir hadisin mevzu
olmasinin Kriterinin Kur’an’a ve akla aykirilik oldugu kabul
gormiistiir. Hatta Ibn Dakiki’l-1d, ibn Adi’den (6.365/976)
naklen sahth bir hadisin Kur’an’a muhalif olamayacagini be-
lirtir.3? Ote yandan Buhari ve diger bazi muhaddislerin eser-
lerindeki bab basliklarina konuyla ilgili ayetleri koymasi ve
ardindan buna uygun hadisleri zikretmesi bu 6l¢iiyti dikkate
aldiklarinin bir gostergesi olarak kabul edilmistir.*® Selahat-
tin Polat'in da dikkat ¢ektigi gibi bir hadisin sithhati noktasin-
da Kur’an’a arz yapilirken bunun sadece bir ayet degil, bilakis
Kur’an'in tiimii géz 6niinde bulundurulmaldir3* Bu konuda
pargaci yaklasim birtakim yanligliklara yol agacagi kesindir.*®

Ote yandan sahth hadis tanimindaki ihtilaflarin yaninda
Sahthayn’de gegen hadislerin sihhati noktasinda da birtakim
tartismalar s6zkonusudur. Bu tartismalardan biri de Sahi-
hayn’de gecen hadislerin sihhati noktasinda icma iddiasi1 ve
sahth hadisleri 6grenmek icin bu eserlere miracaat edilme-

31 Bkz. Kirbasoglu, M. Hayri, Alternatif Hadis Metodolojisi, Kitabiyat, An-
kara, 2004, s. 105. Ismail Hakki Unal, Eb( Hanife ve talebelerinin ha-
dis tercih ve yorumunda dikkate aldig1 hususlar1 su sekilde siralar:
Kur’an’a uygunluk, akla uygunluk, insana verilen deger, kolaya ve mas-
lahata uygun olani tercih etme, maksada uygun olani tercih etme, orfe
uygunluk ve zamanla ortaya cikan gelismeleri dikkate alma. (Bkz. Unal,
ismail Hakki, fmam Ebi Hanife’'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin
Hadis Metodu, DIB, Ankara, 2010, s. 93-140).

%2 [bn Dakiki'l-1d, el-Tmam 1, 175.

3 Konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Keles, Ahmet, Hadislerin Kur'an’a
Arzi, Insan Yayinlari, [stanbul, 2011, s. 60, 61; Sancakli, Saffet, Stinneti
Dogru Anlamak, Sir Yayincilik, Bursa, 2001, s. 109, 110.

3¢ Bkz. Polat, Selahattin, Metin Tenkidi, IFAV, istanbul, 2010, s. 308;

35 Bagc, Hadis Tarihi ve Metodolojisi, Ankara Okulu, Ankara, 2013, s. 341.



AHKAM HADISLERINI YORUM METODU

sinin yeterli gériilmesidir. ibnii’s-Salah, sadece hadiscilerin
degil, biitiin immetin bu iki eserin sithhati noktasinda icma
ettigini iddia eder. Ayni zamanda bir hadisin sihhati, hatta
bir ravinin giivenilirligi icin Sahihayn’de ge¢mesini yeter-
li gériir. Ibnii’s-Salah’in bu iddiasiyla hadis usiliinde ictihad
kapisinin kapanmasina sebep oldugu ve bu goriisiiyle kendi-
sinden sonra gelen muhaddisleri etkiledigi ifade edilmistir.
[bnii’s-Salah’in bahsettigi icmain dogru olmadig, Sahihayn’de
gecen kimi rivayetlerin, bazi miinekkitler tarafindan cesit-
li yénlerden elestiriye tabi tutuldugu tespit edilmistir.3 ibn
Dakiki’l-1d ise sahih hadisin tespitinde meshur hadis eserleri-
ne miiracaat etme konusunda Ibnii’s-Salah ile aym gériistedir.

1.2. HASEN HADIS

ibn Dakiki’l-d, hasen hadisle ilgili bir tanim yapmamus-
tir. Fakat hasen hadisten tam olarak neyin kastedildigi konu-
sunda sikinti oldugunu ifade etmistir. Bazi hadisciler tarafin-
dan hasen hadis icin yapilan tanimlara da itiraz etmistir. Hat-
tabi'nin (6.388/998) hasen hadisi “Mahreci bilinen, ravileri
meshur olan, hadislerin ekseriyetini teskil eden, alimlerin
cogu tarafindan kabul goren ve fakihlerin ekseriyetince de
kullanilan bir hadis ¢esididir”*” seklinde tarif ettigini zikre-

36 Genis bilgi icin bkz. Bagc, Hadis Yazilari, s. 285-311.

37 Hattabi, Eb{ Silleyman Ahmed b. Muhammed, Medlimti’s-siinen, Haleb,
1932, 1, 6. Miitekaddim hadis ustlii dlimleri hadisi sihhat agisindan sahih
ve gayr-1 sahth (zayif) olmak iizere iki kisma ayirmiglardir. Daha sonra-
lar1 “hasen” kavrami da eklenerek bu ikili taksimin yerini {i¢lii taksim
almistir. Bu {glii taksimin ilk olarak hangi alim tarafindan kullanildig
noktasinda birkag farkl goriis vardir. Kimileri bu ti¢lii taksimin ilk ola-
rak Hattabi tarafindan kullsanildigini iddia ederken, bazilar1 da Ebu Isa
Tirmizi (6. 279/892), Ahmed b. Hanbel (6. 241/758) ve Ali b. Medini (6.
234/848) isimlerini zikretmektedir. (Bkz. Ozdemir, Veysel, “Hadislerin
Sthhat Acisindan Taksimi ve Hasen Hadis Istilahinin Ortaya Cikis1”, Mar-
mara Unv. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 45, Istanbul, 2013, s. 68-71).
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der ve daha sonra bu tanima olan itirazlarini ve konuyla ilgili
diistincelerini siralar.

Miiellife gore, Hattabi'nin bu tanimi konuyu 6zetleme-
mekte ve bir tanimda olmas1 gereken o6zellikler burada bu-
lunmamaktadir. Yani bu tanim agyarini mani’ olmamistir.
Clinkii sahth hadis de mahreci bilindiginden ve ravileri mes-
hur oldugundan bu tanimin kapsamina girmektedir. O, ayni
zamanda Hattabi'nin tanimda zikrettigi “mahreci bilinen ve
ravileri meghur olan” s6ziinden sanki sahth hadis derecesine
ulasmayan, yani sahih hadis disindaki rivayetleri kastettigini
ifide ederek, Hattabi'nin tanimini izah etmistir.*

Miiellife gore “Hasen hadis, delil olarak kullanilir” so6zii
sorunludur. Ciinkii herhangi bir rivayetin kabuli icin 6ngo-
riilen birtakim sartlar ve 6zellikler vardir. Bu sartlar hasen
denilen hadiste ya asgari diizeyde bulunacak ya da hi¢ bulun-
mayacaktir. Sayet bulunursa bu rivayete, zaten sahth denil-
mektedir. Eger bu sartlara haiz olmazsa adi hasen olsa bile
bu rivayet delil olarak kullanilamaz. O, yaptig1 bu itiraza ayni
zamanda cevap vermekte ve sdyle demektedir: “Ancak bu bir
ifade farkliligi olarak goriilebilir ve bir rivayetin kabuli icin
gerekli goriilen 6zelliklerin ve sartlarin farkli derecelerde
oldugunu soyleyebiliriz. Buna gore en ytiksek veya orta de-
recede bu sartlari tasiyan hadisler sahih, en diisiik diizeyde
tasiyan rivayetler de hasen diye adlandirilir. Boylece rivayet-
lerin iki ¢esidi de gercekte sahth olmakta ve tartisma sadece
ifade tarzinda yani lafizda kalmaktan 6teye gegmemektedir.”*’

ibn Dakiki’l-Id, Hattabi'nin tammu ile ilgili kaydettigi iti-
razlar ve degerlendirmelerden sonra Eb{ isi et-Tirmizi’nin
(6.279/892) hasen hadisle ilgili yapmis oldugu tanima gec-
mektedir. Buna gore Tirmizi, hasen hadisi su sekilde tarif et-
mektedir: “Isniddinda yalan ile itham olunan bir ravi bulunma-

38 jbn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 191-192.
3 [bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 192-193.
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yan, saz olmayan ve kendisi gibi baska tariklerden de rivayet
edilen hadistir* ibn Dakiki’l-id, bu tanimin hasen diye adlan-
dirilan, fakat gesitli tariklerden degil de sadece bir tarikten ge-
len rivayetlerle sorunlu hale geldigini ifade etmektedir.*!

ibnDakiki’l-1d,adim1vermeden ibnii’l-Cevzi’nin (6.597,/1201)
hasen hadis ile ilgili yapmis oldugu tarifi de tenkit etmekte
ve bazi hadiscilerin hasen hadisi, “Icinde kabul edilebilir orta
diizeyde bir zafiyet bulunan ve amel etmeye elverisli olan.”**
diye tarif ettigini nakletmektedir. Daha sonra bu tanimda ha-
senin kabulii ile ilgili soyledigi hususlarin gecerli olduguna
dikkat cekmektedir. Ayrica “icinde kabul edilebilir orta dii-
zeyde bir zafiyet bulunan” soziinde de kabul edilebiliri, ka-
bul edilemeyenden ayiracak bir kuralin bulunmadigini ekle-
mektedir. Boylece bu tarif de sikintili bir duruma diismekte
ve hasen hadisin mahiyetini ortaya koyacak bir tanim ortaya
cikmamaktadir.*3

Miiellif, dordiincii sirada, Ibnii’s-Salah’in hasen hadis
ile ilgili yapmis oldugu degerlendirmelere ge¢cmekte ve ib-
nii’s-Salah’in hasen hadisin iki ¢esit oldugu gortisiinti naklet-
mektedir. Ibnii’s-Salah’a goére hasenin birinci kismi, “Isnadin-
da rivayet ehliyeti netlesmeyen mestir ravilerin bulundugu
hadistir. Bununla birlikte bu raviler, rivayetlerinde fazla hata
yapan, yalan ile itham olunan, yani hadis rivayetinde yalani
kasten tercih ettikleri bilinen ve fasik olan kimselerden degil-
dir. Ayn1 zamanda hadis metninin aynisi veya benzeri bir veya
bircok tarikten rivayet edilmekle desteklenip marif hale gel-
mistir. Boylece saz veya miinker olmaktan kurtulmustur.”+*

Ibnii’s-Salah’a gére hasen hadisin ikinci kismi ise su-

40 Bkz. Tirmizi, el-Cadmi’ii’l-kebir-Ilel, V1, 252; Yiicel, Hadis Istilahlart, s. 160.

1 fbn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 194.

#  [bnii’'l-Cevzi, Ebu’l-Ferac Abdurrahman b. Ali et-Teymi el-Kurasi el-Bag-
dadi, el-Mektebetii’s-selefiyye, Medine, 1966, el-Mevdiidt, 1, 35.

3 fbn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 195.

#  ibnii’s-Salah, Uliim, s. 31; Ibn Dakiki'l-d, iktirdh, s. 195.
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dur: “Ravileri sidk ve emanet ile meshur olmakla beraber,
hifz ve itkan yoniinden daha asagi derecede olmalari itiba-
riyle sahth hadis ravilerinin derecesine ulasmamistir. Fakat
teferriidii dolayisiyla hadisi miinker olan kimselerin derece-
sinden de iistlin bir haldedir. Bu hadisler ayni zamanda saz,
miinker ve muallel olmaktan da uzaktir”*® ibn Dakiki’l-id,
Ibnii’s-Salah’'in yapmis oldugu bu tanimlarin bazi yonlerine
birtakim itirazlarin oldugunu da hatirlatmakta ve bunlarin
neler olduguna deginmemektedir.*®

Ibnii’s-Salah’a gore baz1 hadisler i¢in kullanilan “bu ha-
dis sahth-hasendir” ifadesi sorunludur. Ciinkii hasen hadis,
sahth hadisten diisiik derecede ve ona gore kusurludur. O,
bir rivayete, hasen-sahth demenin onda kusurun bulundu-
gunu ve ayni zamanda bulunmadigini iddia etmek oldugu-
nu belirtmektedir. ibn Dakiki’l-Id, ibnii’s-Salah’tan bu tespiti
nakletmekte ve daha sonra onun bu soruna iki sekilde cevap
verdigini nakletmektedir. ibnii’s-Salah’in bu ¢eliskili duruma
verdigi cevaplardan birincisi su sekildedir: “Bu ikilem isnad
ile ilgili olabilir. Yani bir hadis, iki isnad ile rivayet edilmis
olup bunlardan biri hasen digeri ise sahihtir. Buna gore hasen
kavrami bir isnad, sahth kavrami da digeri icindir”*’ ikincisi
ise soyledir: “Hasen kavrami burada 1stilahi anlaminda degil
sozliik anlaminda kullanilmistir. Yani hasenden kasit bir ha-
dis ¢esidi degil, giizel ve kalbi cezbeden demektir."*®

ibn Dakiki'l-id, yaptigt bu nakillerden sonra ib-
nii's-Salah’'in vermis oldugu iki cevaba da itirazda bulunur.
Buna gore birinci cevap, tek isnad ile rivayet edildigi halde
hasen-sahth kavrami kullanilan rivayetlerle celismektedir.
Ciinkii burada iki isnad bulunmamaktadir. Isnadlarin hasen

4 [bni’s-Salah, Uliim, s. 31.

% fbn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 196.

47 [bni’s-Salah, Uliim, s. 39.

#  ibnii’s-Salah, Uliim, s. 39; Ibn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 198.
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veya sahth olarak birbirinden farkli olmasi ancak degisik
tariklerden rivayet ile miimkiindiir. Fakat Tirmizi, bazen “Bu
hadis hasen-sahthdir ve biz onu sadece bu yoldan veya fa-
lanca kisinin rivayetinden biliriz."*° demekte ve tek isnad ile
gelen rivayete hasen-sahih tabirini kullanmaktadir.*® ikinci
cevapla ilgili olarak da hasen kavraminin, kelime anlamiyla
kullanilir ise o zaman, sozleri glizel olan mevzii rivayetlere de
hasen tabirini kullanmak gerekecegini ve hadis ehlinden hi¢
kimsenin boyle bir seyi soylemedigini belirtir.>!

Miiellif, Ibnii’s-Salah’in hasen hadis, sahih hadisten dii-
stik derecede ve ona gore kusurludur. Dolayisiyla bir rivayet
icin “hasen-sahih” ifadesini kullanmanin onda kusurun bu-
lundugu ve ayni zamanda bulunmadig1 anlamina geldigi sek-
linde dile getirdigi soruna cevap vermekte ve hasen hadisin
sahthten daha diisiik bir seviyede olmasi gerekir gibi bir sar-
tin bulunmadigini belirtmektedir. Kusurun hasen kavraminin
sahth kavrami ile birlikte oldugunda degil, tek basina kulla-
nildig1 zaman olabilecegini ve bunun hasen hadisin mahiyeti
itibariyle olmadigi s6ylemektedir.>

ibn Dakiki’l-1d, zikrettigi bu hususu daha da anlasilir
bir hale getirmek icin bazi aciklamalar yapmakta ve kendi-
sine gore “hasen-sahih” ifadesinin ne anlama geldigini izah
etmektedir. Buna gore bir rivayetin makbul olabilmesi icin
ravinin zeki, hifz ve itkdn sahibi olmasi gibi birtakim sifat ve
sartlar gerekir. Bu sifat ve sartlar derece ve seviye acisindan
birbirlerinden farklidirlar. Bunlardan dogruluk (sidk) ve ya-
lan ile itham olunmama gibi alt seviyede 6zelliklerin bulun-
mas, hifz ve itkan gibi lst seviyedeki 6zelliklerin bulunma-
sina engel teskil etmemektedir. Ust seviyedeki derecenin bu-

4 Bkz. Tirmizi, “Salat”, 159.

50 {pn Dakiki'l-d, el-Iktirdh, s. 198.
5t {pn Dakiki'l-d, el-Iktirdh, s. 199.
52 {pn Dakiki'l-Id, el-Iktirdh, s. 199
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lunmasi da alt seviyedekinin bulunmasina engel degildir. Hifz
ile birlikte dogrulugun (s1dk) bulunmasini buna drnek olarak
verilebilir. Boylece miiellife gore bir rivayet alt diizeydeki ni-
teliklerin bulunmasi a¢isindan hasen olurken iist seviyedeki
niteliklerin bulunmasindan 6tiirti de sahthtir. Bu durumda da
her sahih hadis ayni zamanda hasen olmaktadir. Miiellif, mii-
tekaddim alimlerin sahth hadisler icin “hasen” ifadesini kul-
lanmalarinin bu gortsii destekledigini belirtmektedir.>®

Netice itibariyle diyebiliriz ki ibn Dakiki’l-1d, hasen hadi-
sin tanimindaki zorluklara dikkat cekmis, kendisinden dnceki
alimlerin konuyla ilgili goriislerini tahlil etmis ve onlarin hasen
hadis ile ilgili ortaya koymus olduklar1 tanimlara birtakim iti-
razlarda bulunmustur. Ayn1 zamanda hasen-sahth kavrami ile
ilgili olarak farkl bir yorum ortaya koymustur. Yapmis oldugu
bu yorum daha sonralar1 Ibn Hacer (6.852/1449) tarafindan
bu konuda “en giiglii yaklasim”>* olarak nitelendirilmistir.

1.3. ZAYIF HADIS

Ibnii’s-Salah ve diger baz1 hadisciler, zayif hadisi, “sahth
ve hasen hadisin niteliklerini tasimayan”*® diye tanitirken,
ibn Dakiki’l-Id ise onu “hasen hadisin derecesinden diisiik
olan” seklinde tarif etmistir.> Clinkii ona gore “hasen” kavra-
my, tek basina kullanildig1 zaman, sahih hadisten daha diistiik
derecedeki rivayetler icin kullanilmaktadir. Dolayisiyla hasen
hadisin niteliklerini tasimayan bir hadis, sahih hadisin nite-
liklerinden daha uzak demektir.

53 fbn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 200.

54 Bkz. Ibn Hacer, en-Niiket ald kitdb Ibni’s-Saldh, Daru’r-raye, Riyad, 1994,
I,478.

55 {bnii’s-Salah, Uliim, s. 41; Ibn Kesir, Ihtisaru Uliimi’l-hadis, Daru’l-kiitii-
bi'l-ilmiyye, Beyrut, ts. s. 42; Suyti, Suyti, Tedribii'r-ravi fi serh Takri-
bi’n-Nevdvi, Daru’l-kutubi’l-hadisiyye, Abidin, 1966, I, 91.

56 fbn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 201.
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Miiellif, zayif hadis konusundaki diger tartismalara de-
ginmeden Hakim en-Neysablri'nin (6.405/1014) Ma’rifetii
ultimi’l-hadis adli eserinden nakil®’ ile en vahi (zayif) isnad-
lar meselesine intikal etmistir. Sahih hadis konusunda en
sahth isnadlan zikrettigini hatirlatmis ve burada da onlara
mukabil en vahi isnadlar1 agiklayacagini belirtmistir. Ehl-i
beyte, Ebli Bekr es-Siddik’a, Eb(i Hureyre’ye, Hz. Aise’ye, ibn
Mestid’a ve Enes b. Malik’e isnad edilen en vahi isnadlari zik-
rettikten sonra Mekke, Yemen, Misir, Sam ve Horasanlilarin
en zayif isnadlarini nakletmistir.>®

57 Hakim en-Neysabiri, Eb Abdillah Muhammed b. Abdullah, Ma'rifetii ulii-
mi’l-hadis, Meclisii daireti’l-mearifi’l-Osmani, Haydarabad, 1966, s. 71.

% Buna gore ehl-i beyte dayandirilan en vahi isnad, Amr b. Semir > Cabir
el-Cu’fl > Haris el-A'ver > Ali seklinde olandir. Eb{i Bekr es-Siddik’a da-
yandirilan en vahi isnad, Sadaka ed-Dakiki > Ferkad es-Sebegi > Murra
et-Tayyib > Eb0i Bekr kanaliyla gelendir. Omer’e dayandirilan en vahi
isnad, Muhammed b. Kasim > b. Abdullah b. Omer b. Hafs b. Asim > ba-
basindan > dedesinden olanidir. Ciinkii Muhammed, Kasim ve Abdullah
zayiftirlar. Eb(i Hureyre’ye dayandirilan en vahi isnad, Sirri b. Ismail >
Davud b. Yezld el-Evdi > babasindan > Eb(i Hureyre silsilesiyle gelen-
dir. Hz. Aise’ye dayandirilan en vahi isnid, Basrali bazi muhaddislerin
elinde bulundurulan bir niisha olup Haris b. Sibl > Ummii Numéan >
Aise seklinde gelendir. Abdullan b. Mestid’a dayandirilan en vahi isnad,
Serik > Eb{i Fezare > Eb(i Zeyd > Abdullah kanaliyla varid olandir. Enes
b. Malik’e dayandirilan en vahi isnad, Davud b. Muhabber b. Kahzem >
babasindan > Eban b. Ebi Ayyas > Enes seklinde gelendir. Mekkelilere
dayandirilan en vahi isnad, Abdullah b. Meymiin el-Kaddah > Sihab b.
Hiras >ibrahim b. Yezid el-H{izi > ikrime > ibn Abbas seklinde olandir.
Yemenlilere dayandirilan en vahi isnad Hafs b. Omer el-Adeni > Hakem
b. Eban > ikrime > ibn Abbas silsilesiyle gelendir. Misirhlar’a dayan-
dirilan en vahi isndd, Ahmed b. Muhammed b. Haccéc b. Risdin > ba-
basindan > dedesinden > Kurra b. Abdurrahman b. Hayvil > rivayette
bulundugu herkes seklinde gelendir. Samlilar’a dayandirilan en vahi
isnad, Muhammed b. Kays el-Masl{ib > Ubeydullah b. Zahr > Ali b. Yezid
> Kasim > Ebli Umadme seklinde olandir ve son olarak Horasanlilar’a
dayandirilan en vahi isnad ise Abdullah b. Abdurrahman b. Mulayha >
Nehsel b. Sald > Dahhak > ibn Abbas seklinde gelendir. (Bkz. ibn Daki-
ki'l-d, el-iktirdh, s. 202-207).
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Zayif hadis ile ilgili bir diger konu onunla amel edilip edil-
memesi meselesidir. Ahmed b. Hanbel gibi bazi alimler, zayif-
181 siddetli olmamak, Kitab ve sahih stlinnet ile sabit olan kulli
bir kuralin altina girmek ve kendisinden daha gii¢lii bir delil
ile catismamak sartiyla bazi nafile ibadetlerde (fezail-i a'mal)
amel edilir demislerdir. Zayif hadis ile amel edilir diyen alimler
onun Hz. Peygamber’e (sav) aidiyet ihtimalini &Gnemsemisler,
bundan dolay1 da kiyas ve re’ye tercih etmislerdir. Bu yontem
bir¢ok fakih arasinda yayginhk kazanmigtir. ° Oyle ki Imam
Nevevi, nafile ibadetlerde zayif hadis ile amel noktasinda ha-
disgiler ve digerleri arasinda icma oldugunu iddia etmistir.*°

Bazilari ise zikredilen sartlar yerine gelse bile zayif ha-
disle amel edilmez goriisiindedirler. Clinkii “Fezail-i a'malda
zayif hadislerle amel edilir” s6ziine dayanarak sahih olmayan
birtakim hadisler rivayet edilmis ve bunun neticesinde ash
astar1 olmayan, bir temele dayanmayan pekgok sey dine so-
kulmus ve din anlayisimiz bozulmustur. Zayif hadisin kulla-
niminda gosterilen gevseklik mevz( hadislere gecisi de ko-
laylastirmistir. Ayrica fezail de ahkam gibi dinin esas pren-
siplerindendir. Bindenaleyh bu prensipleri ciiriik bir temel
Uizerine bina etmek dogru olamaz. Bundan dolayi, zayif hadis
ile amel icin 6ngoriilen biitiin sartlar yerine gelse de onunla
amel etmek caiz olmaz demislerdir.®* Bunlarin basinda eser-
lerine aldiklar1 her konudaki hadislerin sahth olma sartini
arayan Buhari ve Miislim yer alir.%?

5 [bn Kayyim, Ebi Abdullah Muhammed b. Eb{i Bekr, el-Cevziyye, I'ld-
mu’l-muvakkin an Rabbi’l-dlemin, Daru’l-Erkam, Beyrut, 1997, I, 63;
Subht Salih, Uliimu’l-hadis, Daru’l-ilm 1i’'l-melayin, Beyrut, 2006, s. 210;
Polat, Hadis Arastirmalari, [nsan Yayinlari, [stanbul, 2011, s. 143, 148;
Sahyar, Ayse Esra Agirakca, Zayif Hadis Rivdyeti, Akdem Yayinlari, Istan-
bul, 2011, s. 43, 136.

60 Bkz. Sehavi, Fethu’l-mugis, 1, 351.

61 Subhf Salih, Uliimu’l-hadis, s. 210-224; Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde
Hadis Metodolojisi, Ankara Okulu, Ankara, 2006, s. 178;

62 Sahyar, Zayif Hadis, s. 138, 139.
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ibn Dakiki’l-1d, sartlari gerceklestigi takdirde zayif hadis-
le amelin caiz olacagi kanaatindedir. O, ayni zamanda zikrolu-
nan ii¢ sarta ek olarak zayif hadisin dinde siar olabilecek bir
hususu ihdas etmemesini de 6ngérmiistiir. Miiellif bu konuyu
nafile namaz ile ilgili olarak yapmis oldugu degerlendirmede
ele almistir. Buna gore eger nafile namazin sayisi ve kilinis
sekli ile ilgili sahth bir hadis bulunursa onunla amel edilir.
Eger konuyla ilgili sahth degil de hasen derecesinde bir riva-
yet bulunursa ondan daha giiclii sahth bir hadis ile ¢elisme-
mesi kaydiyla bununla da amel edilir. Fakat bu rivayet zayif
olursa orada durulur ve bakilir; sayet dinde siar olabilecek
bir hiitkmiin ihdas edilmesine neden olacaksa bu kabul edil-
mez ve engellenir. Bu ihdas (bid’at) da yerine gore haram
veya mekrih hiikmini almaktadir. Boyle bir ihdasa neden
olmadig: takdirde hayirlh seyleri islemeye tesvik babindan
zayif hadis ile amel edilip miistehabdir denilebilecegi gibi, bu
tiirden ibadetlere miistehabdir diyebilmek ve geregini yap-
mak icin 6zel delile ihtiya¢ vardir da denilebilir. Miellif bu
sonuncusunun daha dogru oldugunu belirtmekte ve kiilll bir
kuralin altina girdigi takdirde sadece zayif hadisle amel edi-
lebilecegini, bu amelin miistehab olduguna hitkmetmenin ise
dogru olmadigini vurgulamaktadir.®3

Kanaatimize gore, fezail-i a'malde zayif hadis ile amel
edilir diyenler, onun Hz. Peygamber’e (sav) aidiyeti ihtimalini
g6z ontlinde bulundurmuslardir. Fakat Subhi Salil’in de tespit
ettigi lizere fezail-i a'mal da ahkadm gibi dinin muhtevasi ve
prensiplerindendir. Dolayisiyla bunlari birbirinden ayirarak
birini saglam temele oturtma gayreti gostermek, digerinde
bu gayreti gostermemek pek de isabetli degildir. Ote yandan
fezail-i a'mal icin yeterli miktarda sahih ve hasen hadis mev-
cuttur ve bunlar nafile ibadetler icin zayif hadislere ihtiyac
birakmayacak kadar ¢oktur. Unutmamak gerekir ki zayif ha-

63 jbn Dakiki'l-id, [hkdmu’l-ahkdm, s. 252-254.
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diste her zaman bir stiphe vardir ve bunlarla amel neticesin-
de dinden olmayan bir¢cok sey dine sokulmus, pekcok bidat ve
hurafe bu anlayistan dolay1 dine girmistir. ibn Dakiki’l-Id’in
zayif hadis ile amel edilebilmesi icin zikrolunan {i¢ sarta ek
olarak “Dinde siar olabilecek bir hususu ihdas etmemesi”
sartin1 eklemesinin bu kaygidan neset ettigine inaniyoruz.
Ote yandan ileride deginecegimiz lizere ahkdm konularinda
zayif hadis ile ilgili hassasiyet teoride kalmis ve ahkdmda da
bircok zayif rivayet ile amel edilmistir. Bu nedenle Buhari ve
Mislim’in savundugu ve uyguladigi “her konuda sahth hadis
ile iktifa edilmesi” anlayis1 6nemlidir ve asrimizda yeniden
dillendirilmeye baslanmigtir.%*

1.4. MURSEL HADIS

Miirsel, ister biiyilik olsun ister kii¢iik olsun bir tabiinin
sahabeyi hazfederek “Hz. Peygamber (sav) sdyle buyurdu,
soyle yapti veya huzurunda soyle yapildi” diyerek rivayet
ettigi hadis diye tarif edilmistir.t> ibn Dakiki’l-Id, kendisin-
den 6nceki usll yazarlarinin miirsel i¢cin yapmis olduklari bu
meshur tarifi aynen zikretmis ve teknik a¢cidan herhangi bir
hususa deginmemistir.® Fakat muhtelif eserlerinde miirsel
olarak gelen drnekler tizerinde durmus ve onlarla amel edil-
mesi konusunda birtakim degerlendirmelerde bulunmustur.
Ayni zamanda irsali hadisin sthhatini zedeleyen hususlar ara-
sinda gormis ve onu bu agidan bir kusur saymistir.®’

Miirsel hadisin delil olup olmama hususu alimler arasinda
ihtilafli bir konu olup fikhi birtakim sonuglara etki ettiginden

¢ Bkz. Sahyar, Zayif Hadis, s. 140.

6 Hakim en-Neysabiiri, Ma'rife, s. 32; Hatib el-Bagdady, el-Kifdye, s. 384; ib-
nu’s-Salah, Uliim, s. 51; Nevevi, Serhu Muslim, 1, 30; Ahmed Naim, Tecrid-i
Sarih, 1, 141; Polat, Selahattin, Miirsel Hadisler, TDV, Ankara, 2010, s. 63.

6 fbn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 208.

67 ibn Dakiki'l-id, el-imdm, 11, 486, 554.
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dolay1 bu tartismalar daha ¢ok fikih ve fikih usilii eserlerin-
de yer almistir.®® Sahih hadisin taniminda degindigimiz iize-
re Imam Safil mursel rivayetleri huccet olarak gérmemekte,
ancak baska birtakim yollarla takviye edildiginde onu kabul
etmektedir.®® Miiellif, mursel rivayetler konusunda imam Sa-
fif gibi diisiinmekte ve miirsel hadisin sahith olduguna delalet
eden birtakim karineler bulundugunda onun delil olarak kul-
lanilabilecegi ifade etmektedir.’® Hatta birtakim sartlar dahi-
linde onu miisned rivayetin 6niine almaktadir. Bu sartlar ise
hadisi irsal eden ravinin hafiza yoniinden onu miisned olarak
nakleden kisiden daha giiclii, daha glivenilir olmasi veya miir-
sel rivayetin baska bir tarikten miisned olarak gelmesi sek-
lindedir. Eger miirsel hadis zikredilen sartlar1 haiz degil ise o
zaman miisned hadis 6ncelenir ve onunla amel edilir. Bu hu-
susa Ebli Hureyre’den gelen bir hadisi 6rnek olarak verebili-
riz: “Bir adam Hz. Peygamber’in yanina gelerek ‘Ya Resfilallah,
biz deniz yolculugu yapariz ve beraberimizde pek az su tasi-
riz. Onunla abdest alirsak susuz kaliriz. Bu durumda deniz su-
yundan abdest alabilir miyiz?’ diye sordu. Hz. Peygamber de
‘Denizin suyu temiz, oliisti de heldldir! buyurdu.””! Bu hadisi,
Imam Malik > Safvan b. Siileym > Said b. Seleme > Mugira b.
Biirde > Eb(i Hureyre kanaliyla rivayet etmistir. Hadisin geldigi
bu isnad muttasildir. Fakat ayni hadis, Yahya b. Said, Mugira b.
Abdullah b. Ebi Biirde’den nakil ile farkl bir tarikten miirsel
olarak gelmektedir. Iki tarikte de birtakim sikintilar vardir.”
ibn Dakiki’l-1d, Yahya b. Said’in Safvan b. Siilleym’den daha ha-

68 Polat, Miirsel Hadisler, 105.

% Bkz. Safil, er-Risdle, s. 461, 463.

70 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-ilmam, 1, 73, 461, 1V, 248; Zilal Sa’de, Cuhid ibn
Dakiki'l-d, s. 39.

7L Muvatta, “Vukitii’s-Salat”, 59; EbG Davud, “TahAret”, 41; ibn Dakiki'l-d,
el-Imdm, 1, 102.

72 Miiellif, s6zkonusu sikintilar1 ayrintili olarak bes madde halinde zikre-
der. Ayrintili bilgi icin bkz. ibn Dakiki'l-Id, el-fmdm, 11, 482-490.
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fiz ve Said b. Seleme’den de daha giivenilir oldugunu ifade edip
bu gerekceyle miirsel olan Yahya b. Said’in rivayetinin miisned
olan diger rivayete takdim edilecegini belirtmektedir.”®

ibn Dakiki’l-id, miirsel rivayetin sahih olduguna dair bir
karine bulunmadig1 takdirde onun delil olamayacagini ifade
etmektedir. Bu nedenle Said b. Miiseyyib’in Rabia b. Eksem’den
miirsel olarak naklettigi “Suyu ictiginizde emerek iciniz. Misva-
g1 kullandiginizda enlemesine kullaniniz™ rivayetinin hiiccet
olmayacagini belirtmektedir. Ciinkii bu hadisi Said b. Miisey-
yib’den nakleden raviler zayiftir ve Said b. Miiseyyib de Rabia
b. Eksem'’i ne gormiis ne de yasadig1 zamana ulagsmistir.”®

Sahabenin dogrudan Hz. Peygamber’den degil de kendi-
si gibi bir baska sahabiden duydugu ancak rivayet ederken
Resfilullah’tan isitmis gibi naklettigi hadise sahabe miirseli
denilmektedir.”® Ehl-i siinnet alimleri sahabenin tiimiini adil
olarak gordiiklerinden”” onlarin miirsel olarak naklettikleri
rivayetleri delil kabul ederler. Ciinkii onlarin nakletmis ol-
duklar1 hadisleri ya Hz. Peygamber’den ya da kendileri gibi
bir baska sahabiden isitmislerdir. Tabilden rivayet ettikleri
ise yok denecek kadar azdir.”® Miiellif, kim oldugu belli olma-
sa bile zikredilmeyenin sahabe oldugu kesinlesince miirselin
sahth ve hiiccet olacagini belirtmektedir. Ciinkii ona gore de
sahabenin timi adildir ve bu alimlerin kahir ekseriyetinin
kabul ettigi bir husustur.”

73 ibn Dakiki'l-d, el-imdm, I, 102.

7 Eb( Davud, el-Merdsil ma’a’l-esdnid, Daru’l-kalem, Beyrut, 1986, s. 73.

75 [bn Abdilberr, Ebi Omer Yusufb. Abdullah en-Nemiri el-Endiiliisi, el-Is-
tiab fi ma’rifeti’l-Ashab, Daru’l-cil, Beyrut, 1992, 11, 489; bn Dakiki'l-id,
el-Imam, 1, 393; Zilal Sa’de, Cuhiid ibn Dakiki'l-Id, s. 39.

76 Polat, Miirsel Hadisler, s. 88.

77 Bkz. Bagcl, Hadis Tarihi, s. 97-109.

78 Polat, Miirsel Hadisler, s. 109.

7 [bnu’s-Salh, Uliim, 294; ibn Dakiki'l-d, el-imdm, 1, 109, 155, 111, 536, 1V,
38; Zilal, Cuhiid [bn Dakiki'l-Id s. 39.
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1.5. SENEDIN iTTiSALi ACISINDAN HADiSLER

ibn Dakiki’'l-id mu’dal, munkati’ maktd’, mevkaf, merfd,
mevsil ve miisned hadis ¢esitlerini ¢ok kisa bir sekilde ele al-
mis ve veciz ifadelerle tariflerini yapmistir. Yapmis oldugu bu
tanimlarda kendisinden 6nceki hadiscilerden farkli herhan-
gi bir hususa deginmediginden, bu kavramlar tizerinde fazla
durmadan sadece zikretmis oldugu kisa tanimlar1 vermekle
yetinecegiz. Buna gére mu’dal, ister sahabe ile beraber ister
onun disinda olsun iki ravisi diismiis hadistir. Munkati’ hadisi
“Isnadin ortasinda bir ravisi diisen hadis.” olarak tanitirken;
bazi mitekaddim hadiscilerin ravi isnadin hangi tarafindan
diiserse diissiin buna miirsel dediklerini de nakletmektedir.
Maktl hadisi “Sahabinin alt tabakasinda bulunan Kkisinin
rivayeti” diye tarif ederken mevkif'u da “Sahabeye isnad
edilen soz, fiil.” olarak tanitmis ve karsisinda merfdi’ hadisin
bulundugunu belirtmistir. Merf(’ hadisi “Hz. Peygamber’in
icinde zikredildigi, dolayisiyla ona nisbet edilen soz, fiil ve
takrirleri.” seklinde aciklamistir. Mevsil hadisi “Inkitadan sa-
lim olan.” diye tanitilirken, miisnedi “Hz. Peygamber’e kadar
senedi muttasil olan.” diye tarif edilmistir. Bazilarinin mev-
stil'u munkati’ olsa bile icinde Hz. Peygamber’in zikredildigi
hadis diye tanittigini nakletmektedir.?® Goriildiigii iizere mii-
ellifin bu kavramlarla ilgili yapmis oldugu tanimlar diger usl
bilginlerinin tarifinden farkl degildir.

1.6. SAZ HADIS

Imam Safit’ye gore sz, giivenilir bir ravinin baskalarinin
rivayet etmedigi bir hadisi rivayet etmesi degil, giivenilir bir
ravinin digerlerinin rivayetine muhalif olarak rivayet ettigi
hadistir. Ebl Ya'la el-Halili el-Kazvini (6.446/1055), Safii’den

8 jbn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 208-211.
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buna benzer bir tanimi nakletmis, sonra da bir¢ok hadis¢inin
saz’1 su sekilde tarif ettigini sOylemistir: “Saz, ister sika olsun
ister olmasin bir ravinin yaptigi rivayette tek kaldig1 hadistir.
Eger bu ravi sika degil ise onun naklettigi o rivayet makbil
olmadigindan terk edilir. Yok, eger sika ise rivayeti hakkinda
tavakkif edilir, delil olarak kullanilmaz.”8!

Hakim en-Neysablri (6.405/1014) ise sazi, “sika bir
ravinin teferrid ettigi ve baska bir mutabiinin bulunmadigi
hadis” diye tarif etmis ve saz ile mu’allel arasindaki farkin
mu’allel’deki illetin farkina varilirken saz’da bdyle bir illetin
tespit edilememesi oldugunu belirtmistir.®?

Ibnii’s-Salah ise Ebd Ya'la ve Hakim'in yapmus olduklar:
genellemenin dogru olmadigini belirtmekte ve konuya soy-
le bir agiklama getirmektedir: “Bir ravi, yapmis oldugu riva-
yette tek kalir ise bakilir; eger bu teferriidii ile kendisinden
daha fazla hifz ve zabt sahibi olan birine muhalefet ediyorsa,
o zaman teferrid ettigi bu rivayet saz olur ve reddedilir. Yok,
eger bu rivayette bir muhalifi olmaz ve sadece o rivayet et-
mis ise bu sefer o ravinin durumuna bakilir. Eger adil, hifz ve
itkan sahibi birisi ise teferriid ettigi o rivayet, makbuldiir ve
teferrriidii kadh sebebi olmaz. Eger bu niteliklere sahip degil
ise 0o zaman teferriidii, rivayetine halel getirir ve onu sahth
olmaktan ¢ikarir.®

ibn Dakiki’l-id, saz hadisi iki sekilde tarif etmektedir. Bi-
rinci tarifine gore saz, “Bir ravinin giivenilir ravilere muhalif
olarak rivayet ettigi hadistir”®* Buna gore miiellif, Eb{ Ya'la'nin
yaptig1 gibi bir genellemede bulunmus ve ister ravi giivenilir
olsun ister zayif olsun, onun giivenilir ravilere muhalif olarak
rivayet ettigi hadisi saz olarak tanimlamistir. Halbuki hadisgi-

81 [bnii’s-Salah, Uliim, s. 76; Suyti, Tedrib, I, 232.

82 Hakim en-Neysabiri, Ma'rife, s. 148.

8  [bnii’s-Salah, Uliim, s. 78, 79.

8¢ {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 211; ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 112.
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lerin bir¢ogu, giivenilir ravilere muhalefet eden kisi sika olursa
rivayetini saz, degilse miinker olarak kabul etmektedir.

Miiellifin saz hadis icin yapmis oldugu ikinci tanim ise soy-
ledir: “Saz, teferriidii kabul edilmeyen zayif bir ravinin tek bagi-
na rivayet ettigi hadistir”. Buna binden miinker hadisin tanimini
yaparken hadiscilerin sidz’a miinker dediklerini iddia etmistir.%5

Boylece ibn Dakiki’l-1d, saz hadisin iki taniminda da bas-
ta Imam $afii olmak iizere hadisgilerin cogunluguna gére ha-
reket etmemistir. Ciinkii onlar saz'in taniminda sika ravinin
muhalefetini sart kosmuslardir.

1.7. MUNKER HADIS

ibn Dakiki’l-id’e gore miinker hadis, saz gibidir. ibn
Dakiki’l-id, bazi hadiscilerin miinkeri “Ravisinin tek kaldigi
hadis.” seklinde tarif ettiklerini bildirir ve bu tarifin ravisi
ferd olan bir¢ok sahih hadisi de kapsadigini soyler.?® Buna
gore her ferd hadis, miinker hadis olmus olur. O bu konuda
Ibnii’s-Salah’in goériisiindedir. Ibnii’s-Saldh, Mukaddime’sinde
miinker ile ilgili olarak Ebli Bekr Ahmed b. Harun el-Berdji-
c’den (6.301/914) su tarifi nakletmektedir: “Miinker, ravi-
nin yaptig1 rivayetlerde tek kaldig1 hadistir ki, metni yalniz
onun rivayetiyle bilinmektedir. Bunun disinda bu metin ne
onun naklettigi yonden ne de baska bir yonden mariftur”
{bnii’s-Saldh konunun devaminda da teferriid, miinkerlik ve
sazliktan dolay1 bir¢ok hadisci tarafindan genelleme yapila-
rak bu tiirden rivayetlere merd{id hiikmiiniin verildigini bil-
dirir ve bunun dogru olmadigin belirtir. ikisi de aym seyler
oldugundan, dogru olanin miinkeri de saz gibi ikiye ayirmak
oldugunu ifade eder.®?’

85 {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 211; ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 112.
%  ibn Dakiki'l-1d, el-ktirdh, s. 212.
8 ibnii’s-Salah, Uliim, s. 80; Ibn Dakiki'l-Id, el-iktirdh, s. 212.
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Basta Ibn Hacer (6.852/1448) olmak iizere bazi hadis-
ciler ise miinker hadisi su sekilde tarif etmektedirler: “Zayif
olan bir ravinin, giivenilir ravilere muhalif olarak rivayet etti-
gi ve bu rivayetiyle tek basina kaldig1 hadistir” Ibn Hacer, saz
ile miinker arasinda tek yonlii umum husus farki oldugunu
ifide etmektedir. Buna gore muhalefetin sart olmasi agisin-
dan her ikisi arasinda birlik, ravilerin durumlar itibariyla
aralarinda ayrilik vardir.®®

ibn Dakiki’l-id’'in siz ve miinker hadisin taniminda ib-
nii’s-Salah’t takip ettigini tespit etmistik. Boylece onlara gore
saz ve miinker arasinda hicbir fark yoktur. Miinker de saz gibi
iki kisma ayrilmaktadir. Birincisi bir ravinin hafiza ve itkan
bakimindan kendisinden daha istiin olan ravilere muhalif
olarak yaptig1 rivayette tek kalmasidir. ikincisi ise sika ravi-
lere muhalefet olmaksizin zayif ravinin tek olarak yaptigi ri-
vayettir. Ibn Hacer’e gore saz ile miinker arasinda fark vardir.
Ona gore bir rivayetin saz veya miinker olabilmesi i¢in iki-
sinde de ravinin kendisinden daha tistiin meziyetlere sahip
olanlara muhalefet etmesi gerekir. Fakat bu muhalefet yapan
ravi eger sika ise rivayeti saz, yok eger zayif olursa rivayeti
miinker olmaktadir. Boylece saz veya miinkerligi belirleyen
faktor, muhalefet eden ravinin sika olup olmamasidir.

1.8. GARIB HADIS

ibn Dakiki’l-id’e goére garib, metin ve isnad yoniinden
olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Garibii'l-metn, ravinin di-
sinda baska birisinin o metni rivayet etmedigi dolayisiyla
ravinin bu metinde tek kalmasi iken, garibii’l-isnad ise metin
sahabeden bir grubun rivayeti olarak bilindigi halde diger bir
ravinin bir bagka sahabeden tek basina rivayet ettigi hadistir.
Ayni zamanda garib, mutlak ve nisbl olmak tizere yine ikiye

8 fbn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 87.
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ayrilmaktadir. Garib-i mutlak, hadisin tiim isnddinda tek bir
ravinin bulundugu hadistir. Buna “ferdi mutlak” da denilmek-
tedir. Garib-i nisbinin ise bir¢ok cesidi vardir. Muellif onlar-
dan sadece belli bir sahistan garib olup digerlerinden ma’raf
olanini zikretmistir.®

Miellif, eger bir hadis icin “bu falancanin hadisinden
garibtir” denilirse hem garibl mutlaka, hem de garibi nisbiye
muhtemel oldugunu ifide etmistir. Ayn1 zamanda “bu hadis-
te falanca ravi falancadan teferriid etmistir” denildiginde de
ferdi mutlak olabilecegi gibi, muhtemeldir ki o raviden ferd
olarak rivayet edilmis iken onun disinda baska tariklerden de
rivayet edilebilecegini bildirmis ve bunu bilmenin 6nemi hu-
susunda uyarida bulunmustur. Ayrica kisa bir sekilde garib
hadis ile aziz arasindaki farka deginir.*°

1.9. MUSELSEL HADIS

Miiselsel, seneddeki ravilerin ayni eda kaliplarini kullan-
malari veya hadisin metninde bulunan bir s6zti veya hareketi
veya her ikisini birden rivayette tekrar etmeleriyle meydana
gelir. Mesela biitiin ravilerin rivayetlerinde “Usa; G Eaes
“semi’tu fuldnen yek{l” veya bazilarinin “dis diaew coas> Jsi”

)

“evvelu hadisin semi’tuhu minh”** demeleri gibi. Bazen de
“Gli g guabl” ve “ aiS e sy g 305" gibi lafizlart kullanirlar.®

ibn Dakiki’l-id, miiselselin iki faydasinin oldugunu zik-
retmektedir. Bunlardan birincisi, miiselselde Hz. Peygam-
ber’in (sav) yaptig fiiller, raviler tarafindan aynen tekrar-

8 ibn Dakiki'l-id, el-Iktirdh, s. 213; Garib hadis, sahih ve zayif olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir. Fakat zayif olanlar daha fazladir. Onun i¢in Ahmed
b. Hanbel, “Su garip hadislerden sakinin. Ciinkii onlarin birgogu miin-
kerdir” demistir (Bkz. Ibnii’s-Salah, Uliim, s. 230).

°  [bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 213, 214, 271.

%1 Ebl Davud, “Edeb”, 66.

92 [bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 214, 215.
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landigindan dolay1 ona ittiba s6z konusu olmaktadir. ikincisi
ise teselsiil vasitasiyla o rivayetin munkat1’ olmayip muttasil
oldugu anlasilmaktadir.®®

1.10. MU'AN’AN HADIS

ibn Dakiki’l-1d, muw’an’ani, isnadinda “;Ms o ole” siga-
s1 bulunan hadis cesidi diye tarif etmistir.®* Daha sonra ha-
discilerin konuyla ilgili goriislerini zikretmis ve onlara bazi
itirazlarda bulunmustur. Buna gore basta Ali b. el-Medini
(6.234/848) ve Buhari (6.256/869) olmak tizere hadisgilerin
cogunluguna gore, mu’an’an hadisin makbul olabilmesi i¢in
ravinin hadis naklettigi seyhe miilaki oldugunun ispatlan-
masi sarttir.”® Miislim ise ravinin seyhle bir araya gelmesinin
zamansal olarak miimkiin olmasini yeterli gérmiis ve birinci
gorlise uzun uzadiya itirazda bulunmustur.®

ibn Dakiki’l-1d ise bu konuda imam $afif gibi diisiinmek-
te ve mu’an’an rivayete ittisal hiitkmii verebilmek i¢in an’ane
yapan ravinin miidellis olmamasini sart kosmaktadir. Eger
ravi tedlls yapmak ile bilinen birisi ise o zaman hadisi sey-
hten isittigini beyan etmedigi siirece an’anesi semaa yorul-
may1p naklettigi hadis munkati’ rivayet gibi degerlendirilir ve
kabul edilmez.”

Miellif, yapmis oldugu bu tespitlerden sonra zikredilen
bu yontemi rivayetlere uygulamanin zor olacagini, ¢iinkii
an’ane yapan ravinin seyhinden sema’da bulunup bulunma-
digini tespit etmenin bizim i¢in imkansiz oldugunu, hatta bu
islem neticesinde muhaddislerin tashih ettikleri bazi hadis-

9 bn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 215.

% {bnii’s-Salah, Uliim, s. 41; Ibn Dakiki'l-d, iktirdh, s. 215.

%  Bkz. Nevevi, Mithyeddin Seref b. Yahya, el-Minhdc serhu Sahthi Miislim,
et-Tab’atli’l-Misriyye, Kahire, 1929, 1, 127.

% Bkz. Miislim, “Mukaddime”, 6; ibn Dakiki'l-d, el-Iktirdh, s. 216.

97 Bkz. Safii, er-Risdle, s. 378; ibn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 216.
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leri kabul etmeyip devredisi birakmakla karsi karsiya kali-
nacagini belirtmektedir. Bazilarinin her ne kadar biz tespit
edemesek de onceki muhaddislerin mu’an’an olarak zikre-
dilen bu tiir hadislerin baska tariklerinde semain gerceles-
tigini tespit ettiklerini iddia edebilecegini ve bunun lizerinde
disiinmek gerektigini ifade etmektedir.®® Nitekim Nevevi,
Buhari ve Mislim’de miidellislerden an’ane ile rivayet edilen
hadisleri bagka tariklerden semain sabit olduguna hamlet-
mek gerektigini soylemektedir.”

Buna gore diyebiliriz ki ibn Dakiki’l-1d, bir hadisin sthhati
icin ittisali sart gormektedir. Fakat o da Miislim (6.261/875)
gibi ittisalin vaki olmasi i¢in ravinin tedlis yapmakla bilinen
birisi olmayip seyhle bir araya gelmesinin kesin degil zaman-
sal olarak miimkiin olmasini yeterli gormektedir.

1.11. TEDLIS

ibn Dakiki’l-1d, tedlisi, ravinin bir hadisi, sema’ etmedigi
halde bir kisiden rivayet etmesi seklinde kisa bir sekilde ta-
nimlar. Bu durumda “Ls1” ve “Lsas" gibi naklettigi kisiden
onu isittigini kesin olarak ifade eden bir rivayet sigas1 kul-
lanirsa, o zaman bunun tedlis degil, bilakis yalan olacagini
belirtir. Eger “c)s e oM3” veya “cMa JB" “cdé g9,” seklinde
kesin olarak isitmeye delalet etmeyen birtakim ihtimalli ke-
limeler kullanir ise iste o zaman tedlis olacagini ifade eder.!?

Miiellif, tedlisde bulunanlarin bunu birtakim amaglara
yonelik olarak yaptiklarini ve bunlardan bazisinin kot oldu-
gunu, sayet bilerek yapmis ise ravinin cerh edilmesine neden

% {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 216; el-imdm, 11, 459.

9 Bkz. Nevevi, et-Takrib ve't-teysir li-ma’rifeti siineni’l-Begsiri’'n-Nezir fi
usili’l-hadis, Daru’l-kitabi’'l-Arabi, Beyrut, 1985, s. 39.

100 jhn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 217, 218; Tedlis’in anlami ve tarihsel siireci
hakkinda yarintili bilgi almak i¢in bkz. Ozdemir, Veysel, Tedlis Degerlen-
dirmelerinde Usiil, iléhiyét, Ankara, 2014, s. 25-73.
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olacagini belirtmis ve tedlis sebeplerini siralamistir. Bunlar-
dan birisi, ismini gizledigi ravinin zayif olmasidir. Sayet adini
zikretse zayif oldugu anlasilacak ve hadisi kabul edilmeye-
cektir. Bunun 6niine ge¢mek i¢cin tedliste bulunmustur. Bu da
hakk: gizleyip batili tervic (onaylamak) etmek oldugundan
miidellis icin cerh nedeni sayilmistir. Miiteahhir ravilerden
tedliste bulunanlarin amaci ise alf isnad elde etmek ve bas-
kalarina seyhlerinin ¢oklugunu vehm ettirmektir. Mesela ri-
vayette bulunurken bir defa seyhin meshur olan ismini, ikinci
defa, blyiik dedesinin adini, iiciincii defa da kiinyesini veya
meshur olmayan nisbesini zikrederek sanki degisik degisik
Kkisilerden hadis almis intibaini verirler. Bu durumlarda ravi-
ye yalanci denilmemesinin nedeni, bu isim ve nisbelerin tii-
minin o seyhe ait olmasindan kaynaklanmaktadir.**!

ibn Dakiki’l-Id, tedlisin bazen gizli olabilecegini belirt-
mekte ve buna iki 6rnek vermektedir: Birincisi, hadiscilerin
Hasan-1 Basri’'nin (6.110/728) Eb( Hureyre’den hadis isitip
isitmediginde ihtilaf etmeleridir. Baz1 rivayetlerde, Hasan-1
Basri'nin “Eb{(i Hureyre bize rivayet etti.” seklinde ifadele-
ri varid olmustur. Bazilar1 Hasan-1 Basri'nin “bize” derken
bizatihi kendisine degil, yasadig1 belde ehline rivayet etmeyi
kasdettigini soylemistir. Miiellif, bunu gizli bir tedlis olarak
gormekte ve kesin bir delil olmadan bu sekildeki bir yoruma
gitmenin caiz olmayacagini ifaide etmektedir.’*?

Ikinci 6rnekise Eb{ Ishak el-Hemedani’'nin (6.129/746),
bir rivayette “Bu hadisi, Ebli Ubeyde zikretmemistir. Fakat
Abdurrahman b. Esved onu babasindan rivayet etmistir.” so-
ziidiir. Eb(i Ishak, hadisi Ebsi Ubeyde’nin zikretmeyip Abdur-
rahman b. Esved’in rivayet ettigini sdyleyince Ebii Ishak’in
Abdurrahman b. Esved’den s6zkonusu rivayeti sema’ ettigi
intibas1 uyanir. Halbuki Eb{i ishak ondan bu hadisi isitme-

101 {hn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 218.
102 {hn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 219.
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mistir. Miiellif, bunun da bir ¢esit tedlis oldugunu naklet-
mektedir.'%3

ibn Dakiki’l-id, son olarak da tedlisin birtakim zararla-
11 gibi fayda ve maslahatinin da oldugunu ifade eder. Zarari,
tedlis yapilan seyh, adil oldugu halde meshur olmayan veya
bilinmeyen bazi isim ve nisbelerle anildig1 i¢cin bazen mechi-
le dontisiir ve bunun neticesinde hadisi ile amel edilemez du-
ruma gelir. Miiellif, sahth bir hadisin bu nedenle atil duruma
diismesini, bliyiik bir ihanet ve zarar olarak goriir. Bir diger
zarar1 ise seyhin herkes tarafindan bilinmeyen isim ve nis-
besi zikredilerek, rivayetin sadece kendisinde bulundugu ha-
vasinin verilerek siislii gosterilmesidir. O, bu zararin herkes
tarafindan degil takva ehli kisilerce 6nemsendigine dikkat
ceker. Tedlisin maslahatini ise ilim talebesini isnad konusun-
da arastirmaya sevketmek, rical bilgilerini sitnamak ve onlari
bu konuda egitmek olarak zikreder.'**

Ustlctilerin cogu tesviyeyi, tedlisin bir ¢esidi olarak go-
riirken ibn Dakiki’l-id, ikisini birbirinden farkl olarak gor-
mektedir. Ona gore tesviye anlam ag¢isindan tedlise yakin olsa
da bazi yonlerden ondan ayrilmaktadir. Clinkii tedlis, ravi ile
seyhi arasinda, tesviye ise ravi ile seyhinin seyhi arasinda
meydana gelmektedir. Yani tedliste ravi, seyhini hazfedip sey-
hinin seyhini zikrederken, tesviyede ise seyhinin seyhini atip
seyhinin seyhinin seyhini zikretmektedir.1%>

1.12. MUZTARIB HADIS

Muztarib, bazen bir, bazen de iki veya daha fazla ravi-
den degisik sekillerde rivayet edilen, fakat ne ravilerden
birinin hafiza yoniinden iistiinliigi, ne kendisinden rivayet

103 jbn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 220.
104 jbn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 220, 221; Ozdemir, Tedlis, s. 70.
15 jbn Dakiki'l-1d, Serhu’l-llmam, 1, 242; Zilal Sa’de, Cuhtid Ibn Dakiki'l-Id, s. 39.
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ettigi seyhine yakinlig1 ve ne de sair tercih sebeplerinden
herhangi birinin bulunmamasi dolayisiyla rivayetler arasin-
da tercih yapilamayan hadis diye tarif edilmektedir. [ztirdb
seneddde oldugu gibi metinde de olabilir. Fakat senedde
daha fazladir.? ibn Dakiki’l-id ise muztaribi, “bir¢ok vecih-
ten rivayet edilen hadis” diye tarif ederek hadiscilere gore
1ztirdbin bir illet ve zafiyet sebebi oldugunu belirtmistir.**’
Miiellif, bir hadisin zayif bir tarikten, bir digerinin gti¢li bir
tarikten rivayet edilmesi durumunda, burada 1ztirabtan s6z
edilemeyecegini, gliclii olan rivayet ile amel etmenin sart
olacagini ifade eder. Sayet biri zayif bir tarikten digeri giic-
li bir tarikten rivayet edilir ve kullanilan iki lafiz ile aym
kisi veya mananin kasdedilmesi miimkiin olur ise, burada
da 1ztirab noktasinda bir sorunun olmadigini belirtir. Ornek
olarak bir tarikte “J>, ;,<” denilmesini, digerinde ise bu Kki-
sinin isminin zikredilmesini verir.'® Bu durumda da miib-
hem olarak zikredilen kisi, diger rivayette ad1 gecen sahis
demektir ve tearuz s6z konusu degildir.

Eger hadisin bir tarikinde ravi belli bir isimden nakilde
bulunur, diger tarikinde de baska bir ravi baska isim zik-
rederek ondan rivayette bulunursa burada su iki durum
(1ztirab) s6z konusu olur. Birincisi, o hadis, her iki isimden
(seyh) de rivayet edilmistir. Digeri ise iki tarikte degisik
isimle ad1 gecen Kkisiler (seyhler) tekdir, fakat kim oldugun-
da ihtilaf vardir. Bu durumda sayet iki ravi de adil olursa
ihtilafin bir zararinin olmamasi gerekir. Ciinkii hangi tarike
bakarsak adil olan bir raviyle karsilasiriz. Bazilari ise ha-
disteki bu 1ztirab1 az da olsa ravideki zabt eksikligine isa-
ret eden bir delil olarak gormektedir. Miiellif, bunun zabt
eksikligine delalet ettigini sdyleyebilmek icin hadisin her

106 [hnii’s-Salah, Ulim, 93, 94; Kocyigit, Hadis Ustilii, TDV, Ankara, 2009, s. 139.
107 Metindeki 1ztirab icin bkz. ibn Dakiki'l-d, el-imdm, 11, 487.
108 jbn Dakiki'l-d, Iktirdh, s. 222.
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ikisinden de ayr1 ayri geldigine dair bir delil bulunmamasi
gerekir demistir. Ayr1 ayri geldigine dair bir delil bulundugu
takdirde ise ihtilaf s6z konusu olmaz.'%®

Mtellif, zikredilen bu hususu su sekilde 6rneklendir-
mektedir: “Mesela, ravinin, bir hadisi, bir defa birisinden di-
ger defa da baska birisinden, liglincii bir defa da her ikisinden
birlikte rivayet etmesi.”'*°

ibn Dakiki’l-d, sayet hadiste ismi gegen iki raviden biri
zayif olursa o zaman bu rivayet, ya zayiftan, ya giicliiden ya
da her ikisinden gelmis demektir ve zayif raviden gelmesi
gibi bu ihtimallerin her birinde, rivayetin hiiccet olma 6zel-
ligini kaybedecegini bildirir. Son olarak da hadisin geldigi iki
tarikin degisik olmamasi ve ikisinin de bir kisiden gelmesinin
sart olduguna dikkat cekmistir.*!*

109 jbn Dakiki'l-1d, el-Tktirdh, s. 222, 223. ibnii's-Salah, bu tiirden muzda-
rib rivayetlere séyle bir 6rnek vermistir: ismail b. Umeyye, babas1 Ebii
Amr b. Umeyye b. Muhammed b. Hureys’den, o da, dedesi Hureys’den,
o da, Eb(i Hureyre’den nakil ile Hz. Peygamber séyle buyurmustur:
“Herhangi biriniz namaz kildig1 zaman, dniine siitre olarak dikecek
bir degnek bulamazsa, bir hat ¢eksin.” Bu isnaddaki ihtilaf, ismail ibn
Umeyye’'nin rivayetinde ortaya ¢ikmaktadir. Bisr ibnii’'l-Mufaddal ve
Ravh Ibnii’l-Kasim, ismail’den hadisi naklederken onun seyhini yuka-
rida zikrettigimiz sekilde, yani Ebi Amr b. Muhammed b. Hurays ola-
rak vermislerdir. Daha dogrusu, ismail b. Umeyye’nin, seyhini onlara
bu sekilde isimlendirdigi anlasilmaktadir ve seyhi de hadisi dedesin-
den nakletmistir. Sufyan es-Sevri'nin rivayetinde ise, ismail, seyhini
ve seyhinin seyhini daha degisik ve Ebl Amr b. Hureys, o da, baba-
sindan seklinde vermistir. Yine ismail’den gelen diger rivayetlerde de
farkh sekiller mevcuttur. Bu isnadlarda da goriildigl tzere, ihtilaf,
ismail b. Umeyye'nin rivayetinden ileri gelmis ve ismail, her defasin-
da seyhini muhtelif sekillerde zikretmistir (Ibnii’s-Salah, Ulim, 94;
Kocyigit, Hadis Ustlii, s. 140).

10 [bn Dakiki'l-1d, el-Tktirdh, s. 223.

1t [bn Dakiki'l-1d, el-Tktirdh, s. 224.
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1.13. MUDREC HADIS

Miidrec, “ravisi tarafindan isndd veya metnin aslindan
olmayan bazi so6zler ilave edilmis hadis” seklinde tarif edil-
mistir. Idrac, isnddda oldugu gibi metinde de bulunur.'*? ibn
Dakiki’l-Id, idrac1 bazi raviler tarafindan Hz. Peygamber’in
sozlerine bitisik olarak zikredilen lafizlar diye tanitmistir. Bu
lafizlar zahiren onun séziiymiis gibi goriinse de bir delil onla-
rin ravilerin sozleri olduguna delalet eder.'*?

ibn Dakiki’l-id, birtakim rivayetlerde idraci anlamamizi
saglayan bu delilin Hz. Peygamber’in so6zii ile muidrec lafzin
arasinda bulunan ve onlar1 birbirinden ayiran bir fasila olabi-
lecegini belirtir ve bunun da zanni oldugunu ifade eder. Miid-
rec lafzin Hz. Peygamber’in sozlerinden sonra gelmesi, onun
idrac olduguna delalet eden kuvvetli bir delil iken, climleleri-
nin arasinda bulunmasinin ise o kelimenin miidrec oldugunu
anlamayi zorlastiracagim séyler. Ozellikle de miidrec lafiz Hz.
Peygamber’in soziinden dnce veya harfi atif ile ona baglanmis
ise is daha zor bir hal alir. Buna da su rivayeti 6rnek verir: “
Lo gudle 5,83 9 4l (e (Kim testislerine ve tenasiil uzvuna do-
kunursa abdest alsin). Burada ravi, idrac olan “4.1” kelimesini
“,S3” sozciigiinden 6nce ve amil olan “ " fiiline bitisik olarak
getirmistir. Béyle olunca da onun miidrec bir lafiz oldugunu an-
lamak zorlasmaktadir. ibn Dakiki’l-1d, metindeki idraci anlatip
orneklerle izah ederken isnaddaki idraca ise deginmemistir.'!*

1.14. MEVZU HADIS

ibn Dakiki’l-[d muhaddislerin bir hadisin mevzi oldu-
guna cogunlukla rivayetten ve bazi lafizlarindan yola ¢ikarak
hikiim verdiklerini belirtir. Daha sonra bir hadisin mevzi

112 fbnii’s-Salah, Uliim, 95.
U3 jbn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 224; el-Imém, 11, 327.
U4 jbn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 225; el-Imém, 11, 327.
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oldugunun g yol ile bilinebilecegini ifade eder. Bunlarin, ri-
vayetin icinde bulunan ve mevzi olduguna delalet eden (akla
aykirilik gibi) bir karine, ravinin durumu ve uydurmacinin
ikrar1 oldugunu soyler. Muhaddisler, Hz. Peygamber’in (sav)
hadisleriyle fazla istigal ettikleri i¢cin bu konuda ilmi bir mele-
keye sahip olmuslardir. Bu meleke sayesinde hangi s6ziin Hz.
Peygamber’e ait oldugunu, hangisinin ona ait olmadigini an-
larlar. ibn Dakiki’l-Id, buna séyle bir 6rnek verir: “Muhaddis-
lerden birine: ‘Ravinin yalanci oldugunu nasil anlarsin?’ diye
sorulmus, o da ‘Eger kabagi bogazlamadan yemeyin seklinde
(mantiksiz) bir soz rivayet ediyorsa bil ki o yalancidir” diye
cevap vermistir.’115

Hadis ulemasi bazen de ravinin durumundaki karinelere
binden rivayetin mevzi olduguna hiikmetmislerdir. Mesela
Abbasi Halifesi Mehdi'nin (775-785) huzuruna giren, onun
giivercinleri ugurmakla mesgul oldugunu goren ve (ona ya-
ranmak icin) “Yaris ancak ok, toynak ve kanatla olur” riva-
yetini uyduran Giyas b. Ibrahim isimli sahis hakkinda séy-
ledikleri bu kabildendir. Ciinkii bu sahis, Mehd?'nin kuslarla
mesgul oldugunu gérmiis ve onun bu durumunu tasvip edip
ondan birtakim maddi menfaatler elde etmek istemistir.*1¢

Miiellif, mevzi hadisleri tanima yollarindan birinin de
ravinin ikrari oldugunu ve bunun o rivayeti reddetmek icin
yeterli geldigini, fakat yalanci olan ravinin bu ikrarinda da ya-
lan séyleme ihtimali oldugundan onun bu ikrarinin, rivayetin
mevzl oldugu noktasinda kesin hiikiim ifade etmeyecegini
dile getirmektedir.'’” Onun bu tespiti, sonradan gelen bazi
alimler tarafindan kabul gérmiistiir. ibn Hacer el-Askalani, bu

115 jbn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 228; Ayrica bkz. Sancakl, Saffet, “Giinii-
miizde Zayif ve Mevz( Hadislerin Sahth Hadislerle Karistirilma Proble-
mi”, DIB IImf Dergi, Cilt: 7, Say1: 1, 2001, s. 56.

16 ibn Dakiki'l-1d, el-fktirdh, s. 229.

17 jbn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 229; Ahmet Naim, Sahth-i Buhdri Muhtasari
Tecrid-i Sarth Tercemesi, Bagbakanlik Basimevi, Ankara, 1976, 1, 285.
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goriisiinii nakletmekte ve bazilarinin ibn Dakiki’l-Id’in sanki
bu ikrarla hi¢c amel edilemeyecegini soylemek istedigini sana-
rak onu yanlis anladigini, halbuki ibn Dakiki’l-id’in bu ikrarin
kesin delil degil de zanni bir delil olarak alinabilecegini kas-
dettigini belirtmektedir.!'®

ibn Dakiki’l-Id, mevzi rivayetlerle ilgili ayrintilara gir-
memistir. Bu tiirden rivayetleri tespit edebilmek i¢in 6nemli
lic yontemi zikretmis ve li¢lincli yontemin mevz{i rivayetleri
tanimak icin kesin bir yontem olamayacagina, bilakis zanni
bir delil olabilecegine dikkat cekmistir.

1.15. MAKLUB HADIS

Makliib, senedinde bir veya birka¢ ravinin isimleri ya da
metninde bulunan kelimelerin yerleri degistirilen veya bun-
larin yerine bagka ravi veya kelimeler getirilip yerlestirilen,
ya da hadisin tiim isnadi kaldirilip yerine baska hadisin is-
nadi getirilen hadis diye tarif edilmistir. Makl{ib’'un bu ikinci
cesidi bir muhaddisin hadis bilgisini test etmek i¢in de yapi-
labilmektedir.*® ibn Dakiki’l-Id ise onu, “belli bir ravinin ri-
vayetiyle bilinen, ama ilgi ¢eksin veya revac bulsun diye bas-
kasindan rivayet edilen hadis” seklinde tarif etmistir. Mesela,
Malik, Nafi’den, o da Ibn Omer’den diye bilinen ve gelen bir
rivayeti, Malik, Abdullah b. Dinar’dan o da, ibn Omer’den sek-
linde rivayet etmek boyledir.'?

Miiellif, fikih¢ilarin bir hadisi sahih ve maklib olarak iki
sekilde de rivayet etmeyi caiz gordiiklerini, hadisgilerin ise
bu kadar miisdamahali davranmadiklarini, boyle bir rivaye-
te slipheyle baktiklarini ve bu sekilde rivayet edilen hadise

118 fhn Hacer, en-Niiket, 11, 840.

119 fhnii’s-Salah, Uliim, s. 101; Suyiti, Tedrib, 1, 158; Ugur, Miicteba, Ansik-
lopedik Hadis Terimleri SézlIiigti, TDV, Ankara, 1992, s. 206.

120 {bn Dakiki'l-1d, el-fktirdh, s. 230.
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maklib, ravisine de hadis hirsiz1 dediklerini nakletmektedir.
Son olarak da maklibun iki ¢cesit oldugunu belirtmektedir.!?!

bn Dakiki’l-id, makl{b hadisin birinci sekline 6rnek geti-
rerek onun tizerinde durmaktadir. Ayni zamanda fikihgilarin
maklib hadis ile ilgili diisiincelerine de yer vererek onlarin

hadiscilerden farkli diisiindiiklerini nakletmektedir.

1.16. ALI VE NAZiL iSNAD

Isnadlar ravi sayilarinin ¢oklugu veya azhigi bakimindan
ali ve nazil olmak iizere ikiye ayrilirlar. Bir hadis metninin iki
veya daha ¢ok isnadindan yahut metinleri farkl da olsa bir-
ka¢ isnaddan ilk kaynaga en az ravi ile ulasana alf isnad adi
verilirken, gerekenden daha fazla ravi bulunduran, ilk kayna-
ga digerlerine oranla daha fazla ravi ile ulasana nazil isnad
adi verilmistir. Bir isnadda bulunan her bir ravinin kendi aci-
sindan hata yapma, yanilma ihtimali s6z konusu oldugundan,
ravilerin ¢ogalmasi hata ihtimélinin de ¢ogalmasi, azalmasi
ise hatanin da azalmasi demektir. Bundan dolay1 hadisciler
ali isnada 6nem atfetmis, elde edilmesi i¢in ¢abalar sarfetmis,
uzun mesafeler kat etmis ve diyar diyar dolasmislardir.

bn Dakiki’l-id, son donemde hadiscilerin ali isnad’a olan
ragbetlerinin arttigini ve bunun da hadis alaninda bir¢ok yan-
lisa sebep oldugunu iddia etmistir.'2? 0, “Alf isnad Allah’a ya-
kinliktir”’1# iddiasina itiraz etmekte ve bu s6ziin arastirmaya
ve tahkike muhta¢ oldugunu sdylemektedir. Baz1 zahidlerin
alf isndd talep etmenin diinya ziyneti oldugunu vurguladik-
larina isaret etmekte ve bunun 6zellikle giiniimiizde ali isnad
pesine diisenler icin bir vakia oldugunu ifade etmektedir.'#

121 ibn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 230.

122 {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 266.

123 Hatib el-Bagdadi, el-Cami’ li ahldki’r-ravi ve addbi’s-sdmi’ Miiessese-
ti'r-risdle, Beyrut 1996, I, 184.

124 {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh s. 266.
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Sehavi, ibn Dakiki’l-id’in bu sozi elestirmesinin nedeninin
Allah’a yon nisbet etmesinden kaynaklanabilecegini séyleye-
rek konuyu farkh bir yéne kaydirmaktadir.'?® ibn Dakiki’l-Id,
sozlerine soyle devam etmektedir: “Bana gore ali isnadi tercih
etmek icin en gecerli neden bdyle bir isnddin sahth olmaya
daha yakin olup hata ihtimalinin de az olmasidir. Ciinkii glini-
miiz insanlarinin bircogunda itkan yoktur. Hadis ile kaynagi
arasindaki vasitalar ¢ogalinca her birinden birtakim tesahiil-
ler meydana gelmekte ve bu da hatalarin ¢ogalmasina vesile
olmaktadir. Vasitalar azalinca hatalar da azalmaktadir. Eger
itkan, ali'de degil nazil rivayette olursa o zaman nazil isnadin
daha evla oldugunda hi¢bir stiphe yoktur. Boylece vasitalarin
az olmasinin sithhate daha yakin oldugu ortaya ¢ikmis oldu”.*?¢

ibn Dakiki’l-Id, bazilarinin mutlak surette nazil isnadi
tercih ettiklerini sdylemekte ve bunun gerekgesini su sekilde
izah etmektedir: “Clinkii hadis ile kaynagi arasinda vasitalar
cogalinca bu aracilarin her birini arastirmak gerekecektir.
Arastirma cogalinca megsakkat de ¢ogalacaktir. Boylece ¢ok
mesakkatten dolay1 sevap da ¢ogalacaktir” Miiellif, bu gorti-
stin zayif oldugunu, ¢iinkii mesakkatin dinde bizatihi isteni-
len bir durum olmadigini ifade eder.'?’

Miiellif, alf isnadin neden 6nemsendigini aciklarken ayni
zamanda onun talebinden kaynaklanan olumsuzluklara de-
ginmekte ve bu olumsuzluklarin kendisine gore mevzi riva-
yetlerden daha zararh oldugunu ifide edip sunlar1 kaydet-
mektedir: “Son donem hadiscilerinin alf isnada olan talepleri
Oylesine artmis ki, bu asir1 ilgi, onlarin ilmi seviyelerinin ge-
rilemesine ve diismesine neden olmustur. Ciinkii bu durum
onlar1 hifz ve itkdn sahibi dlimleri arayip hadis dinlemekten

125 Sehavi, Fethii’l-miigis, 111, 350.

126 {bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 266.

127 Ramehurmuzi, Hiiseyin b. Abdurrahman el-Kadi, el-Muhaddisii’l-fasil
beyne’r-ravi ve’l-vdi (thk. Muhammed Accac el-Hatib), Daru’l-fikr, Bey-
rut, 1971, s. 216; ibn Dakiki'l-1d, Iktirdh, s. 267.
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vazgecirmistir. Is, “sloudl o (hadisin bir raviden erken isi-
tilmesi) icin cocuk yastaki birini hadis meclisine oturtup on-
dan hadis almaya kadar gitti.”1®

ibn Dakiki’l-1d konuyla ilgili tartismalara deginip goriis-
lerini beyan ettikten sonra alf isnadin bes kismini agiklamaya
gecmekte ve bes kismin ona ve muasirlarina kac kisi ile ger-
ceklestigini tespit etmektedir.

Birincisi, Hz. Peygamber ile son ravi arasinda aracilarin
az olmasindan kaynaklanan uluvvdur. Yasadig1 donemde ge-
nellikle bu yakinligin hocalar icin sekiz, kendileri icin de do-
kuz ravi ile gerceklestigini belirtmektedir. Bazen de daha az
ravi ile yani sekiz ya da yedi kisiyle gerceklestigini ve boyle
olan isnadin ravi kalitesi acisindan dokuzlu kadar olmadigin
ifade etmektedir.?? ibn Dakiki’l-1d derlemis oldugu el-Erbail-
nii't-tiisd’iyyetii’l-isndd adli hadis cliziinde -isminden de anla-
sildig1 Gizere- Hz. Peygamber’den kendisine kadar dokuz ravi
ile elde ettigi alf isnadl kirk hadisi bir araya getirmistir.

ikincisi, Malik b. Enes (6.179/795), Siifyan b. Uyeyne
(6.198/813) Leys b. Sa’'d (6.175/791), Ames (6.148/765) ve
digerleri gibi biiyiik bir hadis imamina olan yakinliktir. ibn
Dakiki’l-id, kendileri icin imam Malik’e olan uluvv’un alti,
ama daha ¢ok yedi, Malik’ten daha uzun yasadig ve ge¢ vefat
ettigi icin Siifyan b. Uyeyne’ye alt1 ravi ile gerceklestigini bil-
dirmektedir.13°

Uciinciisii, Sahihayn’in yazarlar1 Buhari (6.256/869),
Mislim’e (6.261/875) ve diger meshur hadis kitaplarinin ya-
zarlarina olan yakinhk. ibn Dakiki’l-id’den Buhari’ye ve Eb
Davud es-Sicistani'ye (6.275/888) olan en ali isnad bes ravi
ile olurken, genellikle alt1 kisi ile gerceklesmektedir.!3!

128 {bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 253.

129 jbn Dakiki'l-id, el-iktirdh, s. 267-268. Ayrica bkz. Yildirim, ibnii’l-Kay-
serant ve Hadisgiligi, s. 65.

130 {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 268.

131 bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 268.
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Dérdiinciisii, uluvvi’t-tenzil (nisbi) dedikleridir. Bu ki-
sim uluvv, Kiitiib-i sitte gibi muteber olan hadis kitaplarin-
dan birinin rivayetine nisbetle meydana gelir. Hz. Peygamber
devrinden uzaklasinca isnaddaki ravi sayisi tabii olarak art-
mis, bu artma neticesinde hangi isnadin ali oldugunu tespit
etmek epeyce zorlasmistir. Bunun iizerine hadisciler uluvv’'u
Hz. Peygamber’e olan yakinlik yerine daha sonraki imamlar-
dan birine olan yakinlik veya muteber hadis kitaplarindan
birindeki rivayete nisbetle tespit etmeye ¢alismislar ve buna
uluvv-i tenzil veya uluvv-i nisbi adini1 vermislerdir.*3?

Hadiscilerin bu tir uluvva diiskiin olduklarini bildiren
ibn Dakiki’l-1d, konuyu su sekilde izah eder: “Mesela bir riva-
yette bizimle Hz. Peygamber arasinda dokuz ravi bulunurken
o muteber hadis kitaplarinin miellifleri ile Hz. Peygamber
arasinda yedi ravi bulunmaktadir. Biz dokuz ravi ile ulastigi-
miz tarikteki bazi ravileri, diger tarikten bazi ravilerin yerine
tenzil ediyor/indiriyoruz. Boylece o muteber hadis kitabinin
yazarl, bizim seyhimizin seyhi konumuna gelmektedir. Sayet
o musannif seyhimiz konumuna gelir ve sanki biz ondan riva-
yet etmis gibi olursak buna “musafaha” denir.”**3

Besincisi, iki rivayetteki ravi sayisi esit olsa da birinin
digerinden seyhten daha erken rivayet etmesi ve daha erken
vefat etmesi ile olan uluvvdur.’** Mesela Ebii'l-Hasan Ali b.

132 Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri SézIiigii, Rehber Yayincilik, Ankara, 1992,
s.493.

133 [bn Dakiki'l-1d, el-Tktirdh, s. 270.

134 bnii'l-Kayserani, Muhammed b. Tahir el-Makdisi, Meseletii’l-‘Uluvv
ve’n-Niizil, Daru'l-Kutubi’l-’ilmiyye, Beyrut, 2004, s. 202; Ahmet Naim,
Tecrid-i Sarth 1, 197; Bu cesit uluvv, 6zellikle 6miirlerinin sonunda ih-
tilata maruz kalan giivenilir seyhlerden rivayette bulunmasi durumun-
da deger kazanir. Ciinkdi daha 6nce rivayette bulunan ravi seyh saghikl
iken almis, sonradan alan ise ihtilat donemine denk gelmistir. Bazen de
tersi olur. Soyle ki, seyhin ilk tahdisi itkdn ve zabt derecesine ulasma-
dan dnce olmus daha sonra bu dereceye ulasmistir. Dolayisiyla rivayeti
teahhur eden ravinin onun itkan ve zabt déonemine denk gelmis ve ali
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el-Miifaddal el-Makdisi (6.611/1214) ve Cemaliiddin Abdur-
rahman b. Mekki Sibt es-Silefi'nin (6.651/1253) her ikisi de
Hafiz Sileft'den (6.576,/1180) rivayette bulunmuslardir. ibn
Dakiki’l-Id ise hadisi daha sonra vefat eden Sibt es-Silefi’"den
rivayet etmistir. Hadis iki yoldan da Hafiz es-Silefl’ye ayni say1
ile ulasmaktadir. Fakat el-Makdisi yoluyla olan rivayet daha
onceliklidir. Ciinki el-Makdisi, hadisi Sibt es-Silefi’den daha
erken rivayet etmis ve ayni zamanda el-Makdisi 611/1214
yilinda vefat ederken Sibt es-Silefl 651/1253 yilinda vefat
etmistir. Hadisciler boyle bir durumu ali isnad saymakta ve
rivayetlerde buna deger vermektedirler.!3®

ibn Dakiki’l-Id ali ve nazil isnad konusunda son olarak
bazi1 hadiscilerin uluvvu zikredilen say1 azliginda degil, itkan
ve zabitta gordiiklerini ve bunun manevi uluvv, digerinin ise
sekll uluvv oldugunu sdylerken, ikisi celistiginde de ikinciyi
tercih etmenin daha iyi olacagini ifide etmektedir.13

ibn Dakiki’l-Id ali ve nazil isnad konusunu izah ettigi bo-
liimden sonra daha 6nce zikretmedigi baz1 hadis 1stilahlarini
kisa bir sekilde ela almis ve birkag 6rnek ile izah etmistir. Bun-

lararasinda “miivafekat” ve “ibdal” kavramlariyeralmaktadir.3

sayilir. Fakat bu manevi uluvv’'dur (Suytti, Tedrib, 11, 99).
35 {bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 270.
136 {bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 270.
137 Bkz. Ibn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 276-279.
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2. HADIS OGRENIM VE OGRETIM METODLARI
[LE ILGILI ACIKLAMALARI

Muhaddisler, hadislerin aslina uygun olarak alinmasini
ravide bulunmasi gereken en 6nemli 6zelliklerden biri olarak
kabul etmislerdir. Bu nedenle hadisin zabtinda birtakim ha-
talara sebep olur endisesiyle miizakere gibi bazi durumlarda
hadis almay1 hos karsilamamislardir. Bu 6nem, hadis 6grenim
ve dgretim metotlarinin dogmasina vesile olmustur.'*® ibn
Dakiki’l-1d, de hadis 6grenim ve égretim metotlar iizerinde
o6nemle durmus, rivayetlerin tahammiil ve edasi, muhaddisin
ve hadis yazmanin adabi gibi konulara basta el-Iktirdah olmak
tizere muhtelif eserlerinde yer vermistir.

2.1. TAHAMMUL VE EDA iLE iLGILi KONULAR

ibn Dakiki’l-1d, el-Iktirdh’ta hadislerin tahammiil ve eda-
s1 ile ilgili hususlar diger konulardan miistakil olarak “Ha-
dis Dinleme Keyfiyeti, Tahammiilii, Zaptetme Sekli ve Adab1”
baslig1 altinda ele almis ve bunlar1 12 maddede zikretmistir.

1. Tahammiili’'l-Hadis. Bir ravinin baskalarina nak-
letmek amaciyla bir seyhten sema’, kiraat ve arz gibi ¢esitli
yollarla hadis almasi anlamina gelen tahammiiliin gegerli

138 Bkz. Yucel, Hadis Istilahlart, s. 95, 96.



AHKAM HADISLERINI YORUM METODU ‘181

olabilmesi icin hadisciler tarafindan bazi sartlar ve gortsler
ileri stiriilmtustiir. Muteber olan goriise gore Kkisi hadis rivayet
etme ehliyetine sahip olmasa da hadisi tahammiil etmesi/al-
masi caizdir.!®® Dolayisiyla Miisliman olmayanin veya ¢ocuk
olanlarin Hz. Peygamber’den hadis almalari caizdir. Fakat
bunlar, aldiklar: hadisleri, Miisliiman veya akil balig olduktan
sonra bagkalarina nakledebilirler. Yani tahammiil /tagima icin
Miisliimanlik ve akil balig olma sarti aranmazken, eda/nak-
letme icin ise bu iki sart gereklidir.

ibn Dakikil-id de zikredilen gériisii benimsemekte ve
sahabilerden Miisliiman olmadan 6nce hadis alip da onu
Misliiman olduktan sonra nakledenlere Ciibeyr b. Mut'im’i
(6.57/676) ornek vermektedir. O, “Hz. Peygamber’i aksam na-
mazinda Tir siiresini okurken” isittigini rivayet eder.!*’ Ciibeyr,
daha Miisliiman olmamisken Bedir esirleri fidyesini goriismek
tizere Medine’de Hz. Peygamber’in yanina gelmis ve onun ak-
sam namazinda adi gecen slireyi okudugunu isitmistir. Miis-
liiman olduktan sonra sahit oldugu bu durumu nakletmistir.
Clibeyr’in rivayet ettigi hadis sahthtir ve Sahihayn’de de geg-
mektedir.'*! Miiellif, sz konusu hadisi serh ederken tahammii-
liin Misliman olmadan 6nce, edanin ise Miisliman olduktan
sonra gerceklestigi bu tiirden hadislerin az oldugunu soyler.'*?

2. Cocugun Sema’r. Hadisciler ¢ocuk yastaki birinin igit-
tiginin sema olarak degerlendirilmesi icin bes yasinda olmay1
ongormislerdir. Bes yasindan kiiciik olanlarin isitmesini ise
(hazir bulunma) olarak

]

“semd” (hadis isitme) degil “hudiir

139 {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 231.

140 jbn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 231. Buharf’de gecen rivayete gore Ciibeyr
b. Miit'im, kalbine imanin ilk defa burada girdigini ifade eder (Buharfi,
Eb( Abdullah Muhammed b. ismail el-Camiti’s-sahih, Beyti'l-efkar, Ri-
yad, 1998, “Megazi”, 12).

141 Buhari, “Megazi”, 12; Miislim b. Haccac, Ebu’l-Hiiseyin el-Kuseyri, el-Ca-
miu’s-Sahth, Beytii'l-efkar, Riyad, 1998, “Salat”, 4.

142 Bkz, ibn Dakiki'l-1d, fhkdm, s. 351.
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kabul etmislerdir. Bes yasinda olanlarin rivayeti i¢in “acs”
(isitti) fiilini kullanirken daha kiigiik olanlar i¢in ise “,a>"
(hazir bulundu) ifadesini tercih etmislerdir.'** Miiellifimiz de
bu goriisleri benimsemekte ve érnek olarak Mahmud b. Ra-
bl'in (6.99/717) hadisini zikretmektedir. Bu rivayette Mah-
mud b. Rabi daha bes yasindayken Hz. Peygamber’in bir ko-
vadan su alip yiiziine piiskiirtmesini hatirladigini nakletmek-
tedir. Hadis sahth olup yukarida gec¢en hadis gibi Sahihayn’de
ve diger kaynaklarda yer almaktadir.1**

Ibn Dakiki’l-1d, bu hadisin sem&’in belirtilen yasta sahth
olduguna, ondan daha alttakilerde sahth olmadigina delil
teskil etmedigini, bu yas sinirinin miiteahhir hadiscilerin bir
1stilah1 oldugunu, hangi yasta olursa olsun kiside anlama ve
temyizkabiliyetinin bulunmasi gerektiginiifade etmektedir.'*®

3. Ravi isimlerinde Degisiklik Yapmak. ibn Dakiki’l-Id,
miiteahhir hadiscilerin bir hadis kitabini rivayet ettiklerinde
musannife ulasincaya kadar arada gegen ravilerin isimlerin-
de birtakim degisikliklerde bulunduklarini, kitaba ulasilinca
da degisiklik yapmadan yazarin tercih ettigi kelimeleri kul-
landiklarini nakleder.'®

Daha sonra bu meselede iki hususun bulundugunu zik-
reder. Birincisi, zikredilen bu konuda mana ile rivayet sart-
larina bagh kalmak gerekir. Bu tiir nakillerde bazi ravilerin
kendilerinden nakilde bulunduklari seyhlerinin kabul etme-
yecekleri veya hos karsilamayacaklari birtakim ifadeler kul-
landiklarini ve bunun da mani ile rivayet sartlarina aykiri
oldugunu belirtir.**’

13 {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 232.

144 Byhard, “ilim”, 18; Miislim, “Mesacid”, 5; Ahmed b. Hanbel, Miisned (thk.
Suayb el-Arnait, Adil Miirsid), Milessesetii'r-risale, Beyrut 1995-2008,
XXXII, 39.

15 {bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 232.

16 {bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 233.

147 {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 234.
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Miiellif, zikrettigi bu hususu su sekilde izah eder: “Seyh
‘falanin oglu falan bize haber verdi’ demistir, fakat ravi on-
dan nakilde bulunurken hocasini 6verek ‘bize imam, allame,
doneminde esi benzeri bulunmayan’ vb. birtakim niteleme-
lerde bulunur. Bu sifatlar seyhe arz edilse belki de kendisini
ona ehil gérmeyip kabul etmez.” ibn Dakiki’l-Id, bu érnegi
verdikten sonra da “Kendisinden rivayette bulundugu sey-
hin uygun gérmedigi bir seyi ona isnad etmenin nasil caiz
olabilecegini” sorarak bu degisikligin dogru olmayacagini
belirtir.'*®

Ayni zamanda ravi bu nitelikleri zikrederek o sahista
bunlarin var olduguna sahitlik ettigi gibi demedigi halde sey-
hinden bunlar1 naklederek adeta seyhini de buna sahit tut-
maktadir. Bundan dolay1 ustl alimlerinin mana ile rivayette
ravi biyografisinde eksik veya fazla herhangi bir degisikligi
caiz gormediklerini ifade eder.!*

ibn Dakiki’l-1d, bazi hadiscilerin bu hususlara ridyet et-
medigine, bir sahistan yaptiklari rivayette o belirtmedigi hal-
de, hadisin sema tarihini verdiklerine, sema ve kiraat etme-
dikleri halde “falancanin kiraatiyle” veya “tahriciyle” dedikle-
rine sahit olduklarini ifide eder. Bunun da rivayetler lizerine
lafzen ve manen ekleme oldugu ve usulciilerin koyduklari
prensiplere aykiri diistiigii uyarisinda bulunur.*>°

Ikinci husus ise “bir hadis kitab rivayet edilirken kitaba
ulasilinca artik kelimeler degistirilemez” kaidesini gézden
gecirmek gerekir. Miiellif, degistirilemez hiikkmiintin vacib mi
yoksa istihsanen mi oldugunu sormakta ve bazi hadisgilerin
sozlerinden bu degisikligin caiz olmadiginin yani degistirile-
mez hiikmiiniin vacip oldugunun anlasildigini nakleder. Buna
neden olarak da ravinin bir hadisi mana ile rivayet etmesi

18 {pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 234.
149 {pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 234.
150 {hn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 234.
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cdiz olsa da baskasinin kitabini degistirme hakkina sahip ol-
mamasini gosterir.'>!

ibn Dakiki’l-Id, bunun zayif bir gerekge oldugunu belirtir.
Clinkii bu durumda kitaplardaki kelimeleri degil, o kitaplar-
dan kendi kitaplarimiza aldigimiz rivayetleri degistirmis olu-
ruz. Bunun da mana ile rivayet kapsaminda caiz olmasi ge-
rekir. Degistirilemez kurali ise kitabin bire bir istinsahi veya
nakli ile ilgilidir.’>?

Miiellif, bu konuda Ibnii’s-Salah’a itiraz eder. Ciinkii ona
gore bir kitaba kaydedilen bir hadis, artik mana ile rivayet edi-
lerek degistirilemez.!>® Oysaki burada iki husus s6z konusudur.
Birincisi kitabin istinsah edilerek rivayet edilmesidir ki, burada
degisiklik caiz degildir. Ikincisi ise kitaplardan yapilan nakiller-
dir. Bunda ise mana ile rivayet sartlari dahilinde degisiklik caiz-
dir. Clinkii bu degisiklik kitabin degistirilmesi degil, nakledile-
nin degistirilerek rivayet edilmesidir. Bu ikisi farkli seylerdir.
ibn Dakiki’l-Id bunlarin birlestirilmesine karsi cikmakta ve iki
durumu ayn1 kefeye koymanin yanhshgina dikkat cekmektedir.
Ona gore de en uygun olanin degisikligin yapilmamasidir.

4. Rivayet Sigalarinda Miisimahakar Davranmak. ibn
Dakiki’l-Id’in rivayet sigalarinda miisimahakar davranmak
ile ilgili goriislerine gegmeden 6nce onun hadis eda sigalari
ile ilgili tespit ve degerlendirmelerine deginmek istiyoruz.
Miiellif, el-Iktirah’da hadis usilii kavramlarini ele aldig1 bé-
limde hadis rivayetinde kullanilan eda sigalarina da yer ver-
mistir. Buna gore; “Lio>" sigasi seyhin telaffuzundan isitilen
rivayetler icin kullanilir. Eger seyh ravinin icinde bulundugu
bir cemaate hadis rivayet etmisse ravi ondan nakilde bulu-
nurken “Léu=" sigasini ¢ogul zamiriyle kullanacaktir. Sayet
seyh yalniz ona rivayet etmisse, her ne kadar gramer agisin-

151 {pn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 235.
152 {pn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 235.
153 Bkz. [bnii’s-Salah, Uliim, 1, 214.
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dan “Lsa>" sigasini ¢ogul zamiriyle kullanmak caiz olsa da,
“g84>" sigasini tekil zamiriyle kullanmak daha iyi olur. Muel-
lif, baz1 hadiscilerin, “Léa=" sigasini ¢ogul formatiyla ravinin
okuyup seyhin dinlemesi anlaminda kullandiklarini, fakat
bunun dil agisindan dogru olmadigini belirtmistir.!>

Miiellif, “Gasi” sigasinin seyhin okudugu, baskasinin
okuyup onun onayladig1 veya hadisi okuyan kisinin seyhe
hitdben “cMs &us1” (Sana falanca haber verdi.) deyip onun da
evet diyerek onayladigi rivayet sekilleri i¢in kullanildigini be-
lirtir. Baz1 hadisciler, ikisini esit kabul etse de “Lxs1” lafzinin
“Liu>" lafzindan daha genel oldugunu, dolayisiyla her “tah-
dis” “ihbar” olurken aksinin s6z konusu olmadigini, “Lia>" ve
“ &> ile ilgili soylenenlerin, ayni zamanda “Lys1" ve “ ixsi”
icin de gecerli oldugunu ifade eder.'*®

Hadis eda sigalarindan olan “GLsi” ifadesiyle ilgili olarak
ise, mitekaddim hadisciler onu “Gusi” ve “Liu>" anlaminda
kullanirken miiteahhir ulema ise bu sigay1 icazet yoluyla ali-
nan rivayetler icin kullanmislardir. Muellif, bu kullanim ke-
limenin s6zliik anlamina uygun olmasa da miiteahhir ulema
tarafindan icazet i¢in kullanilan yeni bir terim olarak kabul
edilebilecegini savunur.'*®

ibn Dakiki’l-d, icAzet yoluyla alinan rivayetlerde Magrib
ulemésinin “Lus1” sigasini icizet kaydi olmadan kullandiginy,
bazilariin da “§;L>1” kaydini ekledigini ve bunu sart olarak gor-
digiint ifade eder. Miiellife gore icazet yoluyla alinan hadisler-
de ister kayith olsun, ister kayitsiz olsun, riviyetlerde “Gusi”
sigasinin kullanilmamasi gerekir. Ciinkii icazet kelimesi, liigat
olarak rivayet izni anlamina gelirken, kelimenin “ihbar” anla-
mina gelmesi ve bu anlami tagimasi uzak bir ihtimaldir.*>’

154 {bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 226.
155 {pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 226. Ahmet Naim, Tecrid-i Sarih, 1, 439.
156 {bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 227.
157 {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 228.
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ibn Dakiki’l-id, bazi miiteahhir hadiscilerin miisamahakar
davranip seyhe okuduklar (arz ettikleri) veya seyhe arz eden
kisiden dinledikleri hadisleri rivayet ederken “a.c .1,3” sigasi-
n1 kullanmalari gerekirken bunun yerine “cwa.w” (isittim) riva-
yet sigasini kullandiklarini belirtir. Bu kullanimi tasvip edecek
bir gerekce olmadigini, ancak bir kavram degisikligine giderek
“ciacw” kelimesini “=i,3” anlaminda kullanmak ile bunun dog-
ru olabilecegini ifade eder. Bu kavramlagsmanin kisiye has degil
genel olmasi gerektigini, sadece kullanan ravi ile sinirh kaldi-
ginda ise bunun caiz gormeyecegini ekler.'*®

Miiellif, konunun devaminda bazilarinin isi biraz daha
olumlu hale getirerek “bMs toacw” sigasina “aule S kaydini
ilave ettiklerini sdylerken bu kavramin biyografi yazarlarindan
kaynaklandigini belirtir. Ciinkii onlar alimlerin hayatlarini ya-
zarken “seyhin telaffuzundan” kaydini eklemeden genel olarak
“falanca ve falancadan hadis isitti” sigasini1 kullanirlar.'>

5. Seyhin Nisbesi. ibn Dakiki’l-id, miitekaddim ulema-
nin bir seyhden hadis kitabini rivayet ederken ilk hadisin
basinda seyhin nisbesini zikretmeyi, daha sonraki hadisler-
de seyhin nisbesini zikretmeden sadece ismini vermeyi adet
haline getirdiklerini séyler. Daha sonra “bizler boyle yapan-
lardan bir rivayette bulundugumuz zaman, diger hadislerde
de seyhin nisbesini zikredebilir miyiz, edemez miyiz?” diye
sorar. Cevap olarak da sunlar1 kaydeder: “Eger hadislerin
mana ile rivayetine cevaz vermezsek, buna cdiz diyemeyiz.
Sayet mana ile rivayeti kabul edersek, bu da caiz olur”. Mii-
ellif, bu tespitlerinden sonra Hatib el-Bagdadi’'nin bunu caiz
gordigini nakledip kendisine gore en iyi olanin bu durumda
nisbe yerine “cé ol (Mé” (falancanin oglu falanca) denilmesi

oldugunu belirtir.**°

158 {pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 236.
159 {pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 236.
160 {hn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 237.
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6. Tek Isnadl Niishalardan Hadis Rivayeti. Bazi mu-
haddislerin Hemmam b. Miinebbih’in (6.132/749) EbG Hu-
reyre’den aldig1 hadis ciizii gibi birden fazla hadisi kapsayan
tek isnadh birtakim hadis niishalar1 bulunmaktadir. Bazilari
bu tiir ciizlerden hadis naklederken her hadisin basinda isna-
d1 tekrarlarlar. Bazilar1 da ilk rivayette veya hadis meclisinin
basinda isnddi verdikten sonra diger hadislerin baslarinda
“ayn1 isnadla” kaydini zikrederler.!¢!

ibn Dakiki’l-id, “Bir ravi bu tiir ciizlerden bir veya birkag
hadisi digerlerinden ayirip tek basina rivayet edebilir mi ede-
mez mi?” diye sormakta ve cevaben bunun caiz oldugunu ifa-
de etmektedir. Miislim’in Sahih’inde Hemmam’'in niishasin-
dan bu sekilde nakilde bulundugunu 6rnek géstermektedir.*¢?

7. Hadiste Ihtisar. Hz. Peygamber bir rivayette “Allah,
benim s6zlimi isitip, onu ezberleyen ve duydugu gibi ri-
vayet eden kisinin, yliziini agartsin.” buyurmustur.’*®* Bazi
muhaddisler bu rivayette gecen “duydugu gibi” kaydindan
dolay1 ve mandy1 bozdugu gerekgesiyle hadislerde ihtisar
ve O0zetlemeyi cdiz gormemislerdir. Diger bazilari ise ihtisa-
rin hadisten kastedilen mananin yanlis anlasilmasina sebep
olmamasi sartiyla cdiz gormiislerdir. Imam Malik gibi bazi
Islam alimleri de ihtisar1 Hz. Peygamber’in (sav) hadislerin-
de caiz gormezken sahabe ve tabiin sézlerinde caiz gormis-

161 [bnii’s-Salah, Uliim, 228.

162 jbn Dakiki'l-id, el-fktirdh, s. 238; (Sahih-i Miislim’de gegen riviyet su
sekildedir: “Bize Muhammed b. Rafi’ haber verdi. O da dedi ki, bize Ab-
dirrezzak haber verdi. O da dedi ki, bize Ma’'mer, Hemmam b. Miinebbih
rivayet etti. O da, bu (hadis ciizii) Ebl Hureyre’'nin Hz. Peygamber’den
bize naklettikleridir dedi ve bir¢ok hadisi zikretti. O hadislerden biri de
sudur: Hz. Peygamber soyle buyurdu: “Siiphesiz ki sizden birinizin cen-
nette en asagl makami ona Allah'in dile (ne dilersen) demesidir. O da
diledigini dileyecek. Sonra kendisine: diledin mi? diyecek. Evet, cevabi-
n1 verecek. Bunun tizerine ona: Dilediklerinin hepsi bir misli de (fazla
olmak iizere) senindir. diyecektir”. Miislim, “Iman”: 81).

163 Tirmizi, “Ilim”, 6.
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lerdir.'¢* ibn Dakiki’l-1d ise hadislerin ihtisar edilerek rivayet
edilmesi meselesini mana ile rivayetin cevazina baglamistir
ve sayet ihtisar anlam degisikligine sebebiyet veriyorsa caiz
olmayacagini, manaya halel getirmiyor ise caiz olacagini be-
lirtir. Gerekce olarak da bir rivayet ameliyesinde en 6nemli
hususun dogruluk oldugunu, anlamin degismedigi boylesi
durumlarda dogrulugun bulundugunu, dolayisiyla cevazin
oniindeherhangibirengelinolmamasigerektiginiifide eder.¢®

8. Hadis Metninin isnadindan Once Zikredilmesi. Bi-
lindigi gibi rivayetlerde sened metinden 6nce gelir. Bazen de
bilinenin aksine 6nce hadis metni daha sonra da sened zinciri
getirilir ve ardindan hadisin bu sened ile geldigi ifade edilir.
Muellif, “Bir hadisi bu sekilde isiten bir ravi isittigi gibi degil
de 6nce senedi sonra metni getirerek rivayet edebilir mi, ede-
mez mi?” diye sormus ve bu meseleyi de digerlerinde oldugu
gibi mana ile rivayet konusuna baglamistir. Eger bu durum
hadisin manasina bir halel getirmiyorsa bazi miitekaddim
hadiscilerin bunu caiz gérdiigiinii nakletmistir.'¢

9. Ahberena Sigasinin Munavele’de Kullanilmasi. ibn
Dakiki’l-1d, “Bir seyh kitabini ¢ikarip ve ‘bana falanca haber
verdi’ deyip senedi zikrederse, bunu isiten bir talebe o seyh-
ten bu kitapda bulunan hadisleri (seyh ona kitab1 okumadigi
halde) ‘Gns1" sigasini kullanip ‘Bana falanca seyh haber verdi.
deme imkanina sahip olabilir mi?” diyerek konuyu soru sora-
rak izaha baslamistir. Ona gére bunun cevazinda bir problem
yoktur. Clinkii genel anlamda da olsa seyhin kitabin icerigini
ona haber verdigini bildirmistir. Fakat hadis orfiinde “ahbe-
rend” kelimesi munavele ile verilene degil kiraat edilen ha-
disler icin kullanilmaktadir. Seyhin kitabi ¢ikarip okumadan

164 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 1, 561-562; Tekines, Ayhan, Hadisleri Anla-
ma Problemi, Isik Yayinlari, [stanbul, 2002, s. 137; Coskun, Selguk, Ha-
dis Degerlendirmelerinde Biitiinliik, Aktif, Yayinlari, Ankara, 2003, s. 30.

165 {bn Dakiki'l-1d, el-fktirdh, s. 238-239.

166 {bn Dakiki'l-1d, el-fktirdh, s. 239.
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sadece “bana falanca kisi haber verdi” demesi kiraat degil
munavele diye adlandirmaktadir.'¢’

Miiellif, yaptig1 tiim bu tespitlerden sonra ravinin “ah-
berena” lafzini kullanmasini bu noktada caiz gérdiagiini ve
bunun kesinlik ifide etmedigini, boyle durumlarda dogruluk
acisindan bir siiphe meydana geldiginde ve yalan olma ih-
timali ortaya ¢iktiginda “Gus1” sigasinin kullanilmamasi ge-
rektigini soyler.'¢®

10. iki Farkli Sened ve Benzer Metinler.!® Bir hadis,
bir sened ile rivayet edilir, ardi sira baska bir sened getirilip
metin zikredilmeden onun gibi («ls) denilirse bu ikinci sene-
di alip onunla birinci senedin metni rivayet edilebilir mi? ibn
Dakiki’l-1d, bunun dogru olmayacag kanaatindedir ve ayni
zamanda Su’be’nin (6.60/679) de bunu caiz gérmedigini nak-
letmektedir. ibn Dakiki’l-1d, baz1 4limlerin zabti saglam olan
ravilerin bu sekilde hadis rivayet etmelerini caiz gordiiklerini
soyler. Miiellif, zabt ile birlikte “4li” ve “s4=3" kelimelerinin
ne anlama geldigini ve aralarinda ne tiir bir farkin bulundu-
gunu da ravinin bilmesini sart kosmustur.'”°

11. Semad’ Esnasinda Dikkatsiz Davranmak. Hadis
miizakeresi esnasinda meydana gelen sema’da (tahammiil)
dikkatli olma hususunda bazen gevseklik (;24]) meydana
gelmektedir. ibn Dakiki’l-id, eger ravi, bir hadisi bu sekilde
almis ise onu eda edecegi zaman bunu belirtmek icin “Lii>
(5,S1” demesini uygun gérmektedir. Ayn1 zamanda yazmis
oldugu bir hadis ntishasini1 hocanin kitabiyla (_¥!) karsilas-
tirmadan baskasina rivayet ederken de bu hassasiyeti goste-

17 [bn Dakiki'l-1d, el-Tktirdh, s. 239.

168 [pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 239; Bkz. Ahmet Naim, Tecrid-i Sarth, 1, 439.

169 fpn Dakiki'l-Id’in séziinii ettigi bu mahzurlardan bazilarmi ibn Ebf
Seybe’nin Musannef’inde karsimiza ¢ikmaktadir (bkz. ibn Ebi Seybe,
Abdullah b. Muhammed el-‘Abesi, el-Musannef fi’l-ehddis ve’l-dsdr (thk.
Muhammed Avvame), Daru’l-Kurtuba, Beyrut, 2006, . XIII, 112).

170 [bn Dakiki'l-1d, el-Tktirdh, s. 241.
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rip karsilastirilmadan eda ettigini belirtmelidir veya karsilas-
tirma yaptiktan sonra rivayet etmelidir.!”

12. Bir Hadisi iki Seyhten Rivayet Etmek. ibn Daki-
ki’l-id, bir hadis iki seyhten rivayet edilir, eda sirasinda bi-
rinin kullandig1 kelimeleri digerinin kullandigindan da ay1-
rilmazsa, eger ikisi de giivenilir ise bu durumun bir sikinti
olusturmayacagini séylemektedir. Ciinkii 6nemli olan ravile-
rin adil olmasidir. Bunu bildikten sonra ravinin kim oldugunu
o0grenmek gerekli degildir. Sayet iki seyhten biri zayif olursa
o zaman hadisin belli bir climlesini hiiccet olarak kullanama-
y1z. Ciinkii kullanacagimiz ctimlenin bu mecrih seyhe ait ol-

masi ihtimal dahilindedir.”?

2.2. MUHADDISIN ADABI

Muhaddisler hadis ilmini Hz. Peygamber’e mensubiye-
tinden dolay1 serefli ve ytice bir ilim olarak gérmiis ve onunla
istigal etmeyi ibadet saymislardir. Her ibadette oldugu gibi
burada da en 6nemli hususun iyi niyet oldugunu belirtmis-
lerdir. Bu nedenle muhaddisin bu isi ibadet kastiyla yapma-
nin suurunda olmasi, niyetini halis kilmasi ve kalbini diinyevi
gaye ve kirlerden arindirmasinin 6énemi iizerinde durmus ve
bu ilm{ tahsil etmedeki amacin san ve sohret degil, Allah'in
rizasini elde etmek olmasi gerektigini belirtmislerdir. Hadis
alimlerinin, muhaddisde bulunmasi gereken birtakim adap
ve erkani eserlerine almalari ve bunlar iizerinde 1srarla dur-
malar1 bu hassasiyetlerinden kaynaklanmaktadir.”

ibn Dakiki’l-1d, el-iktirah’in tigiincii béliimiinti muhaddi-
sin adabi konusuna ayirmistir. Hadis talep etmenin bir ibadet
olduguna isaret ettikten sonra bu noktada iki hususun ¢ok

171 {pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 242.
172 {pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 243.
173 [bnii’s-Salah, Uliim, s. 344.
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onemli olduguna dikkat ¢ekmistir. Bunlardan birincisi, bu il-
min tahsili esnasinda Hz. Peygamber’in (sav) ad1 gectigi her
yerde ona ¢okca salat ve selam getirerek ibadette bulunmak.
ikincisiise bu isle mesgul olmakla hadislerden istifide etmeyi
ve baskasina faydali olmay1 amaclamak. O, Ibnii'l-Miibarek’in
(6.181/798) hadis ile cok mesgul oldugunu ve hadisleri talep
ederken “kurtulusuma vesile olacak sozii belki simdiye kadar
daha duymamisimdir. (6grenecegim hadislerdedir)” dedigi-
ni nakletmekte ve ilm{ teblig etmenin sevabinin bol oldugu,
kisinin hadis rivayet etmekle Hz. Peygamber’in (sav) duasi-
na mazhar olacagini ifaide etmektedir. Ciinkii Hz. Peygamber,
(sav) “Allah, benim séziimii isitip, anlayip da baskasina ulas-
tiran Kkisinin ytziinii agartsin”!’* buyurmustur.'’®

ibn Dakiki’l-id, bu bélimde hadisgilerin, bir seyhin kac¢
yasinda hadis rivayet etmeye baslamasi gerektigi konusunda
ihtilaf ettiklerini nakletmistir. Buna gore, bazilari, olgunluk
doneminin zirvesi olan 50 yasini uygun goriirken, bazilari in-
san aklinin kemale ulastigl, goriislerinin berraklastigi 40 ya-
sini savunmuslar ve buna Hz. Peygamber’in bu yasta peygam-
ber olarak gorevlendirilmesini delil gostermislerdir.!’® Diger
bazilari da pek cok hadisc¢inin zikredilen bu yaslara gelmeden
vefat ettigini ve vefat etmeden dnce de bir¢ok hadisi rivayet
etme imkani bulduklarini belirterek zikredilen bu yaslarin
gercekei olmadigini tespit etmislerdir. Bunlarin basinda Omer
b. Abdiilaziz (6.60/679), Saild b. Ciibeyr (6.95/713), Malik b.
Enes (6.179/795) ve imam S$afif (6.204/820) gelmektedir.
Tercih edilen goriise gore hadis rivayeti icin herhangi bir bas-
langi¢ yasi belirlemeye gerek yoktur. Muhaddisin rivayetine

174 Eb{i David, “Ilim” 10; Tirmizi, “ilim”, 7; ibn Mice, “Mukaddime”, 18.

175 {bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 244.

176 Ramehurmuzi, el-Muhaddis, s. 352; Hatib el-Bagdadji, el-Cami’, 1, 508;
Kadi iyaz, el-Ilmd’ il ma’rifeti usali'r-rivdye ve takyidi’s-semd’, Da-
ru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut, 2004, 86.
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ne zaman ihtiya¢ duyulursa yasina bakilmaksizin ondan ha-
disleri rivayet etmek gerekir.'”’

ibn Dakiki’l-Id yukarida zikrettigimiz ihtilaflara degin-
dikten sonra bir sahsin hadis rivayet etmesine ne zaman ih-
tiyac duyulursa bu ise o yasta baslamasi gerektigini, bunun
zaman ve mekan acisindan degisiklik arz ettigini, ¢linkii alim-
lerin ¢cok oldugu bazi memleketlerde rivayete ihtiyag yok iken
diger baz1 bolgelerde ihtiyacin fazla oldugunu ifade eder. Ayni
zamanda ihtiyarlik emareleri belirmeye ve bu nedenle riva-
yetlerinde hata yapmaya, kendi rivayeti olmayan hadisleri
nakletmeye baslayan bir seyhin rivayeti birakmasi gerektigi-
ni soylerken, bazilarindan hadis rivayet etmeyi birakma ya-
sinin 80 oldugunu nakleder.’’® Fakat bu yasin ihtilata mar{z
kalan kisi icin s6z konusu oldugunu, aksi durumda béyle bir
sinirlamanin dogru olmayacagini, ¢linkii insanlarin bu yasta-
ki bir seyhin rivayetine ¢ok ihtiya¢ duyduklarini belirtir.1”°

Muhaddisin adabindan biri de yas veya ilim y6niinden
kendisinden daha iistlin bagka bir muhaddisin bulundugu yer-
de hadis rivayet etmemesidir. ibn Dakiki’l-id bu 4d4abin ondan
daha onemli baska bir maslahatla celismemesi durumunda
gecerli olacagini ifade eder. Yine eger seyh, kendisinden talep
edilen rivayetin baskasinda daha ali bir isnad ile bulundugunu
veya herhangi bir yonden onda bulunandan daha tistiin oldu-
gunu biliyorsa, talebeye bunu bildirmesi ve onu yonlendirme-
si gerektigini bildirirken, burada sadece isnadin ali oldugunu
gozoniinde bulundurmanin dogru olmayacagini da zikreder.'%

ibn Dakiki’l-1d, muhaddisin adabindan bir digerinin de
abdestli olarak vakarli ve heybetli bir sekilde hadis rivayet
etmesi oldugunu soyler. Nitekim Malik b. Enes (6.179/795)

177 ibn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 244; Hatib el-Bagdadj, el-Cami’, 1, 508.

178 Ramehurmuzi, el-Muhaddis, s. 354; Kadi lyaz, el-ilma, s. 88.

179 jbn Dakiki'l-id, el-fktirdh, s. 245-246; Ayrica bkz. Hatib el-Bagdads,
el-Cami’, 11, 472.

180 {bn Dakiki'l-1d, el-fktirdh, s. 247.
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hadis rivayet etmek icin gusiil alir, giizel kokular siirerdi.
Meclisinde biri sesini ytikselterek konustugunda “Ey iman
edenler! Seslerinizi Peygamber’in sesinin lizerine yiikseltmeyi-
niz.”'8 mealindeki dyeti okur ve onu sustururdu.!®?

Muhaddis rivayet esnasinda yiiziinii 6grencilerine ce-
virmeli ve onlarin isitemeyecegi veya yazmay yetistireme-
yecegi bir hizda hadis okumamalidir. Miellif, zamanlarinda
insanlarin ¢ok miisdmahakar davrandiklarini, okuyucularin
acele ettiklerini, bundan dolay1 6grencilerin de bazi harf ve
kelimeleri yazamadiklarini, bunun kendilerince biiyiik bir so-
run teskil ettigini, ¢linkii rivayette 6nemli olanin dogruluk ve
vakiaya uygunluk oldugunu dile getirmektedir. Her hangi bir
ravi boyle eksik bir sekilde hadis dinlese ve sonra onu riva-
yet ederken “Falanca kisi okuyor, ben de dinliyordum.” veya
“Falanca kisi bize kiraat yoluyla haber verdi ve ben de dinli-
yordumi” derse, bu vakiaya uygun olmaz ve yalan olur. Ciin-
kil o rivayetleri tam degil eksik isitmistir. Bazilarinin bunun
sema’ ile birlikte olan icazet kapsamina girdigini, ¢linkii bu
durumda duymadig1 harf ve kelimeleri icazet yoluyla naklet-
tigini soylemeleri ise kabul etmeyecegi bir gevseklik oldugu-
nu, ¢linkii daha dnce de ifade ettigi'® gibi icazet kelimesinin
haber verme anlamina gelmedigini s6ylemektedir.’8*

Muellif, miitekaddim alimlerin boyle bir gevseklikte bu-
lunmadiklarina Nesal'yi (6.303/915) ornek vermektedir.
Onun Siinen’inde tam degil de boyle eksik isittigi hadisleri riva-
yet ederken bir¢ok yerde “Su veya su anlama gelen bir kelime
zikretti”® ifadesini kullandigim1 nakletmektedir. Bu konuda
dogru olanin, seyhin okuyucudan hadis ciiziiniin tiimiinii oku-
masinl istemesi, sdyet sema’ esnasinda boyle bir durum mey-

181 Hucurat: 49/2.

182 {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 248.

183 Bkz. Ibn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 228.
184 {bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 249.

185 Bkz. Nesai, “Tahare”, 52.
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dana gelir ise ravinin o hadisi seyhten naklederken “kiraeten
aleyh” ifadesini kullanmadan sadece “falanca bize haber verdi”
demesi oldugunu belirtmektedir. Ciinkii boyle bir durumda
daha dnce de ifade ettigi gibi's®
icin “haber verdi” kelimesinin kullanilmasi yeterlidir.'®’

ibn Dakiki’l-d, hadisgilerin, seyhin selef ulemasina uya-
rak bir imla'® meclisi olusturulmasini miistehab saydiklari-
ni1, ¢linkii imladan sonra yazilan hadisleri asil metinlerle kar-
silastirma ddetinin oldugunu, bdylece hadis sema’inin tam ve
net olarak gerceklesmis olacagini belirttikten sonra, seyhin
soze baslamadan once besmele cekmesi sonra hamdele ve
salvele okumasinin adaptan oldugunu zikretmektedir.'®’

Muellif, miistemlinin seyhe hitap ederken ona dua etmesi,
rivayet esnasinda onu layik oldugu niteliklerle 6vmesi, bu hu-
susta asirlya kagmamasi gerektigini ifade eder. Cilinkii hafiz ol-
mayan seyhe hafiz dediginde onu bulunmadig1 bir mertebeye
ylukseltip birtakim yanlislara neden olabilecektir. Kiraat esna-
sinda Hz. Peygamber’in ismine ulastiginda sesinin ylikseltme-
sinin de hadiscilerin adetlerinden oldugunu nakletmektedir.'*°

Ote yandan muhaddisin bir rivayette seyhlerinden bir-
kacini bir araya getirdigi takdirde onlardan dnde getirilme-
yi hak edenin dne alinmasi gerektigini, bunun da ali isnada
sahiplik, hifz1 daha kuvvetli veya daha cok itkan sahibi ol-

vakiaya uygun ve dogru olmasi

186 Bkz. [bn Dakiki'l-1d, el-Tktirdh, s. 240.

17 [bn Dakiki'l-1d, el-Tktirdh, s. 250.

188 m]a kelimesi, sozliikte bir seyleri yazdirmak anlamina gelmektedir. Bir
hadis 1stilahi olarak ise bir hadis seyhinin ondan hadis dinlemek {izere
etrafinda toplanan 6grencilere hadis yazdirmak anlamina gelmektedir.
imla hadis rivayetinin ve sem&’min en istiin sekillerinden biri olarak
kabul edilmistir (Ibn Manzir, Cemaliiddin Ebu’l-Fadl Muhammed b. Mu-
karrem, Lisanu’l-Arab, Daru’l-me’arif, Kahire, Ts. XV, 291; Semani, Eb(
Sa’d Abdiilkerim b. Muhammed el-Mervezi, Edebii’l-imla ve’l-istimld, Da-
ru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1981, s, 18; [bnii’s-Salah, Uliim, s. 241).

189 jbn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 250; Hatib el-Bagdadj, el-Cami’, 1, 270.

190 [bn Dakiki'l-1d, el-Tktirdh, s. 252.
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makla gerceklesecegini belirtir. Hifz ve itkdnin ali isnaddan
daha 6nemli oldugunu, miitekaddim hafizlarin bu konuda di-
ger rivayetlere gore metinden ziyade, senedde gariplik veya
miicmeli beyan gibi birtakim faydalar1 barindiran rivayetleri
oncelediklerini de eklemektedir. Ayn1 zamanda seyhin imla
esnasinda hazirtinun akillarinin alamayacagi veya onlar1 bir-
takim siiphelere diisiirecek konulardan ve a¢iklama yapma-
dan mevzi rivayetleri zikretmekten sakinmasi, genel halk
tabakasi icin faziletli amellerle ilgili hadisleri, fakihler icin de
ahkam hadislerini yazdirmasinin adaptan oldugunu ifade et-
mektedir.'*!

ibn Dakiki’l-Id, muhaddisin 4dab1 béliimiiniin sonunda ta-
libin adabina deginmistir. Buna gore hadis 6grencisi, 6ncelikle
her seyin basi olan iyi niyet ve gtizel ahlaka sahip olmali ve ¢ok
calismalidir. {lim tahsiline sirasiyla memleketindeki seyhler-
den hadis 6grenerek baslamalidir. Memleketindeki alimlerden
istifade ettikten sonra diger beldelere seyahat etmelidir. Za-
manlarinda insanlarin isin ehli ve itkan sahibi seyhleri arayip
bulmak yerine hadis ilmine zarar verecek bir tarzda ali isnadi
elde etmek icin ugrastiklarini, hatta “kidemii’s-sema” (seyhten
daha erken hadis rivayet etme) noktasinda ali isnad elde et-
mek icin kiiciik yastaki cocuklar1 hadis meclislerine oturttuk-
larini dile getirip isin vehametine dikkat cekmektedir.'*2

Mtellif, hadis talibinin “sema” ve “tahammiul” konula-
rinda tesahiil gostermemesi gerektigini séyler. Mevz{i olma-
mak kaydiyla hayirli islere sevk eden hadisleri 6ncelemelidir.
Talebeler birbirlerine faydali olmalidir. Baskalarini hadis
semd’indan alikoymamalidir. Kibir ve utanma, onu ilim elde
etmekten geri birakmamalidir. Kendisinden daha kii¢iik bi-
risinden bile 6grendiklerini yazmalidir. Seyhin kitabinin bir
boliimiinii se¢ip digerlerini bir tarafa atmamalidir. Bilakis tii-

191 {pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 253.
192 {pn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 253.
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miinid almalidir. Sayet tiimlinii almak tekrar mesabesinde ise
o zaman aralarindan ihtiyacina gore se¢melidir.'*?

ibn Dakiki’l-id, muhaddisin 4dabi konusunda son olarak
hadis talibinin, basta Sahihayn olmak tlizere oncelikle Kiittib-i
sitte’ye itina gostermesi gerektigi noktasinda uyarida bulunur.
Sonra Miisnedler’e, daha sonra da ilel, miiskil ravi isimlerinin
zabtiyla ilgili yazilmis eserlere, mutelif ve muhtelif kitaplarina
onem vermelidir. Elde ettiklerini gozden gecirmeli, tasnif ve
tahric ile ugragsmalidir. Ciinkii bu calismalar ezber noktasinda
ona yardimci olacaktir. Hadis ilminde dncelik sirasina gore ha-
reket etmelidir. Kendilerine gore hadis ilminin en 6nemli konu-
su, sahih hadisi tanimaya gotiiren hususlari bilmektir. Bazi fer’i
konularadalip 6nemlilerinizayietmenin hataoldugunusoyler.!**

2.3. HADIS YAZMA ADABI

Muhaddisler hadislerin yazilmasina son derece 6nem
vermislerdir. Bunun i¢in usil kitaplarinda bu konuya 6zel
boliimler ayirmislardir. Bu béliimlerde bir yanlisa mahal ver-
memek icin hadislerin kitaplarda ne sekilde yazilacagi, hangi
kelimelerin harekelenecegi, goriilen yanlislarin nasil tashih
edilecegi, satir basinda ve sonunda hangi kelimelerin yazila-
mayacagl gibi en ince ayrintilara deginmislerdir.

Miiellif, bu konu, el-fktirdh’ta dérdiincii béliimde ele al-
mistir. Buna gore, muhaddis her ne yazar ise son derece diiz-
giin ve harekeleyerek yazmalidir. Ozellikle de hadislerin yazi-
minda ¢ok titiz davranmalidir. Clinkii hadis metin ve isndddan
meydana gelmektedir. Metin Hz. Peygamber’in soziidiir. Onu
degistirmek Peygamber’in soylemedigini ona isnad etmek
veya olmayan bir serf hiikkmii vazetmek olur. isnada gelince de
onda birtakim ravi isimleri yer almaktadir. Bu isimlerin tespi-

193 fbn Dakiki'l-id, el-iktirdh, s. 255.
194 fbn Dakiki'l-id, el-iktirdh, s. 255-256.
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tinde kiyas ise yaramadigi gibi s6ziin siyakindan veya kelime-
nin deléletinden de istifide edilemez.!** Dolayisiyla hem metin
hem de isnddin yaziminda son derece titizlik gosterilmelidir.

Ibn Dakiki’l-1d, “Yazilan hadislerin tiimiinii mii yoksa miis-
kil olanlar1 m1 harekelendirmek gerekir?” diye bir soru sorar
ve cevap olarak bu konuda ihtilafin oldugunu belirtir. Buna
gore bazilar1 timiinlin harekelenmesi gerekir, demislerdir.
Clinkii iskal kisiden kisiye degismektedir. Kimine gore miiskil
olmayan bir kelime diger birisine gére miiskildir. Bazilar1 da
sadece sorun tegkil eden kelimelerin harekelenmesini gerekli
gormislerdir. Bu noktada en ¢ok dikkat edilmesi gereken ke-
limeler Arapca olmayan sehir ve kabile isimleridir. Ince ve zor
okunan yazi stilinden, hadis yazanin kendisine has ve baskalari
tarafindan bilinmeyen birtakim sekil ve isaretlerden uzak dur-
masi, iki hadisi bir birinden ayirt etmek icin de aralarina bir
daire cizilmesi icab eder. “<il .e” veya “<ll Jyu,” gibi kelimeler
yazilirken “uc” ve “Usw,” Kelimeleri sayfanin sonuna, “4” laf’
z1 da diger satirin basina getirilmemeli ve birlikte yazilmalidir.
Bir rivayette Hz. Peygamber’e (sav) salat ve selam getirilmemis
ise ravi bunu yaziyla degil dil ile ifade etmelidir. Salat ve selam
asil niishada olmadig1 halde istinsah edilen niishada yazilabilir
mi yazilamaz m1? Bazilari, rivayette olmasa da yazilabilecegi-
ni sOylemislerdir. Muellif, asla bagh kalinip yazilmamasindan
yanadir. Ciinkii bu konuda aslolan vakiaya/rivayetin aslina uy-
gunluktur. Rivayet esnasinda asil kitapta olmadig1 halde dil ile
salat ve selam getirilmelidir ve buna bir karine olsun diye salat
getirme esnasinda hadis okuyan basini kitaptan kaldirmalhidir.
Eger asil nlishada salat ve selam yok ise onu baskasindan nak-
letmedigine ve kendisinin getirdigine niyet etmelidir."*®

ibn Dakiki’l-1d, imkan varsa hadisginin yazdig niishay1
seyhin hadis rivayet ettigi esnada asil nlisha ile karsilagtirma-

195 {pn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 257.
196 {pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 260-261.
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sinin 6nemli oldugunu, miimkiin degil ise bu islemi sema’dan
once yapmasi gerektigini ifade ederken, daha 6énce yapmasi-
nin iyi olacaginy, ¢ciinkii rivayetten dnce karsilastirma yapilir
ise hadis semd'inin daha kolay olacagini tespit etmektedir.
Boylece eger bir kelimede miiskil bir durum olursa rivayet
esnasinda onun giderilebilecegini, dogru okunacagini ve nice
hadis ciizlerinin karsilastirma yapilmadan okundugunu, bu
nedenle bir¢ok yanlis ve tashifin meydana geldigini, bunun
da birtakim yanlislara mahal verdigini belirtmektedir.’®” Bu
arada miiellif, kisinin karsilastirmay1 bizatihi yapmasinin
daha dogru olacagini soyleyenlerin varligini naklederken,
bunun kisiden kisiye degisiklik arzedecegini; iki ntishay1 kar-
silastirirken yanilmayacagina inananin tek basina, hifz1 az
oldugu i¢in yanilanin da baskalarinin yardimiyla bu islemi
yapmasinin gerekli oldugunu dile getirmektedir.!*®

Hadis yazma adabiyla ilgili ustlciilerin tizerinde durdugu
diger bir husus da “tazbib” (¢izgi cekmek) konusudur. Tazbib,
bir hadis, rivayet yoniinden dogru olsa da anlam veya ciimle
yapisl itibariyle Arapg¢ada kullanimi acisindan dogru olmaya-
cak sekilde bozuk olan boéliimiiniin bas kismina “sad” harfine
benzeyen bir cizgi cekmektir. Bu tlirden isaretler, el yazmasi
hadis kitaplarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Hadis metinlerini
dogru bir sekilde degerlendirebilmek icin bu tiirden isaret-
leri bilmekte son derece yarar vardir. Tazbib alametini koyan
hadisci, adeta hadis her ne kadar rivayet yoniinden sahth olsa
da ibaredeki yanlishgin farkinda oldugunu bildirir. Fakat bu
yanlishgl giderecek baska bir rivayetin kendisine ulasmadi-
gin1, bu nedenle rivayeti bu yanlis sekliyle kitabina almak du-
rumunda kaldigini, belki daha sonra gelen ravilerin hadisin
dogru formati hakkinda bilgi sahibi olabileceklerini belirtir.**’

197 {pn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 261-262.
198 {pn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 262-263.
199 [hnii’s-Salah, Ulim, s. 197; Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 467.
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ibn Dakiki’l-d, béylesi bir rivayette var olan yanhs: dii-
zeltmenin dogru olmadigini, bunun yerine “tazbib” (¢izgi
cekmek) yapip dogru oldugunu diisiindiigli ciimleyi kenara
yazmanin gerektigini, ¢ciinkii bazi kisilerin, boyle durumlarda
rivayetin bu bolimiini diizelteyim derken dogru olani yanli-
sa cevirdigini sdyler. Ayn1 zamanda hocasi izzeddin b. Abdiis-
selam’in konuyla ilgili olarak soyle dedigini nakletmektedir:
“Bu yanlis climle, ne yanlis ne de dogru haliyle rivayet edilir.
Ciinkii ravi onu seyhten dogru formatiyla isitmemistir ve Hz.
Peygamber de onu bu yanlis sekliyle soylememistir.”2%

Muiellif, talebenin yazmis oldugu hadis niishasini seyhinin
niishasiyla degil de onun hocasinin niishasiyla karsilastirirsa,
bunun yeterli olup olmadigini sormaktadir. Bazilarinin miisa-
mahali davranip bu hususu caiz gordiiklerini, fakat hocala-
rindan muhakkik olanlarin bunu caiz gérmediklerini belirtir.
Clinkii rivayet ettigi hadis, seyhinin hocasinin kitabinda olsa da
seyhinin rivayeti olmayabilir. Boyle yaptig1 takdirde seyhin ho-
casindan almadig bir seyi ondan rivayet etme gibi bir yanlisa
diismesi noktasinda uyarida bulunmaktadir. Sonra da konuyu
bir 6rnek ile izdh etmektedir: “Sahth-i Buhdrtyi Firebri’den
(6.320/932) li¢ muhaddis?®* rivayet etmistir. Onlardan da Ha-
fiz Eb( Zerr el-Herevi (6.434/1042) nakletmistir. Bu ii¢ ravi
tek kisiden rivayet ettikleri halde aralarinda bir¢ok farkliliklar
vardir. Herevi, bu farkliliklar1 bir araya getirmistir. Sayet He-
revi, Firebri’'nin niishasiyla karsilastirip bununla yetinseydi,
seyhlerine rivayet etmedikleri seyleri nispet etmis olurdu.”2*?

200 fbn Dakiki'l-1d, el-Tktirdh, s. 262.

201 Hafiz Eb{ Zerr el-Herevi'nin Sahih-i Buhdrt'yi kendilerinden naklettigi ve
Firebr?’nin 6grencileri olan bu muhaddisler sunlardir: Ebu’l-Hasan Ali b.
{brahim el-Miistemli, Ebu'l-Heysem, Muhammed b. Mekk{ el-Kiismiheni
(6. 389/998) ve Ebli Muhammed es-Serahsi (Bkz. Kastallani, Ebu’l-Ab-
bas Ahmed b. Muhammed el-Uteybi el-Misri, Irsddii’s-sari serh Sahi-
hi’l-Buhdri, el-Matba’atii’l-kiibra el-emiriyye, Misir, 1905, I, 39).

202 fbn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 263-264.



3. RICAL BILGISINE DAIR ACIKLAMALARI

Rical ilmi, bir ravinin adalet ve zabt niteliklerini tasiyip
tasimadigini belirlemeyi hedeflemektedir. Bu hedefe varmak
icin ravinin kimligi, nesebi, dogum, vefat yeri ve tarihi, taba-
kas, rivayette bulundugu hocalar1 ve talebeleri gibi bilgileri
inceler.2”® Bu ilim, hadis ilminin yarisi olarak kabul edilmis-
tir.2* Hadisciler, rical bilgisine son derece 6nem vermislerdir.
Bir hadis ravisinin muhaddis sayilabilmesi icin yeterli dere-
cede rical bilgisine sahip olmasini gerekli gérmiislerdir. Bu
alanda yeterli bir bilgiye sahip olamayanlar1i muhaddis degil,
sadece ravi olarak adlandirmiglardir.?®® Ciinkii bir ravinin
adalet ve zabt yoniinden halinin ne oldugunu, rivayet ettigi
hadisin makbul olup olmadigini bilmek ancak bu ilmin verile-
ri ile miimkiin olmaktadir. Bu nedenle muhaddisler rical bil-
gisine son derece 6nem vermis ve bu alanda mubhtelif eserler
kaleme almislardir.

Rical ilminin, ravilerin kimlik bilgileri ve problemleri-
nin tespiti, onlarin ayirt edici nitelikleri, ravi tabakalari, belli
bolgelerin veya belli eserlerin ricali, ravilerin cerh ve ta'di-

203 Asikkutlu, Emin, Fesevi ve Ricdl [mindeki Yeri, IFAV, istanbul, 2007, s. 80;
Karagézoglu, Mustafa Macit, Zayif Raviler, IFAV, Istanbul, 2014, s. 26.

204 Ramehurmuzi, el-Muhaddis, s. 320; Eren, Ricdl Bilgisi, s. 46.

205 Mw’allimi, Abdurrahman b. Yahya el-Atemi el-Yemani, [Imii’r-rical ve
ehemmiyetiih, Daru’s-sari li't-turas, Kahire, 1994, s. 36.
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li, ricalin omiirleri ve vefat1 gibi bir¢ok alt boliimleri vardir.
ibn Dakiki’l-1d, basta el-Imam adli eseri olmak tizere muhtelif
kitaplarinda bunlardan bazilarina yonelik bilgiler vermekte-
dir. Bilgi verdigi konularin basinda, ricalin isim ve lakaplari,
ricalin cerh ve ta'dili ile ilgili olan hususlar gelmektedir. O,
ozellikle cerh ve ta’dilin 6nemine isaret etmekte, bu ameliye-
yiicra eden miinekkitlerin karsi karsiya kalabilecekleri tehli-
kelere dikkat cekmekte ve konuyla ilgili serlevha olan su sozii
zikretmektedir: “Mislimanlarin onuru, ates ¢ukurlarindan
bir ¢ukur olup insanlardan iki grup bu ¢ukurun kenarindan
durmaktadir: Muhaddisler ve hakimler.”2%

3.1. MU’TELIF VE MUHTELIF

Mu'telif ve muhtelif, ravilerin isim, lakab ve neseblerin-
den yazilis yoniinden ayni veya birbirine yakin fakat okunus
yoniinden farkli olanlara verilen isimdir. Bu konu, Ricali’l-ha-
dis ilminin 6nemli konulari arasinda yer almaktadir.2*” Ciinku
bir ravinin giivenilir veya zayif oldugunu tespit edebilmek
icin adini, kiinyesini, lakab ve nisbesini tam olarak bilmek ge-
rekir. Aksi takdirde ravilerin birbiriyle karistirilmasi kacinil-
maz olmaktadir. Bilindigi tizere Arap alfabesinde sesli harfler
yer almamaktadir. Bunun yerine hareke ve noktalar harflerin
okuyuslarini saglamaktadir. Dolayisiyla yazilisi ayni okuyusu

206 {hn Dakiki'l-d, el-fktirdh, s. 302. Abdulfettah Eb(i Gudde, cerh ve ta'dil
ilminin zorluklarina isaret ettikten sonra ibn Dakiki'l-id’in ravilerin
cerhinde ve degerlendirmesinde bes madde halinde zikrettigi husus-
lar1 nakleder. Daha sonra Muhammed b. Yusuf es-Salihi es-Sam{?’nin ibn
Dakiki'l-1d’in yukaridaki sozii ile ilgili olarak séyle dedigi belirtir: “Ka-
dilar ile muhaddislerin durumu ayni1 degildir. Kadilar acik bir delil ile
hiikiim verdikleri i¢in mazurdurlar. Baskalari ile sadece nakille gelen
bilgiye dayanirlar” Ebu Gudde, bu séziin ibn Dakiki'l-id’in tespitindeki
eksikligi giderdigini sdyler. (Bkz. EbG Gudde, Abdulfettah, Mevzii Hadis-
ler, insan Yayinlari, istanbul, 1995, s. 11, 112.

207 fbnii’s-Salah, Uliim, s. 197.
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farkly, ismi olusturan harfler sekil olarak ayni, noktalari farkli
veya birbirlerine sadece seklen benzeyen fakat okunusta ta-
mamen farkl isimler s6z konusudur. Muhaddisler bir hadis-
¢inin rivayetinin kabul edilebilmesi icin bunlar1 birbirinden
ayirt etmesini sart kosmuslar ve konuyla ilgili bircok eser yaz-
mislardir. Bu eserlerden bazilari sunlardir: Muhammed b. Ha-
bib el-Bagdadi'nin (6.245/859) Muhtelefii’l-kabdil ve mii’tele-
fiiha’s1, Darekutni’'nin (6.306/919) el-Mii'telif ve’l-muhtelif’i
ve Eb{i Nasr b. Mak{la'nin (6.475/1082) el-Tkmal’i.?®

ibn Dakiki’l-id rivayetlerde tashif2*® ve lahinden?® kur-
tulmak i¢in buna ihtiya¢ bulundugunu, bu ilmin ¢ok genis bir
yelpazeye sahip oldugunu belirtmis ve bu alanda birgok ese-
rin yazildigini ifade etmistir. Miiellif, mu’telif ve muhtelif kap-
samina giren 20 kiisiir ismi alfabetik siraya koyarak zikretmis
ve bunlarin zabti ile ilgili birtakim bilgiler vermistir. Mesela
bunlardan birincisi “olxe ¢ se>i” adindaki ravidir. Bu ravi-
i” cim (z) harfi ile, diger ravilerin ise “aesi”
seklinde ha () harfi ile oldugunu belirtmistir.*!! Yazihs itiba-
riyle Ecmed ve Ahmed isimleri Arap¢a’da ayni sekildedir. On-
lar1 birbirinden ayiracak tek fark, Ecmed’de noktanin olusu,

nin adinin “o.=

Ahmed’de ise bu noktanin olmamasidir.

Miiellif, rical konusunda 6nemine dikkat cektigi bir
diger husus miittefik ve miifterik konusudur. Ciinkii isim,
kiinye ve nisbeleri yazilis ve okunusta ayni olan raviler bir-

208 ibnii’s-Salah, Uliim, s. 197; ibn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 303; Sandikg, S.
Kemal, “Mii’telif ve Muhtelif”, Di4, Ankara, 2006, XXXII, 191.

209 Tashif, bir hadisin metin veya isnddinda gecen kelime ve isimleri yani-
larak noktalamak veya var olan noktayi bu sekilde diisiirmek seklinde
yapilan yanlislari ifade etmek icin kullanilan bir kavramdir (ibn Hacer,
Niizhetii’'n-nazar, s. 128; Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 463).

210 Lahin, hadiste gecen bir kelimeyi yanlis okumak, irabda hata yapmak
anlamina gelmektedir. Bu yanlis1 da genellikle Arapg¢a gramerini bilme-
yenler yapmaktadir (Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 245).

211 [bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 305.
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birine karisabilmektedir. Bu durumda iki raviden biri sika,
digeri zayif oldugunda zayif ravinin naklettigi rivayet sahth
olurken sika ravinin naklettigi sahih rivayet de zayif olabil-
mektedir. Buna mahal vermemek i¢in miittefik ve miifterik
konusu bilinmelidir.?'?

3.2. GUVENILIR RAVILERI TANIMA KONUSU

Bir ravinin rivayetinin kabul edilebilmesi icin adalet, zabt
sahibi ve rivayet ettigi seyi biliyor (akil) olmasi gibi birtakim
sartlar 6ne siiriilmiistiir. Bunlardan adalet sarti, ravinin Miis-
liiman olmasi, onu fiska gotiirecek her tiirlii s6z ve fiilden sa-
lim ve miiriivvet sahibi olmasi anlamina gelmektedir. Zabt ise
ravinin, isittigi bir hadisi eger hafizasindan rivayet ediyorsa
aradan uzun zaman gegse bile hafizasinda tutabilme, sayet
yazmis oldugu kitaptan rivayet ediyorsa onu koruyabilme ye-
tenegine sahip olmasidir. Oyle ki istedigi anda her tiirlii degi-
sikliklerden koruyarak onu rivayet edebilmelidir.?!3

Muhaddisler cerh ve ta’dilin kac kisiyle yapilacagi nok-
tasinda ihtilaf etmislerdir. Bazilar1 normal sahitlikte oldugu
gibi en az iki kisi olmasini sart kosmuslardir. Bazilari da “Her-
hangi bir haberin kabuliinde haber verenin iki kisi olmasi
sart olmadig1 gibi, cerh ve ta'dil’de de bu sart degildir” de-
misler ve bir kisinin yeterli olacagini ifade etmislerdir. Tercih
edilen goriise gore ta'dil i¢in sebep zikredilmesine gerek yok-
tur. Ciinku ta’'dilin sebepleri ¢oktur. Hepsini bir araya getirip
saymada zorluk vardir.?!*

212 Bky. {bnii’s-Salah, Uldm, s. 462; ibn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 274.

213 Nevevi, et-Takrib, s. 48.

214 Hatib el-Bagdadi, EbG Bekr Ahmed b. Alj, el-Kifdye fi ma’rife usil il-
mi’r-rivdye, Daru’l-Hiida, Meytgamr, 2003, 1, 306; ibnii’s-Salah, Uliim,
106; Leknevi, Muhammed b. Abdiilhayy Ebu’l-Hasanat, er-Ref’ ve't-
tekmil fi’l-cerh ve’t-ta’dil (thk. Abdiilfettah Ebi Gudde), Mektebetii ibn
Teymiyye, Haleb, ts. s. 50.
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ibn Dakiki’l-id, glvenilir ravileri tanima konusuna de-
gindigi yerde bir rivayetin ve sahitligin makbil olabilmesi
icin adaletle ilgili sartlarin neler oldugu bilindigi icin bunlari
ayrica zikretmemistir. Miellif, baz1 hadiscilerin “sika” kavra-
min1 mechili’l-‘ayn?'® olmayip miinekkitler tarafindan cerh
edildigi bilinmeyen raviler icin kullandiklarini nakletmistir.
Daha sonra bir kisinin mech@lii’l’'ayn olmadig1 halde mechii-
1i'l-hal?*¢ olabilecegini, dolayisiyla mechilii’l-hal'in rivayetini
reddetmeyen bir miinekkidin bir ravi hakkinda sika demesi-
nin, (mech@li’l-hal'in/mestirun rivayetini kabul etmeyenler
haric¢) o ravinin tezkiyesi icin yeterli oldugunu belirtmekte-
dir. Bu konuda goriisii bilinmeyen birisinin bir ravi ile ilgili
olarak aciklama yapmadan hakkinda sika kavramini kullan-
masinin, onun mechlii’'l-hal olmayip ma'rif olduguna dela-
let ettigini de eklemektedir.?'’

Ibnii’s-Salah (6.643/1245) giivenilir ravilerle ilgili bir de-
recelendirme ve siralamaya gitmemis, bunun yerine konuyla
ilgili birtakim eserlerin yazildigindan s6z etmis ve bu kitapla-
rin isimlerini zikretmistir.2'® ibn Dakiki’l-id, bu konuda farkli
bir yonteme basvurmus, bir ravinin giivenilir oldugunu bil-
mek icin birka¢ yolun varligini belirtmis ve bu yollarin han-
gileri oldugunu agiklamistir. Buna gore bir ravinin giivenilir
oldugu asagidaki yollardan biri ile 68renilebilinir:

215 Mechili’l-ayn, kendisinden tek bir ravinin riviyette bulundugu kisidir.
Hadiscilerin ¢ogunlugu boyle bir ravinin, ondan rivayette bulunanin di-
sinda baska birisinin veya cerh ve ta’dil ehli ise ondan rivayette buluna-
nin, onu tevsik etmeden (glvenilir biri oldugu bildirmeden) rivayetini
kabul etmemislerdir (Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 1. 289; Sehavi, Feth, 11,
47; ibn Dakiki'l-d, el-Iktirdh, s. 281, 2. dipnot).

216 Mestir diye de adlandirilan mechalii’'l-hél, kendisinden bir, iki veya
daha fazla kisi rivayette bulundugu halde tevsik edilmeyen ravi demek-
tir. Hadisgilerin ¢cogunlugu boyle birinin rivayetini de kabul etmemis-
lerdir (Sehavi, Feth, 11, 56; ibn Dakiki'l-id, el-iktirdh, s. 281, 2. dipnot).

217 [bn Dakiki'l-1d, el-Iktirdh, s. 280, 281.

218 fbnii’s-Salah, Uliim, s. 387.
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1.Buhari’nin Tarihii’l-kebir'inde Ibn Ebi Hatim (6.327/939)
ve diger bazi miinekkitlerin rical konusunda telif ettikleri ki-
taplarda herhangi bir ravi icin tezkiye lafz1 kullanmalari, o
ravinin giivenilir oldugunun bir delilidir.?*°

2. Buhari ve Miislim'’in ikisi veya birisinin sahfh adli eser-
lerinde herhangi bir raviden hadis rivayet etmeleri, o kisinin
glivenilir bir ravi olduguna delalet etmektedir.

ibn Dakiki’l-1d, bu ikinci yolun birinci yoldan daha iistiin
oldugunu, ciinkii immetin bu iki kitabin sihhati konusunda
icma ettiklerini ve bunun baska herhangi bir esere nasip ol-
madigini belirtir. Dolayisiyla herhangi bir ravinin ismi bu iki
eserde gectigi vakit biitiin immet onun glvenilir birisi ol-
dugu konusunda icma etmis gibi olur. Hocasinin hocasi olan
Ebii'l-Hasan el-Makdisi'nin (6.611/1215) Sahthayn’de ismi
gecen bir ravi icin “s,kall 51" (Bu, kopriyi gegmistir.) dedi-
gini ve bu sozilin artik o ravi hakkinda baskalarinin farkl soz-
lerine aldiris edilmemesi gerektigi anlamina geldigini, kendi-
sinin de bu goriste oldugunu ve aksine bir delil bulunmadigi
stirece bunu dillendirdigini ifade eder. Miellif, Sahfhayn’de
isimleri gecen bazi ravilerin tenkide tabi tutuldugunu, dolayi-
siyla rivayetler arasinda tear(iz s6z konusu oldugunda, eles-
tirilmeyen ravinin rivayetinin, elestirilenin rivayetine tercih
edilecegini zikreder.??°

3. Bir ravinin Buhari ve Miislim’den sonra ibn Huzey-
me (6.311/924), ibn Hibban (6.354/965) ve Ebl Abdullah
el-Hakim (6.405/1014) gibi alimlerin yazip sahth diye adlan-
dirdiklar1 veya Buhari ve Miislim’in eserleri iizerine yapilan
ve miistahrec diye anilan kitaplarda isminin ge¢mesi, onun
sika oldugunu gosterir. ibn Dakiki’l-Id eger eser yazan bu
miiellifler, kitaplarina sahth adini vermis veya sahih hadisleri
bir araya getirecegini ifide eden bir lafiz kullanmis (sart kos-

219 jbn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 282.
220 jbhn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 282.
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mus) ise bu eserlerden sika bircok ravi ismine ulasilabilece-
gini belirtmistir.??!

4. Bir raviden rivayette bulunan miinekkidin, “Bize fa-
lanca sika kisi rivayette bulundu.” gibi tezkiye ifade eden bir
kavram kullanmasi, o ravinin sika oldugunun bir delilidir.
ibn Dakiki’l-Id, bu yéntemin de énemsenmesi gerektigini
ve digerlerinde olmayan birtakim faydali bilgilerin bundan
elde edilebilecegini ifide etmekte ve tiim bu ydntemlerin
sika ravileri kolay yoldan 6grenmeye vesile olduklarini be-
lirtmektedir.2?2 Bu arada miiellif, Ahmed b. Hanbel’den gelen
bir nakilden yola ¢ikarak Imam Malik’in (6.179/795) duru-
mu mechdl olan bir kisiden hadis nakletmis olmasinin onun
giivenilir bir ravi olduguna delil sayildigini soyler.?*® Ayrica,
herkesce bilinen ve meshur olan giivenilir raviler hakkinda
sika olup olmamasinin sorulmasini dogru bulmaz.?**

Sika ravileri tammmak icin zikredilen bu hususlar ibn
Dakiki’l-id’e aittir. Miiellif, bir taraftan herhangi bir ravinin
Sahfhayn’de ge¢mesini sikd olmasi igin yeterli gortirken di-
ger taraftan Sahihayn ricalinin baz1 miinekkitler tarafindan
elestirildigini ifade ederek kendisiyle celismektedir. Sahi-
hayn ricalinin en saglam raviler oldugu genel kabul gérmek-
le birlikte basta Darekutni (6.385/995) olmak tizere EbG Ali
el-Gassani (6.498,/1104), ibn Hazm (6.456/1063) ve Kadi Iyaz
(0.544/1150) gibi miinekkitler Sahihayn’deki rivayetleri ve
ravileri tenkite tabi tutmuslardir. Buhar?’nin Miislim’den ayri
olarak eserinde yer verdigi ravi sayis1 430 civarindadir. Bunlar-
dan 80 ravinin zayif oldugu iddia edilmistir. Ote yandan Miis-
lim’in teferriid ettigi ravi sayis1 620’dir. Bunlardan 160 ravinin
zay1f oldugu séylenmistir. ibn Hacer (6.852/1448), zayif oldu-
gu iddia edilen bu ravilerden bazilarinin Buhari’nin mu’allak

221 {pp Dakiki'l-d, el-Iktirdh, s. 284.
222 {pp Dakiki'l-d, el-Iktirdh, s. 286.
228 {pp Dakiki'l-d, el-fmdm, 1, 235.

22¢ {pn Dakiki'l-d, el-fmdam, 11, 348.
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rivayetlerinde oldugunu, istishad ve isnadlar1 cogaltmak icin
bu rivayetlere yer verdigini, dolayisiyla tenkit edilen hususlarin
ravilerin sikaligina zarar verse de esere bir zarar vermeyecegi-
ni soyler ve sozkonusu tenkitleri reddetmeye calisir.??> Netice
itibariyle miiellifin de burada dile getirdigi Sahihayn’nin ravile-
ri ile ilgili olarak “kopriiyli gesmistir” iddias1 isabetli goriilme-
mektedir. Ote yandan miistahrec ve miistedrek tiirii eserlerde
de pek ¢ok mecrih ravi ve uydurma rivayetler sézkonusudur.
Hatta Hakim en-Neysaburi gibi bir hadis hafizinin eserine bir-
takim mevzi rivayetlere yer vermesi garip karsilanmis ve 6m-
riiniin sonlarina dogru yazdigi i¢in ayiklama firsati bulamadan
vefat etmistir seklinde onun adina birtakim mazeretler beyan
edilmistir.??¢ Dolayisiyla bu tiir eserlerde gecen ravilerin sika
olma iddias1 delilden yoksundur.

3.3. ZAYIF RAVILERI TANIMA KONUSU

Literatlirde zayif raviler i¢in “zuafd” kavrami kullanil-
maktadir. Bu kavram, cesitli yonlerden hadis imamlarinin
tenkidine ugramis ve bu nedenle zayif sayilmis hadis ravile-
rini ifide etmektedir. Sika konusunda belirttigimiz tizere mu-
haddisler bir rivayetin sahih olup olmamasini dncelikle onun
ravisiyle irtibatlandirmislardir. Bu nedenle zamanlarinin
bircogunu ravilerin hallerini tespite ayirmislar ve bu konuy-
la ilgili hacimli bir¢ok eser viicuda getirmislerdir. Yazilan bu
kitaplardan bazilari sadece sika ravileri ihtiva ederken diger
bir kismi zayif ravilere ayrilmistir. Bazilari da hem sika hem

de zayif ravileri miistereken konu edinmistir.??’

225 Bkz. ibn Hacer, Hedyii’s-sdri, s. 346; Eren, Mehmet, Buhdri’nin Sahfh’i ve
Hocalari, Niikte Kitap, Konya, 2003, s. 59; Bilen, Mehmet, Ibn Hacer’in
Buhdari Savunusu, Ankara Okulu, Ankara, 2013, s. 244.

226 Bkz. Hatiboglu, ibrahim, “el-Miistedrek”, DI4, Ankara, 2006, XXXII, 134.

227 ibnii’s-Salah, Uliim, s. 387; ibn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 287; Kogyigit,
Hadis Terimleri, s. 524; Karagozoglu, Zayif Raviler, s. 29.
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Ta’dil icin sebebin zikredilmesine gerek yok iken cerhte
sebebin zikredilmesi gerekli gorilmus ve “Nedeni agiklan-
madan yapilan cerh kabul edilmez.” denilmistir. Ciinkii cerh
sebebi olan birtakim hususlar, kisiden kisiye degismektedir.
Bazilarina gore cerh nedeni kabul edilen bir durum diger
bazilari i¢in cerh nedeni sayilmamaktadir.228 ibn Dakiki’l-Id,
Hatib el-Bagdadi'nin el-Kifdye adli eserinde cerh edilip son-
radan nedeni agiklandiginda zikredilen nedenin cerh sebebi
olmadig1 veya farkli sekilde yorumlanabilecegi anlasilan kisi-
lerle ilgili bir bolim yazdigini zikreder.2#

Muhaddisler, cerh ve tadil ameliyesinde bulunanlarin
ilim ve takva sahibi kisiler olmalar1 gerektigini belirtmisler-
dir. Clinkii bu niteliklere sahip olmayanlarin adalet vasfina sa-
hip olduklar1 sdylenemez. Dolayisiyla baskalar1 hakkinda bu
konuda hiikiim vermeleri dogru olmaz. Ayni zamanda kendi
kafalarina gore hiikiim vermemeleri ve bu islemde dogru ifa-
deleri kullanmalart icin cerh ve tadil sebeplerini bilmeleri ve
Arap diline vakif olmalarini da sart kosmuslardir.23°

ibn Dakiki’l-id, miinekkitlerin ravileri cerhederken dii-
sebilecekleri baz1 hatalara isaret eder, bu konuda birtakim
tespitler yapar, uyarilarda bulunur ve bu hatalar1 “afet” ola-
rak nitelendirir. Tespit ettigi bu tehlikeleri sirasiyla zikreder.
Buna gore ravilerin cerhinde ve degerlendirmesinde diisiilen
hatalar ve dikkat edilmesi gereken hususlar sunlardir:

1. Sahsi Diismanlik ve kirginlik ile yapilan tenkitler.
ibn Dakiki’l-1d, miitekaddim tenkitcilerden takva sahibi olarin
bu tiir olumsuz davranislardan uzak kaldiklarini, fakat daha
sonradan cerh ve ta’dil ile ilgili birtakim eserler kaleme alan

228 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 1. 337; ibnii’s-Salah, Uliim, s. 106; Leknevi,
er-Ref, s. 27; Polat, Selahattin, “Cerh ve Ta'dilin Tenkidi”, Erciyes Unv,
I'Iahiyat Fakiiltesi Dergisi, Kayseri, 1985, Say1: 2, s. 222.

229 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 1. 343; ibn Dakiki'l-1d, iktirdh, s. 287.

230 Kasimi, Cemaliddin, el-Cerh ve't-ta’dil, Daru’l-Hadis, Kahire, ts. s. 68;
Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi, IFAV, Istanbul, 1997, s. 68.
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bazi1 muhadissilerin bu hassasiyeti kaybedip ¢esitli yanlisla-
ra dustiiklerini dile getirir. Miiellif, tenkitte bulunan sahsin
takva ehli olsa bile masum olmadigindan 6zellikle kizginlik
aninda istemdisi birtakim so6zler sarfedebilecegi ihtimalinin
de gozardi edilmemesi gerektigini belirtir. Dolayisiyla akran
olan ve birbirleri ile yaris icinde bulunanlarin birbirlerini ko-
tiileyici sozleri acik bir delile dayanmadan kabul edilmemesi
gerekir. Yine, ibn Abdilberr’den (6.463/1070), miitekaddim
ve miiteahhir bazi miinekkitlerin birkisim raviler hakkinda
sarfettikleri cerh edici sozlerin onlardan kizginlik anlarinda
meydana geldigi seklinde yorumlanmasi gerektigini, bu ne-
denle alim olmakla sohret kazanan birisi hakkinda nedeni
aciklanmadanyapilancerhinkabuledilmeyecegininakleder.?3!

2. itikadi ihtilaflardan kaynaklanan birtakim yanlhs-
liklar. ibn Dakiki’l-id, bu gibi ihtilaflarin bazi insanlar1 birbir-
lerini tekfir ve bidatgilikla itham etmeye gotiirdiiglinii belirtir.
Ayni zamanda bu yanlislara diisen kisilerin asabiyetlerini din
say1p onunla Allah’a yakin olacaklari vehmine kapildiklari ve
bu durumun miitekaddimlerin orta tabakasinda c¢okga bu-
lundugunu tespit eder. Kendilerinin ise rivayetlerde mezhep
farkliliklarina itibar etmediklerini sdyler. Ayni zamanda dinde
tevatiir yolu ile sabit olan bir hiikmii inkar etmedigi siirece kib-
le ehlinden hic¢ kimsenin tekfir edilemeyecegini, sayet bir ravi
Allah’tan korkar, takva ve zabt sahibi olursa rivayetine gliven-
meK icin gerekli sartlarin yerine gelmis olacagin ifade eder.?*

Miiellif, zikrettigi bu goriisiin ayn1 zamanda imam $a-
fi'ye ait oldugunu, ciinkii onun “Mezheplerini desteklemek
amaciyla yalan soylemeyi miibah gordiikleri icin Rafiziler'den
Hattabiye koluna mensup olanlarin disinda, diger bidat ehli

231 Bkz. Ibn Abdilber, Cdmi’u beydni’l-ilm ve fadlih, Dar Ibnii’l-Cevzi, Riyad,
1994, 11, 1087; ibn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 288-290; Eren, Buhdri’nin
Sahih’i s. 62.

232 Bkz. ibn Dakiki'l-Id, el-iktirdh, s. 291, 292.
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mezhep mensuplarinin rivayetlerini kabul ederim.” dedigini
nakleder.?3

ibn Dakiki’l-Id, bir sahsin herhangi bir konuda sahitligini
kabul etmemek i¢in adaleti ile ilgili bir siiphenin var olmasini
yeterli gérenlerin, bidatgi bir ravinin mezhebini desteklemek
maksadiyla naklettigi rivayeti de kabul etmemeleri gerek-
tigini belirtir. Daha sonra kendisine gére mezhebine davet
eden, batil davasini alenen savunan mutaassip bir bidatginin,
bidatini bertaraf ve onu tahkir etmek adina rivayetini kabul
etmeyip red etmenin icab ettigini soyler. Sayet rivayet ettigi
hadisi, baska bir yoldan elde etme imkanina sahip olunmazsa
o zaman hadisi elde etme maslahatini bidatciy1 tahkir etme-
ye tercih edip s6z konusu hadisi ondan almanin gerekliligini
ifade eder.®*

ibn Dakiki’l-1d, cerh konusunda tenkit eden (carih) ile
tenkit edilenin (mecriih) mezheplerinin bir olup olmadigina
bakmak, sayet mezhepleri farkl ise siiphe kalmayacak bir
sekilde cerhin nedeni agiklanmadig siirece kabul etmemek
gerektigini soyler. Ozellikle tenkide ugrayan ravinin baska
kisiler tarafindan giivenilir oldugu tespit edilmisse, muhali-
finden gelen bu miibhem cerhe itibar etmemek, tevsik edil-
memis ise ne cerhi ne de ta'dili ile ilgili bir hitkiim vermemek
lazim geldigini ifide eder.2®

3. Mutasavviflar ile diger ekoller arasindaki ihtilaf-
lar. ibn Dakiki’l-id, mutasavviflar ile zahiri ilimlerle istigal
eden bazi dlimler arasinda birbirinden nefret etmeye varan
birtakim tartismalarin yasandigini, bu nedenle bu iki guru-
bun birbirleri hakkinda agir sézler sarfedip, haksiz bazi it-
hamda bulunduklarin1 ve ancak seri kurallara tam olarak

233 {bn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 292, 293; Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 1, 367;
{bnii’s-Salah, Uliim, 114.

234 {pn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 293, 294.

235 {pn Dakiki'l-d, el-Iktirdh, s. 295.



AHKAM HADISLERINI YORUM METODU

bagh kalanlarin bu tiir agiriliklardan uzak durabildiklerini
soyler.2*¢ Dolayisiyla bu iki gurubun birbirleri hakkinda yap-
mis olduklar1 tenkitlerde ihtiyatli davranmak, kin ve nefret-
ten kaynaklanan elestirilere itibar etmemek gerekir.

ibn Dakiki’l-1d, baz1 mutasavviflarin usil ilimleri bir ta-
rafa feri konularda bile hakki batildan ayirt edemedigini,
bazilarinin ise hakikat ehli olduklarini séyler. Dolayisiyla
mutasavviflar tenkit ederken dikkatli olmak gerekir. Ciinku
onlardan samimi olanlar1 tenkit edenler “Kim benim bir veli
kuluma diismanlik ederse bana savas acmistir”*’ hadisinin
kapsamina girme tehlikesiyle karsi karsiya kalir. Onlardan
bazilarinin yapmis oldugu birtakim yanlislari isleyenlere kar-
s1 gelmeyen ise emr-i bi’'l-ma’rif ve nehyi ani’l-miinker vazi-
fesini yapmayarak Allah’a isyan etmis olur. Sayet gordigi bu
yanlisa kalbi ile de bugz etmezse Hz. Peygamber’in “Bundan
sonrasinda hardal tanesi kadar bile imdn bulunmaz.”**® tehdi-
dine de muhatap olur.?*

4. Evail ad1 verilen ilimler hakkinda yeterli bilgiye sa-
hip olmamadan kaynaklanan yanhghklar. ibn Dakiki’l-Id,
gecmisten glniimiize intikal eden Matematik, Geometri ve
Tib gibi hak ilimlerin yaninda Tabliyyat, I1ahiyyat, Nuciim ve
benzeri batil olanlarin bulundugunu, bu ilimlerle istigal eden
bir raviyi tenkitte bulunan muhaddisin yapmis oldugu tenkit-
te isabet kaydedebilmesi i¢in ad1 gegen ilimlerden haberdar
olmasi gerektigini soyler. Aksi takdirde birtakim s6zlerinden
dolay1 birilerini tekfir etme hatasina diistilebilecegi gibi, batil
ilimlerle istigal etme neticesinde kiifre diisen birinden de ha-
dis almak durumunda kalinir. Miiellif, miitekaddim muhad-
dislerin yasadiklar1 dénemde bu gibi tartismalar olmadigi

236 jbn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 297.
237 Buhari, “Rikak”, 38.

2

X}

8 Miislim, “iman”, 20.
239 jbn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 297-298.

21



212

ibn Dakiki'l-Td'in Hadis UsGlculigu

icin boyle bir sorunlarinin olmadigini, miiteahhirlerin ise bu
bilgilere muhtag olduklarini ifade eder.**°

5. Vera sahibi olmama ve zan ile hareket etmekten
kaynaklanan bazi1 yanhshklar. ilim ve takvidan yoksun
olan birinin cerh ameliyesinde bulunmasi caiz goriilmemis-
tir. Miinekkidin Allah’tan korkmasi, temkinli davranmasi ve
tesdhiilden kaginmasi gerekir. Bu konularda zafiyeti olan bir
kisi, kendisi mecrith oldugundan baskasi hakkindaki cerhi
kabul edilmemistir.?*! ibn Dakiki’l-id, cerh noktasinda zan
ile hareket edip birilerini tenkit edenlerin Hz. Peygamber’in,
“Zandan sakinin. Ciinkii zan, séziin en yalan olanidir.”**? hadi-
sinin kapsamina girdigini, sayet cerh ameliyesinde bulunan
miinekkit ilim ehli fakat takva noktasinda birtakim zafiyetleri
olan birisi olursa isin daha da vahim bir hal alacagini belir-
tir. Clinkil ilminden dolay1 insanlar ona inanacak, o da takva
eksikliginden otiirii ravileri rahatlikla cerh edebilecektir. Mii-
ellif, isin vehametini ortaya koymak icin bu konuda yasamis
oldugu bazi olumsuz olaylari zikreder.?**

240 {pn Dakiki'l-d, el-iktirdh, s. 299, 300.
241 bn Hacer, Niizhetii’'n-nazar, s. 136
242 Buhari, “Nikah”, 45.

243 {pn Dakiki'l-d, el-Iktirdh, s. 301.



4. BAZI HADIS MESELELERINE YAKLASIMI

ibn Dakiki’l-Id’in bir muhaddis olmasi hasebiyle hadisgiler
arasinda tartisma konusu olan birtakim meselelere deginme-
mesi veya bu tartismalara miidahil olmamasi diisiiniilemez. O,
bu tiirden konulari incelemeye tabi tutmus, ihtilaflari nakletmis
ve gerektiginde hangi diisiinceden taraf oldugunu belirtmis, yeri
geldiginde de kendi kanaatini ortaya koymaktan ¢ekinmemistir.

4.1. HABERI VAHIDIiN DELIL DEGERI

Haber-i vahid'in mahiyeti hakkinda ilk donem ile sonraki
donemler arasinda farkli yaklasimlar s6z konusu olmustur.
Imam $4fif (6.204/819) onu, “Hz. Peygamber’e veya herhangi
bir sahsa varincaya kadar yalniz bir kisinin, bir kisiden riva-
yet ettigi haber.”?** diye tarif ederken, daha sonralar1 hadis ve
usil bilginleri tarafindan “Miitevatir haberin niteliklerine sa-
hip olmayan haber” seklinde tarif edilmis ve bu tanim herkes
tarafindan kabul géormiistiir.?*> Buna gore haber-i vahid, sa-
dece bir kisinin bir kisiden degil, iki kisinin iki kisiden, ii¢ ki-
sinin Ug kisiden ve miitevatir derecesine ulasmamak sartiyla
ticten fazla kisinin daha fazla kisiden rivayet ettigi haberlere

244 Safil, er-Risdle, s. 369.

245 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 1, 88; Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 31; Kog-
kuzu, Ali Osman, Rivdyet Ilimlerinde Haber-i Véhitlerin Itikdt ve Tesri
Yonlerinden Degeri, DIB Yayinlari, Ankara, 1988, s. 79.



214

ibn Dakiki'l-Td'in Hadis UsGlculigu

de denir.2*® Boylece haber-i vahid’in kapsamina garib, aziz ve
meshir haber c¢esitleri girmektedir.?*’

ibn Dakiki’l-id, haber-i vahid icin herhangi bir tanimda
bulunmaz. Verdigi 6rneklerden onun haber-i vahidi tek kisi-
nin rivayeti olarak gordiigi ve dinde hiiccet kabul ettigi anla-
silir. Haber-i vahid ile gelen bir rivayetin, haber-i vahidin bir-
takim hiikiimlerde delil oldugunu ispat etmek i¢in kullanil-
masinin bir seyin varligini ayni sey ile ispat etmek anlamina
geldigini ve bunun da caiz olmadigini belirtir. Fakat haber-i
vahid seklinde gelen rivayetlerin biitiinii onun dinde hiiccet
oldugunu ispat eder. Teker teker her bir rivayet, bu biitiiniin
bir ferdi ve pargasidir. Ayn1 zamanda sahabenin de haber-i
vahid ile yaygin bir sekilde amel ettigini dile getirir.2*® Mellif,
Haseviyye’'nin haber-i vahidin kesin bilgi ifade ettigini soyle-
diklerini nakleder ve onlar1 akilsizlikla itham eder.?*

ibn Dakiki’l-Id, haber-i vahidin delil olacagina dair geti-
rilen bazi 6rneklerin bunu tam olarak ifade etmedigini iddia
eder. Bunlardan biri Hz. Ali'den gelen su rivayettir: “Ali dedi
ki: Ben mez1 ile miibtela olan biriydim. Hz. Peygamber’in kizi
Fatima (r.anha) hanimim oldugu i¢in bu konuyu ona sormak-
tan utaniyordum. Sormasi icin Mikdad b. Esved’e rica ettim, o
sordu. Hz. Peygamber de, “Tenasiil uzvunu yikasin ve abdest
alsin buyurdu.”?*° ibn Dakiki’l-id’e gore bu rivayette Hz. Ali’nin
huzurda bulunmadigina dair bir delil yoktur. Muhtemeldir ki
Mikdad sormus, Hz. Ali de orada bulunmus ve dinlemistir. Do-
layisiyla bu ve benzeri ihtimalli rivayetler haberi vahidin kabu-
liind bildiren deliller olamaz. Bunlarin yerine konuyu daha net
birsekilde ortayakoyan rivayetler ornek olarak getirilmelidir.2>*

246 Koceyigit, Hadis Terimleri, s. 32.

247 Haber-i vahid'in delil degeri i¢in bkz. Kockuzu, Haber-i Vahitler, s. 109.
248 jbn Dakiki'l-1d, fhkdm, s. 133, 271, 431, 629, 653, 701, 850.

249 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 1, 231.

250 Buhari, “Gustl”, 13.

251 [bn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 133.
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Haber-i vahid ile ilgili bir diger husus da onun Kitab ve
miitevatir siinneti nesh edip edemeyecegi meselesidir. Haber-i
vahidin hiiccet olacagini kabul edenler, onun kesin degil zan-
ni bir bilgi ifade ettigini, sub(tii zanni olan bir delilin, subitu
kat'1 olan bir delili nesh edemeyecegini séylemektedirler. ilim
ehlinin bliytlik cogunlugu, Kitab ve miitevatir siinnetin haber-i
vahid ile nesh edilmesini caiz gérmezken, zahiri bilginler ise
haber-i vahidin ilim ifade ettigini vurgulamis, dolayisiyla Kitab
ve miitevatir stinneti nesh edebilecegini caiz gormiislerdir.2>?

ibn Dakiki’l-Id, haber-i vahid ile Kitab ve miitevatir siin-
netin nesh edilip edilemeyecegi konusunu su 6rnek lizerinden
degerlendirmektedir: “insanlar Kub&'da sabah namazini kilar-
ken birisi geldi ve ‘Rastilullah’a namazlarda Kabe'ye yonelme-
sini emreden bir dyet nazil olmustur. Sizler de Kabe’ye doniin’
dedi. Onlarin ytizleri Sam’a (Beytii'l-makdis) dogru iken hemen
Kabe’ye dogru yoneldiler”?>® Haber-i vahid ile miitevatir stinne-
tin nesh olunacagini savunanlar, bu hadisi delil géstermektedir-
ler. Ciinkii onlara gére Kubalilarin namazlarda Beytii'l-makdis’e
yonelmelerinin kaynag1 Hz. Peygamber’den gelen miitevatir bir
haberdir. Onlara kiblenin degistigini bildiren ise sadece bir ki-
sidir ve bu ahad haberle onlar namazda kiblelerini degistirip
Kabe'ye yonelmislerdir. Hz. Peygamber de daha sonra onlarin
bu yaptiklarina ses ¢ikartmayip onaylamistir.2>*

Mtellif, Kubalilarin Beytii'l-makdis’e yonelerek namaz
kilmalarinin dayanaginin miitevatir haber oldugunu kabul

252 Serahsi, Usil, 11, 67; ibn Dakiki'l-Id, [hkdm, s. 271; ibn Hazm, Eb(i Mu-
hammed Ali b. Ahmed, el-Endiiliisi ez-Z4hird, el-ihkémﬁ usili’-ahkdm
(thk. Ahmed Muhammed S$akir), Daru’l-afak el-cedide, Beyrut, ts. 1. 119;
. Kogkuzu, Rivdyet Ilimlerinde Haber-i Vahitler, s. 109, 248; Apaydin,
“Hanefi Hukukc¢ularin Hadis Karsisindaki Tavirlarinin Bir Gostergesi
Olarak Manevi Inkita Alayis1”, Erciyes Unv. [lahiyat Fakiiltesi Degisi, Kay-
seri, 1992, s. 165.

253 Buhari, “Tefsir”, 17; Miislim, “Mesacid”, 2.

254 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 133.
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etmemektedir. Ciinkii onlar 16 ay boyunca bu sekilde namaz
kilmiglardir. Bu siire zarfinda Hz. Peygamber’i gormemeleri
veya dogrudan ondan 6grenmemeleri pek mimkiin gozik-
memektedir. Miimkiin oldugu iddia edildigi takdirde bu sefer
olay ihtimalli bir hal almaktadir. Yani muhtemelen gérmiisler
anlamina gelir. Bu sefer de Beytii'l-makdis’e yonelmelerinin
nedeni miitevatir haber olabilecegi gibi birebir gormek veya
Hz. Peygamber’den duymak da olabilmektedir. “Iki hususa
muhtemel olan bir seyin onlardan birine yorulmasi kesin ola-
maz.” kuralindan hareket edildiginde boyle bir haberin olma-
mas1 muhtemel hale gelmektedir. Haberin aslinin olmadigi
ihtimal dahilinde olunca artik miitevatirligine de siiphe dis-
mektedir. Mutlak olan bir sey nefy olununca ona bagh olan
kayitlar da nefy olunmaktadir. Neticede Beytii'l-makdis’e yo-
nelerek namaz kilmak ile ilgili miitevatirligi kesin olan bir ha-
ber bulunmadigindan, érnek olarak getirilen haber-i vahidin
onu nesh etmesi s6z konusu olmaz.?*

Haber-i vahid ile ilgili bir diger husus da onun 4mm olan
Kur’an lafzini tahsis etmesi meselesidir. Bu konuda mezhep-
ler arasinda ihtilaf mevcuttur. Hanefilere gére amm bir lafzin
manaya delaleti kati oldugundan, zan ifade eden haber-i vahid
ile tahsis edilemez. Fakat eger bu amm olan lafiz kendisi gibi
kati olan bir delil ile tahsis olmus ise artik katf olmaktan ¢ikar
ve haber-i vahid ile tahsis olunabilir.2*¢ Safiilere gore miitevatir
haber gibi haber-i vahid de amm olan Kur’an lafzini tahsis eder.
Clinkii onlara gére ammin delaleti kati degil zannidir.?>’

ibn Dakiki’l-Id bu konuda Safiiler gibi diisiinmektedir ve
haber-i vahidin Kur’an'in amm olan lafzini tahsis ettigi kana-
atindedir. O, “Bir kadinla onun halasi, yine bdyle bir kadinla

255 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 271.

256 Serhasi, Usil, 1, 133; Kogkuzu, Rivdyet Ilimlerinde Haber-i Vahitler, s.
251; Apaydin, “Hanefilerin Manevi inkita Anlayis1”, s. 173.

257 Amidi, Ali b. Muhammed, el-Thkdm fi ustli’l-ahkdm, el-Mektebetii’l-is-
lami, Beyrut, ts, 11, 326.
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onun teyzesi birlikte nikdh olunmaz.’?*® hadisini agiklarken,
immetin boyle bir nikdhin haramhig1 noktasinda ittifak ettik-
lerini ve bunun kaynaginin da stinnet oldugunu belirtmektedir.
“(Haram oldugu) anlatilanlarin disindaki kadinlarla evlenmek
size helal kilind1.%? ayetinin lafzt amm olup bu sekliyle bir ka-
din1 halasi veya teyzesi ile birlikte nikah etmenin helal oldugu-
nu bildirse de, cumhiirun bu ayetin zikrolunan hadis ile tahsis
olundugu noktasinda ittifak ettiklerini sdylemistir. Bu tespit-
ten sonra da bunun Kitabin amm olan lafzinin haber-i vahid ile
tahsis edildigini gosteren bir delil oldugunu ifade etmektedir.2*°

Haber-i vahid ile ilgili bir diger husus da boyle bir rivayet
ile nakledilen Kur’an lafizlaridir. Miellif, bunlarin Kur’an’dan
olmadiklari anlasildiktan sonraki durumu ile ilgili mezheplerin
goriislerine deginir. Buna gére imam Eb{ Hanife’den gelen bir
rivayete gore bu tlirden hadisler, amel etme noktasinda diger
rivayetlerle aynidir ve ifade ettikleri hususlarla amel edilmeli-
dir. Bu nedenle de imam Eb{ Hanife, “Ug giin ardi1 ardina orug
tutmak”?®! seklinde gelen rivayete dayanarak keffaret orucu-
nun ardi ardina tutulmasina hiikmetmistir. Miellif, bu gortsi
kabul etmedigini belirtmekte ve alimlerin bu tiirden rivayetle-
rin igeriklerini Kur’an’dan saymadiklari gibi onlari normal bir
rivayet olarak da gormediklerini soylemektedir.2%2

Miiellif, bir haberin sithhati i¢in birden fazla ravinin nak-
letmesini sart gormemekte ve tek kisinin rivayet ettigi hadisin
sahth olup amel etmeyi gerekli kilacagini séylemektedir. Hz.
Omer’in baz1 sahabilerin tek olarak rivayet ettikleri hadisle-

258 Buhari, “Nikah”, 28; Miislim, “Nikah”, 4.

259 Nisa 4/24.

260 fbn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 772.

261 Haber-i vahid ile gelen bu ciimle Bakara suresinde “ardi ardina” kaydi
omadan “Hac esnasinda ii¢ glin ve dondiigliniizde yedi giin ki o tam on
glindiir oru¢ tutmak gerekir” seklindedir (Bkz. Bakara, 2/196).

262 Bkz. Gazali, Ebtit Himid Muhammed b. Muhammed et-Tdsi, el-Mustasfd,
Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1993, s. 81; ibn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 214.
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rin kabulii i¢in onlar1 sahit getirmeye zorlamasinini?®® buna
bir delil olamayacagini iddia etmektedir. Ciinkii onun sahit
istemesinin, bunu garipsemesi veya o olaya has bir durumun
olmasi gibi bagka bir nedeni olabilir. Zaten Hz. Omer de sahit
istemesinin nedenini onlara inanmamak degil, bilakis konuyu
tam olarak ortaya ¢ikarmak, emin olmak olarak belirtmistir.26*

Haber-i vahid ile ilgili tartismali bir diger konu da onun
umimu’l-belvd kapsaminda olan bir meselede gelmesidir.
Umimu’l-belva, toplumu ilgilendiren, devamli olarak karsi-
lasilan ve dolayisiyla insanlarin hiitkmiini 6grenmeye ihtiyag
duydugu hususlar anlamina gelmektedir. Boylesi durumlar-
da haber-i vahid ile amel etme meselesi mezhepler arasinda
ihtilaflidir. Hanefilere gore bu konuda haber-i vahid ile amel
edilmezken Sifiilere gore amel edilmektedir.2%

ibn Dakiki’l-1d, bu meseleyi su hadisi serh ederken ele
almistir: “Alisveriste bulunan alici ile satici birbirlerinden ay-
rilmadiklar1 miiddetce muhayyerlige sahiptirler. Bunlardan
herbiri dogru soyler, malin ve bedelin kusurlarini birbirle-
rine beyan ederlerse, bu alisverisleri kendileri icin bereketli
olur. Eger mal ve bedelin ayibini gizler ve yalan sdylerlerse,
bu aligverislerinin bereketi kaybolur.”¢¢ Miiellif, bu hadisin
alisveriste meclis muhayyerligi konusuyla ilgili oldugunu ve
muhayyerligin iki taraf icin de var olduguna delalet ettigini,
Safil ve ashabu’l-hadisten fakihler bunu kabul ederken Ma-
lik ve Ebli Hanife’nin kabul etmedigini sdylemektedir. Hatta
Imam Malik (6.179/795) bu hadisi Muvatta adl eserine al-
dig1 halde onunla amel etmemistir.?®’ Sonra da kabul etme-

263 Buhari, “Diyet”, 25.

26¢ fbn Dakiki'l-d, fhkdam, 850.

265 Serhasi, Usil, 1, 368; Amidi, el-fhkdm, 11, 45; Kogkuzu, Rivdyet Ilimlerinde
Haber-i Vahitler, s. 255; Apaydin, “Hanefilerin Manevi Inkita Alayis1”, s. 187.

266 Muvatta, “Buy@’”, 79; Buhari, “Buyl”, 19.

267 ibn Abdilberr, et-Temhid li-mé fi'l-Muvatta mine’l-medni ve’l-esdnid,
Magrib, 1965, X1V, 9.
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yenlerin cesitli nedenler 6ne siirdiiklerini belirttikten sonra
bunlari teker teker aciklamistir. Bu nedenlerden biri zikrolu-
nan rivayetin alisveris gibi umimu’l-belva olan bir meselede
haber-i vahid formatinda gelmesidir. Halbuki boylesi durum-
lar1 herkesin bilmesi ve duymasi gerekir. Sadece bir kisinin
duyup rivayet etmesi normal bir durum degildir.2%3

Miiellif 6ncelikle, her ne kadar alisveris umtmu’l-belva
kapsamina giriyorsa da, alic1 ve saticinin akit meclisinden
ayrilmadan aligverisi feshetme muhayyerligine sahip olma-
larinin bu kapsama girmedigini belirtmektedir. Daha sonra
da umimu’l-belva gerekgesiyle sahith bir hadisi reddetme-
nin dogru olmadigini dile getirmektedir. Ciinkii ridyetlerin
sthhatinde muteber olan, ravinin adil olmasi ve onu kesin
ifadelerle nakletmesidir. Ondan baskasinin bu hadisi riva-
yet etmemesi sihhatine bir zarar vermez. Ciinkii bagkasinin
bu hiitkmi duymamasi normaldir. Hz. Peygamber hiikiimleri
topluluklara teblig ettigi gibi fertlere de teblig ederdi. Her bir
hiikkmiin tiim fertlere teblig edilmesi de gerekli degildir. Us-
telik onu Hz. Peygamber’den raviden baskasinin da dinlemis,
fakat nakletmesine seylerin engel olmus olmasi da ihtimal
dahilindedir.2®

Haber-i vahid ile ilgili deginecegimiz son durum, onun
amel-i ehl-i Medine ile tearuzunda hangisinin 6éne alinip amel
edilecegi hususudur?’® ibn Dakiki’'l-id, bu konuda da yine
haber-i vahidi tercih etme taraftaridir. Ona gore ictihadi ko-
nularda amel-i ehl-i Medine'nin delil olmayacagi, stiphe go-
tiirmeyecek bir husustur. Ciinkii yanlis tizere ittifak etmekten
korunmus olan Medine ehli degil iimmettir. ikinci bir husus,
bir sahabinin Medine’den ayrilmasinin onun ilmi yeterliligin-

268 fbn Dakiki'l-d, fhkdam, 681.

269 fbn Dakiki'l-d, fhkdm, 681.

270 Bkz. Aktepe, Ishak Emin, Erken Dénem Islam Hukukcularinin Siinnet An-
layis, insan Yayinlari, istanbul, 2008, s. 203.
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de bir degisiklik meydana getirmeyecegidir. Dolayisiyla onun
nakletmis oldugu haber ister Medine’de olsun ister Medine
disinda olsun muteberdir. Clinkii haberinin kabuliine neden
olan 6zellik mekdndan degil bizatihi sahabiden kaynaklan-
maktadir. Hz. Ali ve ibn Mesid gibi ilim ehli sahabiler, Medi-
ne’den ayrilip Kiife'ye yerlesmis ve orada bircok hadis rivayet
etmislerdir. Miiellif, bu tespitten sonra “Onlarin nakletmis
oldugu hadisler Medine ehlinin ameline muhalif olursa bun-
lar1 kabul etmeyecek miyiz?” diye sorar ve ictihadi konularda
haber-i vahidin ameli ehl-i Medine’ye tercih edilmesi gerekti-
gini bir kez daha vurgular.?”!

ibn Dakiki’l-1d, Maliki uleminin amel-i ehl-i Medine’nin
mutlak olarak mi1 yoksa ezan ve kamet gibi sadece nakle daya-
11 hususlarda mi hiiccet olacagi hususunda ihtilaf ettiklerini,
bazilarinin genelleme yaparak tiimden hiiccet saydiklarini,
bunun ise dogru olmadigini belirtir. Clinki i¢tihadi konularda
Medineliler ile diger Miisliimanlar arasinda bir fark yoktur
ve Medineliler'in masum olduguna dair herhangi bir delil de
bulunmamaktadir. ibn Dakiki’l-1d, nakle dayali olan mesele-
lerde senedin muttasil olmas, ifade edilen hususun sonradan
degismemesi ve s6z konusu hiikkmiin sari tarafindan vazedil-
diginin de bilinmesi durumunda ameli ehl-i Medine’'nin gii¢lu
bir delil olacagini sdyler.?’? Bu durumda da ameli ehl-i Medine
ile diger rivayetler arasinda bir farkin kalmayacag ortadadir.

Miiellif, delil olarak kabul edilen nakle dayali Medine uy-
gulamasina 6rnek olarak “Bilal ezan climlelerini ikiser defa,
kametinkini ise bir defa séylemek ile emrolundu.”?”® hadi-
sini zikretmektedir. Buna gore Malikiler kametteki “cwls 43
edall” sozilinlin de bir defa soylenmesi gerektigine hiikme-
derken, Safiller baska bir rivayette gecen “ikamet lafz1 hari¢”

271 jbn Dakiki'l-1d, ihkdm, 683, 684.
272 jpn Dakiki'l-1d, ihkdm, 258.
273 Buhari, “Ezan”, 2; Miislim, “Salat”, 5.
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kaydini ileri siirerek bunun iki defa tekrarlanmasini 6ngor-
miislerdir. ibn Dakiki’l-id, bu konuda Malikiler'in goriisle-
rinin daha isabetli oldugu kanaatindedir. Ciinkii bu mesele
nakle dayali olup Medine uygulamasi ile desteklenmistir.2’*

Sonuc olarak diyebiliriz ki ibn Dakiki’l-id, haber-i vahi-
di tarif etmemistir. Konuyla ilgili zikretmis oldugu 6rneklere
baktigimizda ise onu “tek kisinin rivayeti” olarak kabul etti-
gini ve dinde hiiccet saydigini goririz. O, Kitdb ve miitevatir
stinnetin haber-i vahid ile nesh edilmeyecegi kanaatindedir.
Fakat bunun icin verilen bazi 6rneklere itiraz etmektedir.
Kur’an’in amm olan lafzinin haber-i vahid ile tahsis olacagini
belirtmekte ve umtimu’l-belva gerekcesiyle sahth bir hadisi
reddetmenin dogru olmayacagini dile getirmektedir. Muellif
ayrica, ameli ehl-i Medine ile tearuzunda haber-i vahidi ter-
cih etme taraftaridir.

4.2. ZIYADETU’S-SIKAT

Giivenilir bir ravinin bir hadisi ayni seyhten nakleden ar-
kadaslarindan farkli olarak rivayetin senedinde veya metnin-
de yaptig1 fazlalik anlamina gelen ziyadetii’s-sikat kavrami,
hadis ilminin 6nemli konulari arasinda yer almaktadir. Zayif
bir ravinin, sika ravilere muhalefetinin reddolunacaginda
stiphe yoktur. Fakat hadis ve fikih ulemasinin ¢ogunlugu, seri
bir hiikiim ifade etsin veya etmesin sika olan bir ravinin, ri-
vayetinde naklettigi fazlalikta tek kalmasini (teferriid) mak-
bul saymislardir.?’> Ciinkii sika ravinin tek kalmasinin nedeni
kendisi degil digerleri olabilir. Mesela sika ravi ile birlikte iki

274 {bn Dakiki'l-d, fhkdam, 258.

25 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ma’rifeti usili ilmi’r-rivdye, Daru’l-hii-
da, Meytgamr, 2003, 11, 538; ibnii’s-Salah, Ulim, s. 85; ibn Dakiki'l-id,
el-Imdm, 111, 484; Nireddin Itr, Menhecii'n-nakd fi ulimi’l-hadis, Da-
ru’l-fikr, Sam, 1988, s. 364; Ertiirk, Mustafa, Metin Tenkidi, Fecr, Yayin-
lari, Ankara, 2005, s. 91.
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veya daha fazla kisi hadisi isitmis, fakat daha sonra bunlar o
ziyadeyi unutmus veya hadis meclisinde birtakim nedenler-
den dolay1 hadisi eksik dinlemis olabilirler. Bu iki durumda
da teferrtidiin miisebbibi, sika ravi degil, digerleridir.2’¢

Son donemlerde bazi arastirmacilar sikanin ziyadesini,
metin tenkidi baglaminda ele almislar ve onun yeniden de-
gerlendirilmesi gereken hadis ustlii konularindan biri oldu-
gunu belirtmislerdir. Bazilarinin her tiirli ziyadeyi makbul
saydiklarini belirten Yusuf el-Karadavi ise biitiin ziyadelerin
mutlak manada dogru kabul edilemeyecegine, ¢iinkii bazi
ziyadelerin hadisin asli hiitkmiinii ortadan kaldirdiklarina ve
bu tiir konularin yeniden gézden gecirilmesi gerektigine dik-
kat ¢cekmistir.2”’

Rivayetlerde bulunan ziydde sened ve metinde olmak
uizere iki sekilde ortaya ¢cikmaktadir. Miirsel bir hadisin mev-
stl, mevkif olanin merfii olarak goriilmesine neden oldugu
icin seneddeki ziydde 6nemli goriilmustiir. Dogrudan anlam
ve icerigi etkiledigi icin daha ¢ok metindeki ziyade iizerinde
durulmustur. Metindeki ziyadeler Hz. Peygamber’e ait olup
olmamasi agisindan, sahih olan ve sahih olmayan olmak iize-
re iki kisma ayrilmistir. Sahth olmayan ziyade, ravinin zabt
eksikligi acisindan meydana gelen zafiyet, adalet vasfina sa-
hip olmadigindan dolay1 uydurma ve rivayette hata sebebiyle
meydana gelen idrac kapsamina girmekte ve ziyadetii’s-sikat
olarak kabul edilmemektedir.?’8

276 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 11, 542.

277 Gormez, Mehmet, “Siinnet ve Hadis Uzerine Yusuf el-Karadavi ile Bir
Soylesi”, isldmiAra,stlrmaIar Derygisi, cilt, 10, Sayy, 1, 2, 3, 4, 1997, s. 145;
Koktas, Yavuz, Hadislerin Anlasiimasinda Yéntem Tartismalari, Ragbet
Yayinlary, istanbul, 2011, s. 142.

278 Karacabey, Salih, “Farkli A¢ilardan Hadiste Ziydde Meselesi”, Uludag
Unv. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 12, Say1: 1, 2003, s. 113, 114, 115;
Ozaf§ar, Mehmet Emin, Hadisi Yeniden Diistinmek, Ankara Okulu, 2000,
s.233, 234.
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Ziyadetii’s-sikat'in sika raviler ve rivayetleri tizerinde bir-
takim olumsuz etkiler, mezhep taassubu ve bazi ihtilaflarin
meydana gelmesine sebebiyet vermesinin yaninda bazi fay-
dalar1 da s6z konusudur. Bu faydalari, yeni birtakim hiikiimler
getirmek, acik olmayan bazi hususlari izah etmek ve rivayetler
arasinda tercih yolunu acmak seklinde siralayabiliriz.?”°

ibn Dakiki’l-id de ziyAddenin yanls olduguna dair bir de-
lil bulunmadig: takdirde ister senette olsun, ister metinde
olsun ziyadenin kabulii ve onun ile amel etmenin gerekli-
ligini tercih etmekte, fikih ve usiil ulemasinin ekseriyetinin
adil olan raviden gelen ziyadenin kabulii gériisiinde oldu-
gunu nakletmektedir. Ayni1 zamanda bir rivayet, sahth tarik-
lerle geldikten sonra birisinde ziyddenin olmamasi onun
sithhatini zedelemeyecegi gibi sika bir ravinin teferriidii de
zarar vermez demektedir.?®

Miellif, “Képek bir kabi yalarsa onu yedi defa yikayin,
sekizinci yikamada toprakla ovalayin.”?8! hadisini serheder-
ken, ibn Sirin’den gelen rivayette diger tariklerine gére “top-
rakla” kelimesinin ziyadde olarak yer aldigini, sika raviden
gelen ziyadenin makbul oldugunu, bu nedenle imam Safif
ve hadis ehlinin, képegin yaladigi kabin toprakla ovalanma-
s1 gerektigine hitkmettiklerini belirtmistir. Imam Malik’ten
gelen rivayette ise bu ziyadenin bulunmadigini ve bundan
dolay1 da kopegin yaladigi kabin toprakla ovalanmasi gerek-
tigi hiilkmiinii vermedigini eklemistir.?®? Goriildigu lizere bu
konuda mezhepler arasindaki ihtilaf, s6z konusu ziyadeden
kaynaklanmakta ve ayni zamanda bu ziyade yeni bir hitkme
neden olmaktadir.

279 Suicmez, Yusuf, Sikanin Ziyddesi (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Karadeniz Teknik Unv,, SBE, 1998, s. 123.

280 {pn Dakiki'l-d, el-fmdm, 1, 157, 160, 297, 11, 65, 83, 232, 282, 455, 538,
111, 300, 484; [hkdmu’l-ahkam, s. 114, 219, 249, 257, 276291, 310, 407.

281 Mislim, “Taharet”, 27.

282 {bn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1,157, 11, 188, 479; ibn Dakiki'l-d, [hkdm, s. 77.
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Miiellif, abdest alirken ayaklarin ticer defa yikanmasi
ile ilgili hadisi*®* agiklarken “licer defa” kelimesinin ayakla-
r1 bu kadar yikamanin miistehab olduguna delalet ettigini,
bazi fakihlerin diger abdest azalarinda oldugu gibi ayaklari
yitkamada da ii¢ defa yikamanin miistehab olmadigini sa-
vunduklarini belirtmektedir. Baz1 rivayetlerde say1 belirtil-
meden “Hz. Osman ayaklarini temizleninceye kadar yikadi.”
seklinde geldigini ve bu rivayetin ayaklari ii¢ defa yikama-
nin miistehab olmadig1 goriisiinde olanlar1 destekledigini
zikreder. Ayn1 zamanda yere yakin olmasi hasebiyle ayaklar
diger azadlardan daha fazla kirlendigi icin 6nemli olanin say1
degil temizlenmeleri olmasinin da bu goriisii takviye eden
diger bir husus oldugunu ekler. Daha sonra yikama sayisi-
nin zikredildigi rivayetin, sayinin zikredilmedigi rivayete
gore ziyade icerdigini ve bu ziyade ile amel etmenin gerekli
olduguna isaret eder ve “Onemli olan temizliktir” gerekge-
sinin bu say1y1 dikkate almaya engel teskil etmedigini bildi-
rir.?®* Bir onceki 6rnekte oldugu gibi buradaki ziyade de bir
hiikiim ifade etmektedir ki, bu da ayaklarin ticer defa yikan-
masinin miistehab olmasidir.

ibn Dakiki’l-Id, ziyddenin dogru olmadigina dair bir
delil bulundugu takdirde bu ziyade ile amel edilemeyecegi
goriisiindedir. Helaya ¢ikista okunacak dua ile ilgili Hz. Aise

283 Sz konusu hadis, Buhar?’de su sekilde gegmektedir: Osman b. Affan’'in
azatlist Humran'dan gelen rivayette o, Osman'i su halde géormiistiir: Os-
man abdest suyu istedi. Getirilen su kabindan ellerinin tizerine {i¢ kere
su dokiip yikadi. Sonra sag elini abdest suyunun i¢ine sokup su aldi ve
agzini ¢alkaladi. Burnuna su verip ¢ikardi. Sonra ytziinii ti¢ kere ve el-
lerini dirseklere kadar ti¢ kere yikadi. Sonra basini meshetti. Sonra her
bir ayagi ticer defa yikadi. Sonra séyle dedi: Ben Hz. Peygamber’i (sav),
su benim abdest alisim gibi abdest alirken gérdiim ve “Her kim benim
su abdest aldigim sekilde abdest alip, namazin husuuna engel olan
birtakim vesveselerden uzak kalarak iki rek 'at namaz kilarsa, ge¢cmis
giinahlar af olunur.” buyurdu (Buhari, “Vud@”, 28).

284 {bn Dakiki'l-1d, ihkdmu’l-ahkdm, s. 87.
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kanaliyla gelen rivayette Hz. Peygamber’in soyle dedigi ri-
vayet edilir: “Magfiretini dilerim.”?®> Miellif, Beyhaki'nin
(6.458/1065) Ibn Huzeyme (6.311/923) kanalyla zikrolu-
nan hadisi, “Ey Rabbim! Magfiretini dilerim. Varis ancak sa-
nadir” seklinde ziyadeyle rivayet ettigini, sonrasinda “Ben
bu ziyadeyi sadece ibn Huzeyme’nin rivayetinde gérdiim.
Hatta Ibn Huzeyme’nin kitabinin eski bir niishasinda bu
ziyade metnin disinda yazilmistir. Muhtemelen bu ziyade,
onun haberi olmadan kitabina eklenmistir. Béylece hadis-
teki bu ziyadenin batil oldugu ortaya ¢ikmistir.”?%¢ seklinde
bir aciklamada bulundugunu naklettikten sonra, zikrolu-
nan hadisin kendi niishalarinda Eb Osman es-Sabini'ye
(6.449/1057) dayandigini ve ziyadenin orada yer almadigi-
n1 belirtmektedir.?®’
gina delalet eden bir delil mevcuttur. O da hadisin igerigiyle
ilgili bir delil degil, niishalarin bir araya getirilip karsilasti-

Bu ornekte ziyddenin makbul olmadi-

rilmasi neticesinde muteber niishada olmamasi ve zikrolu-
nan ziyadenin metnin disinda yazilmasidir.

ibn Dakiki’l-Id, ister senette olsun ister metinde olsun
ziyadenin kabullii goriisiindedir. Degisik eserlerinde buna
deginmekte ve drnekler lizerinde birtakim tahliller yapmak-
tadir. Onun “Ziyadenin dogru olmadigina dair bir delil bulun-
dugu takdirde o zaman bu ziyade ile amel edilemez.” Tespiti,
metin tenkidi agisindan dikkate sayandir. Fakat bunun icin
getirmis oldugu ornegin hadisin icerigiyle ilgili degil, hadis
niishalarinin karsilastirilmasi ile olmasi onu bu acidan so-
nucsuz birakmaktadir.

285 [bn Huzeyme, “Vud{’, 69; Ebli Daviid, “Taharet”, 17; Tirmizi, “Taharet”, 5.

286 Beyhaki, Ebli Bekr Ahmed b. Hiiseyin, el-Horasani, es-Sunenu’l-kubrd,
Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, [, 156.

287 ibn Dakiki'l-id, el-fmdm, 11, 479; Senetteki ziyadeye 6rnek i¢in bkz. el-
Imam, 11, 65.
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4.3. MANA iLE HADIS RiVAYETi

Hadis ilminin énemli konularindan birisi olan mana ile
rivayet, hadisin anlamin1 bozmayacak sekilde bazi kelimele-
rinin yerine onlarla ayni manaya gelen baska lafizlar1 getire-
rek rivayet etmek anlamina gelmektedir.?® Hadis rivayetinde
asil olan lafiz ile nakledilmesidir. Bununla birlikte lafzin ay-
nen aktarilmasi mimkiin olmadigi takdirde bazi sartlar da-
hilinde mana ile rivayete cevaz verilmistir.?®° Bu sartlar, ravi-
nin gramer kurallarina vakif olmasi, liigat ilmini ve lafizlarin
delalet ettigi manayi iyi bilmesi, degisik lafizlarla ifade ettigi
hadisin Hz. Peygamber’in muradini tam olarak ifade ettigine
kanaat getirmesi, hadisin cevamiti’l-kelim tiiriinden, Allah'in
isim ve sifatlari gibi tevkifi konulardan, lafziyla ibadet olunan
hadislerden olmamasi vs. seklinde siralanmistir. Ongériilen
bu sartlar, hadislerin lafzinda meydana gelen degisikligin
manaya sirayet etmemesi ve Hz. Peygamber’in soylemedigi
bir seyi ona isndd etmeye mahal verilmemesine matuftur.?*

Mana ile rivayet konusunda iki ana goriisiin oldugunu sdy-
leyebiliriz. Bunlar bazi sartlar ddhilinde mana ile rivayeti kabul
edenler ve onu hicbir sekilde cdiz gormeyenlerdir. Fikih ve ehl-i
hadis ulemasinin ¢ogunlugu zikrolunan sartlar dahilinde mana
ile rivayeti caiz gormekte iken basta Zahiriler olmak tizere fikih
ve hadis ehlinden diger bazilar1 onu higbir sekilde caiz gorme-
mektedirler.?! Bu arada mana ile rivayeti caiz gorenler bu ceva-

88 Ugur, Hadis Terimleri, s. 323.

289 [bnii’s-Salah, Ullim, s. 213.

290 Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih, 1, 455; Tekines, Hadisleri Anlama Proble-
mi, s. 132; Basaran, Selman, Hadislerin Lafiz ve mdnd Olarak Rivdyeti
Meselesi, Uludag Unv. ilahiya Fakiiltesi, Say1: 3, Cilt: 3, 1991, s. 52, 53;
Yildirim, Enbiya, Hadislerin Manayla Rivdyeti, Cumhuriyet Unv. ilahiyat
Fakiiltesi, 1. Sayy, Sivas, 1996, s. 239.

291 Kadilyad, el-flmd, s. 77; Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih, 1, 455; Karacabey, Hat-
tabi’nin hadis IImindeki Yeri, Sir Yayincilik, Bursa, 2001, s. 121; Yildirim, En-
biya, Hadis Problemleri, Ragbet Yayinlari, [stanbul, 2007, s. 104, 115; Tiircan,
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zin hadislerin kitaplarda yazilmasindan énce oldugunun altini
¢izmis ve hadislerin eserlerde kayit altina alindiktan sonra lafiz-
larinindegistirilipmanailerivayetedilmesine karsi cikmislardir.?*

ibn Dakiki’l-Id, éngoriilen sartlar gerceklestigi takdirde
mana ile rivayeti cdiz gortr. “Bizi orta namaz olan ikindi nama-
zindan alikoydular. Allah onlarin karinlarini ve kabirlerini ates
doldursun.” hadisini aciklarken, ibn Mes{id’un, Hz. Peygam-
ber’in doldurmak anlamma gelen “S&” fiilini mi yoksa “Las” fi-
ilini mi kullandig1 noktasinda tereddiid gosterdigi i¢in birisini
degil her ikisini de naklettigini belirtir. Daha sonra bazilarinin
bunu 6rnek gostererek mana ile rivayetin caiz olmadigini, sa-
yet caiz olsaydi ikisini getirme ihtiyaci duyulmayacagi seklinde
bir iddiada bulunabilecegini ifade eder. Sonra bu muhtemel
itiraza cevap verir ve ikisinin ayni anlama gelmedigini, bilakis
ikisi arasinda anlam agisindan fark bulundugunu séyler. Ctinkii
“Lz" fiilinde var olan ¢okluk ve yogunluk “Si” fiilinde bulun-
mamaktadir. Mana ile rivayette yer degistirecek kelimelerin
birbirlerine muradif olma ve anlam agisindan birisinin dige-
rinden eksik olmama sarti vardir ve bu sart zikrolunan kelime-
lerde gerceklesmedigi i¢cin ibn Mes{d birisinin digerinin yeri-
ne kullanmaktan sakinmis ve her ikisini de zikretmistir. Ayrica
her ne kadar mana ile rivayet ciiz olsa da lafiz ile olan1 daha
iyidir. Ibn Mestid’'un burada en iyi olam tercih etmis olmasi da
ihtimal dahilindedir.?* Miiellifin mana ile rivayetin caiz olma-
digina dair bu hadisi 6rnek olarak getirenlere cevap vermesi
ve konuyla ilgili yapmis oldugu yorumdan, onun mana ile riva-
yeti caiz gordiigii net bir sekilde ortaya cikmaktadir.

Bir rivayette Enes b. Malik (6.179/795) soyle demistir:

Zisan, “Baz1 Hanefl Usulciilerin mana ile Rivayet Meselesine Yaklagimlar1”,
Stileyman Demirel Unv. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1: 27,2011, s. 110.

292 [bnii’s-Salah, Uliim, s. 213; Bkz. Urkmez, Ahmed, Nesai’'de Rivayet Siste-
matigi, {lahiyat, Ankara, 2015, s. 57.

293 Bkz. [bn Dakiki'l-1d, Thkdmu’l-ahkdm, s. 218; ibn Hacer, Fethu’l-Bdri,
VIII, 198.
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“Bir adam bakire kizi dul kadinin tizerine nikah ederse, onun
yaninda yedi gece kalmasi, dulu bakirenin tizerine nikah eder-
se yaninda li¢ gece kalmasi siinnettendir” Hadisin ravisi olan
Eb(i Kilabe dedi ki: “Istesem ‘Enes, bu hadisi Hz. Peygamber’e
isnad etti” derdim.”?°* ibn Dakiki’l-1d, bu hadisi aciklarken Ebii
Kilabe'nin “Istesem, Enes bu hadisi Hz. Peygamber’e isnad etti,
derdim.” so6zii, iki anlama gelir, demistir. Bunlardan birinci-
si, Ebl Kilabe, hadisin Enes’ten lafzen merfii’ olarak geldigini
zannetmis fakat ihtiyAten bunu séylememistir. Ikincisi ise Ebii
Kilabe, Enes’in “Stinnettendir” Soziinii hitkmen merf(’ olarak
anlamistir. Dolayisiyla “Dileseydim bu diistincemi ifade etmek
tizere onu merfl’ bir sekilde rivayet ederdim.” demek istemis-
tir. Miellif, “Stinnettendir” S6zlintlin rivayetin merf olduguna
delaleti ihtimalli iken, “Onu merfh olarak rivayet etti.” cliimle-
sinin ise bunu kesin olarak ifade ettigine dikkat ceker. Dola-
yisiyla bir ravinin ihtimalli olan bir hususu, kesin bir ifadeye
dontistiirerek (mana ile rivayet) nakletme hakkinin olmadigini
belirtir.?*> Miiellif, burada manayla rivayet sartlar1 yerine gel-
medigi icin ravinin hadisi lafzen nakletmeyi tercih ettigini ifa-
de eder. Ayrica baska bir 6rnek ile ilgili olarak yapmis oldugu
aciklamada, ravinin fiili bir hadisi s6zli bir rivayet haline geti-
rip nakletmesinin de ciiz olmadigini soyler.

Sonug olarak diyebiliriz ki ibn Dakiki’l-Id, sartlari dahi-
linde mana ile rivayeti caiz gortirken lafiz ile naklin asil ol-
duguna vurgu yapar. Bu baglamda farkli manalara muhtemel
olan bir hususu, kesin bir ifadeye, fiili bir hadisi s6zlii bir riva-
yete donlistiiriip nakletmenin caiz olmadigini belirtir. Ayrica
mana ile rivayette yer degistirecek olan kelimelerin birbiri-
nin muradifi olma ve anlam agisindan birisinin digerinden
eksik olmama sartinin olduguna dikkat ceker.

294 Buhari, “Nikah”, 101; Muslim, “Reda” 12.
295 {bn Dakiki'l-1d, ihkdmu’l-ahkdm, s. 780.
29 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Thkdmu’l-ahkdm, s. 876.
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Hadis alimleri rivayetlerin sithhat ve subtii ile mesgul
olduklar1 kadar onlarin delaleti, dogru anlasilmasi ve yorum-
lanmasi ile de ugrasmislardir. Hadis serhleri bu ¢abanin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bir hadis terimi olarak serh,
rivayetlerde gecen kelime ve kavramlar agiklamak, anlasil-
mayan yerleri izdh etmek, ctimlelerin irdbin1 yapmak ve ha-
disten birtakim hikiim ve hikmetleri ¢cikarmak gibi anlamlar-
da kullanilmistir.*

Hz.Peygamberile basladigiiddia edilen bu faaliyet sahabe
ile devam etmis, tabiin ve tebeu’t-tabiin devrinde ise belirgin
bir hale gelmistir. Bu dénemde olusturulan hadis mecmuala-
rinin yaninda serh sayilabilecek baska birtakim calismalar da
ortaya konulmustur. Bu faaliyetlerin basinda farkl senedleri
bir araya getirme, sened veya metinde gecen ravilerle ilgili
bilgiler derleme ve hadislerin farkl tariklerini ard1 ardina si-
ralama zikredilebilir. Bu ¢alismalar daha sonralari sistemli bir
hal almaya baslamis, iki ana grupta gelismeye devam etmis
ve biitlin hadis serhlerinde takip edilegelmistir. Bunlardan
birincisi, ayn1 zamanda bir hadis lugati sayilan ve hadislerde

! Canh, Mustafa, Hicri [lk Dért Asirda Hadis Serhgiligi (Yayinlanmamis Dok-
tora Tezi), Erciyes Unv. SBE, 1998, s. 30; Tiircan, Zisan, Hadis Serh Gelene-
gi, TDV Yayinlary, Ankara, 2011, s. 15; Aydinly, Hadis Istilahlari, s. 293.
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gecen, manalari ilk anda anlasilmayan nadir kullanimli keli-
meleri aciklamay1 amaglayan garibu’l-hadis eserleridir. ikin-
cisi ise hadislerin muhtevasini izaha yonelik serh ¢alismala-
ridir. Muhteva agirlikh ilk serh ¢alismalarina imam Safit'nin
(6.204/820) Ihtilafu’l-hadis’i, ibn Kuteybe’'nin (6.276,/889)
Tevilu muhtelefi’l-hadis’i ve Tahavi'nin (6.321/933) Serhu
medni’l-dsar ve Serhu miiskili’l-dsdr’y 6rnek verilir. 11k olarak
serh edilen hadis kitabinin ise imam Malik'in (6.179/795)
el-Muvatta adli eseri oldugu sdéylenmektedir.?

Her ne kadar IV/X. yiizyildan dnce birtakim serh ¢alig-
malari s6z konusu olsa da sistematik serh calismalari bu asir-
da baslamistir. Bu asirda daha dnce kaleme alinan Kiitiib-i
sitte ve benzeri hadis eserleri lizerine yogun bir serh faaliyeti
goze carpmaktadir. Bu donemde yazilmis olan hadis serhle-
rinin basinda Muhammed el-Kerabist'nin (6.248/862) Ser-
hu’l-Cami’i’s-sahih li’'l-Buhdri’si, Hattabi'nin (6.388/998) A’ld-
mu’l-hadis ve Medlimii’s-Siinen’i gibi eserler yer almaktadir.
Bu ¢alismalar daha sonraki asirlarda da devam etmis olmakla
birlikte, ibn Dakiki’l-Id’in de yasamis oldugu VII/XIII ve VIII/
XIV yiizy1l, hadis serhciligi acisindan bir doniim noktasi ola-
rak kabul edilir. Bu dénemde islam diinyas: bir taraftan Mo-
gol istilasiyla ve Hagh Seferleriyle bogusurken diger taraftan
ilmfi fadliyetlere devam edilmis, hadis serhciligi bu donemde
yeniden bir ivme kazanmis, hatta bu alandaki ¢alismalar hi-
zin1 artirmistir. Misliiman alimler diger bazi ilim dallarinda
oldugu gibi hadisleri anlama ve yorumlama noktasinda da
onemli ¢calismalara imza atmislardir. Nevevi (6.676/1277),
ibn Dakiki’l-id, ibn Hacer el-Askalani (6.852/1448) ve Bed-

?  Karacabey, Hattdbi, s. 183, 186; Sancakli, Begavi ve Serhii’s-Stinne’deki
Serh Metodu (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Uludag Unv. SBE, Bursa,
1996, s. 137; Tiircan, Hadis Serh Gelenedi, s. 46, 49; Canl, Hicri Ilk Dort
Asirda Hadis Serhciligi, s. 81, 88; Efendioglu, Mehmet, “Serh” DIA, Anka-
ra, 2010, XXXVIII, 559.
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reddin Ayni (6.855/1451) gibi alimler s6z konusu sarihler-
den bazilaridir. VII/XIIL yiizyildan itibaren baslayip devam
eden hadis serhgiliginde rivayetler dil ve gramer a¢isindan
tahlil edilmis, hadislerde yer alan miigkil manalar agiklanmis,
fikhi birtakim ¢ikarimlarda bulunulmus ve genel olarak ha-
disler anlasilmaya calisiimistir.?

Hadis sarihleri baska miiellifler tarafindan kaleme alinan
eserler lizerinde birtakim serhler yazarken ayni zamanda
kendilerinin derlemis oldugu hadisler tizerine de bu kabilden
calismalarda bulunmuslardir. ibn Dakiki’l-Id, hem kendisinin
bir araya getirdigi hadisleri hem de baska alimler tarafindan
derlenen hadis kitaplarini serh etmistir. O, kelimenin tam an-
lamiyla bir hadis sarihidir. Bir araya getirdigi hadisler veya
serh ettigi hadis kitaplar1 ahkama medar olan rivayetler ol-
mustur. Bu nedenle ibn Dakiki’l-Id, serh ¢alismalarinda keli-
me tahlilleri yapmis, hadisin degisik varyantlarini bir araya
getirmis ve raviler hakkinda bilgi vermis olsa da onun asil
amaci hadislerin ihtiva ettigi fikhi hiikiimleri tespit etmek
olmustur. Bu vesileyle ibn Dakiki’l-id’in hadisleri serh meto-
duna ve bu meyanda bagvurdugu yontemlere gegmeden 6nce
ahkam hadisleri kavrami tizerinde kisaca durmak istiyoruz.

3 Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji
Sorunu, TDV, Ankara, 2011, s. 89, 91; Efendioglu, agmd., XXXVIII, 560.
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Islam hukukunun temel kaynaklarindan birisi de hig
kuskusuz stlinnettir. Stinnetin yazili sekli olan hadisler, genel
olarak tarihi bilgiler, ahlaki 6giitler, itikadi meseleler ve fikhi
hiikiimler (ahkam hadisleri) ihtiva edenler olmak tizere dort
ana kisimda mutalai edilir. Bunlardan birincisi hadislerin bii-
yuk bir kismini olusturup Hz. Peygamber’in ve ashabinin ba-
sindan gecen birtakim olaylari, savaslari ve menkibeleri konu
edinmektedir. ikincisi dogruluk, adalet, ihsin ve yardimlagma
gibi birtakim erdemli davranislarin tesvik edildigi, yalan, zu-
liim ve bozgunculuk gibi kotii davranislarin yerildigi, egitsel
ve terbiye edici 4dab ve nasihat icerikli rivayetlerdir. Ugiincii-
st ise itikadi bilgiler iceren hadisler olup tevhid, ilahi sifatlar,
peygamberlik ve ahiret gibi inan¢ esaslarini ihtiva ederler.
Dordiinciisii ise birtakim fikhi hiikiimleri kapsayan rivayet-
lerdir* Literatiirde fikhi hiikiimlere kaynaklik eden bu riva-
yetlere “ahkam hadisleri” adi verilmistir. Bu hadisler islam
fikhinin temel taslarim teskil etmektedirler. Ciinkii Kur’an’i
Kerim’den sonra fikhin ikinci kaynagini bu hadisler olustur-
maktadir. Seri bircok hiikiim bunlar tizerine bina olunmustur.

* en-Nedvi, Seyyid Siileyman, “Tahkiku ma'ne’s-siinne ve beyanu’l-hace-
ti ileyha” (trc. Mahmut Kavaklioglu), Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
2002/2,s.182-183.
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Zikrettigimiz bu dort hadis cesidinin her birine yonelik
birtakim ¢alismalar ve tartismalar yapilmis, bu ¢alismalara
imza atan alimler onlar1 kendi ihtisas alanlarina gore derle-
mis ve serh etmislerdir. Mesela, hadisleri fikhl yonden irde-
leyenler ahkdma konu olan hadisler lizerinde durmuslar ve
s0z konusu calismalarinda ameli birtakim hiikiimleri bu tir
rivayetlerden istinbat etmislerdir. iste ibn Dakiki’l-Id de ah-
kam hadisleri lizerinde duran ve bazi Kriterler ¢ercevesinde
onlar1 yorumlayan, serh eden bu alimlerden birisidir. Onun
konuyla ilgili calismalarina gegmeden 6nce ahkdm hadisleri-
nin tanimi ve tarihcesi lizerinde kisaca duracagiz.

Ahkdam hadisleri (ahadisii’l-ahkdam) tamlamasi, ahkam
ve hadis kelimelerinden miitesekkil olup fikhi birtakim hii-
kiimler iceren hadisler i¢in kullanilmaktadir. Bu tiirden ha-
disler icin ahkdm hadisleri kavrami kullanildig1 gibi “fikhi
hadisler” kavrami da sik¢a kullanilmaktadir. Bu kavramin
tanimu ile ilgili olarak klasik eserlerde herhangi bir tanima
rastlanilmamaktadir. Ancak gliniimiizde bu tiirden hadisler
birtakim akademik ¢alismalara konu olmus ve bu ¢calismalara
imza atan arastirmacilar “ahkam hadisleri” kavramini ince-
leyerek bu kavram i¢in birtakim tanimlar ileri siirmiislerdir.®
Bu arastirmacilarin yapmis olduklar1 bazi tanimlari burada
zikretmek istiyoruz.

Hadis terimleri s6zligii yazan Miicteba Ugur “Ahkam
hadisleri” kavramini “Seri hiiklimlerin kaynagini olusturan
hadislerdir” seklinde tanimlamakta ve “Bir baska deyisle
taharet, ibadet, taat, muamelat, ceza hukuku ve benzeri ko-
nulardaki fikhi hiikiimlerin ¢ikarildigr hadislerdir” diyerek
yapmis oldugu tanimi agiklamaktadir.® Talat Kocyigit ise
“Ahkam hadisleri, umumiyetle insanlarin Allah’a karsi olan

5 Benzer bir durum ahlak hadisleri i¢cin de gecerlidir. Bkz. Urkmez, Ah-
med, Ahlak ekseninde Hadis, TDV, Ankara, 2010, s. 25.
¢ Ugur, Hadis Terimleri, 18.
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kulluk gorevleri ile kendi aralarinda birbirlerine karsi olan
insanlik gorevlerini ve birbirleriyle miinasebetlerini diizenle-
yen hiiklimleri muhtevi naslardir” seklindeki bir tanimla s6z
konusu kavrami agiklamistir.”

Bu kavramin tanimini yapan diger iki akademisyen ise
Abdullah Aydinh ve Mehmet Emin Ozafsar’'dir. Aydinl, ah-
kam hadisleri i¢in “Haram, helal, mekriih gibi seri bir hiikkiim
ihtivda eden hadisler”® seklinde bir tanimda bulunurken,
Ozafsar “Insanlarin, Allah, hemcinsleri, tabiat ve kendileriyle
olan iliskilerini konu edinen; hak ve miikellefiyetlerin dile ge-
tirildigi, ibadet, muamelat ve ukiibata dair hiikiimlerle fikhin
ustl ve kaidelerini iceren rivayetlerdir.” tarzinda bir tarif ile
karsimiza ¢cikmaktadir.’

Yapilan bu tanimlardan muhaddislerin ahkdam hadisle-
rini neden bu kadar ¢ok dnemsedikleri ortaya ¢cikmaktadir.
Bu meyanda pek ¢ogu birtakim giizel amelleri islemeye tes-
vik etmek, 68t vermek amaciyla bazi zayif hadisleri kullan-
makta herhangi bir sakinca gérmezken, fikhi hiiktimler ihtiva
eden hadislerin rivayetinde ise titiz davranmistir.'® Ozellikle
haram ve helal ile ilgili olan hadisleri zayif olan ravilerden
almanin ciiz olmadigini ifade etmislerdir.'! Siifyan es-Sevri
(6.161/778), “Helal ve haramla ilgili hadisleri sadece bu ilim-
le meshur olan, fazlalik ve noksani bilen biiyiik alimlerden
alin. Bunlarin disindaki hadisleri diger seyhlerden almanizda
bir sakinca yoktur.”'? derken, Ahmed b. Hanbel (6.241/758)
ise “Biz helal ve haram ifade eden hadislerin naklinde ¢ok

7 Kogyigit, Hadis Terimleri, 32-33.

8 Aydinly, Hadis Istilahlari, 33.

K Ozafsar, Mehmet Emin, Hadisi Yeniden Diisiinmek, Ankara Okulu Yayin-
lari, Ankara, 2000, s.40.

10 Sahyar, Zayif Hadisler, s. 136; Sancakli, “Gliniimtizde Zayif ve Mevzu Ha-
disler”, s. 41.

11 Hatib, el-Kifdye, 1, 398.

12 Hatib, el-Kifdye, 1, 398.
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kat1 davranirdik. Fakat faziletli ameller ve buna benzer ko-
nularda daha rahat hareket ederdik”'* demistir. ibn Abdil-
ber (6.463/1070) de, ahkdm hadisleriyle ilgili olarak sunlari
kaydeder: “Alimlerin ¢ogu, amellerin faziletine dair hadisler-
de serbest hareket ederek bu tiir hadisleri hemen herkesten
rivayet ederlerdi. Ama ahkam hadislerinin naklinde ¢ok titiz
davranirlardi.”**

Ote yandan ahkam konularinda zayif hadis ile amel et-
menin sakincalari iizerine durulsa da bu hassasiyet teoride
kalmistir. Pratikte ise zayif rivayetlerin ahkama kaynaklik et-
tigi ortadadir. Hatta fezail-i a'malde oldugu gibi ahkam konu-
larinda zayif hadis ile amel edilebilmesi icin birtakim sartlar
ileri siirtilmuistiir. Bunlar sirasiyla baska zayif hadislerle veya
diger bazi delillerle takviye edilmesi, isnadlar1 zayif olsa da
icerikleri ile immetin 6teden beri amel ediyor olmasi, ihti-
yata daha uygun olmasi ve bir konuda rey disinda zayif ha-
disten baska bir delil olmamasi seklinde zikredilmistir. An-
cak bu sartlari ileri siirenler s6zkonusu hadislerin asir1 zayif
olmamasi gerektigi ifade etmisler ki bu sart fezail-i a'mal icin
de ongorilmiistii.’® Dolayisiyla zayif hadis ile amel edilir di-
yenler uygulamada bunu fezail-i a’'mal ile sinirlandirmamis
bilakis ahkdma da tesmil etmislerdir.

Ahkama medar olan hadisler 6nceleri “ale’l-ebvab” (konu-
lara gore) tarzinda yazilmis olan siinen ve cami’ tiirii eserlerde
yer alirken daha sonralar1 bu tiirden hadisler birtakim mus-
takil eserlerde bir araya getirilmis ve bu eserler icin “ahkam
hadisleri” (ahadisu’l-ahkdm) kavrami kullamlmistir. Ozafsar'in
yapmis oldugu tespite gore yalnizca fikhi hadisleri ihtiva eden
bir eser yazan ve bu eser i¢in “ahkam hadisleri” tabirini kulla-
nan ilk hadisci Abdulgani el-Makdis?'dir (6.600/1203). el-Mak-

13 Hatib, el-Kifdye, 1, 399.
4 [bn Abdilber, Cdmi’u beydni’l-ilm 1, 103; Polat, Hadis Arastirmalari, s. 144.
15 Bkz. Sancakly, Stinneti Dogru Anlamak, s. 200; Sahyar, Zayif Hadis, s. 140.
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disi, sadece fikhi hadisleri cemettigi bu eserine Umdetii’l-ah-
kam adin1 vermistir.'® Yaygin kanaate gore siinen tiirii kitaplar
ahkdma dair olan hadislerin bir araya getirildigi eserler olsa
da bu tlirden eserlerin sadece fikhl hadislerden miitesekkil
olmadig1 ortadadir. Ciinki bu eserlerde fiten, kiyamet alamet-
leri, akaid ve ziithd gibi ahkdmla dogrudan alakasi olmayan
pek cok hadisin de yer aldig1 bir vakiadir.'” “Ahkam hadisleri”
adiyla derlenen eserlerde ise ahkama yonelik hadisler disinda
baska rivayetler yer almamaktadir. Ahkam hadislerini bir ara-
ya getiren eserer adeta stinen tiirii kitaplarin daraltilmis sek-
lidir.’® Ayni zamanda siinen tiirii eserlerde hadisler senedleri
ile birlikte yer alirken ahkam hadislerini bir araya getiren bazi
muhaddisler onlarin senedlerini zikretmemislerdir. S6z konu-
su hususlar ahkam hadisleri eserlerini siinen tiirii eserlerden
farkl kilmistir.

16 Ozafsar, Mehmet Emin, Hadisi Yeniden Diisiinmek, Ankara Okulu Yayin-
lari, Ankara, 2000, s. 37, 40.

17" Bkz. Dingoglu, Mehmet, Ebil Ddvud’un Stinen’i, TDV, Yayinlari, Ankara,
2012, s. 63, 64, 266.

18 Bkz. Gormez, “Fikhii’l-hadis”, DIA, Ankara, 1995, XII, 548.



2. IBN DAKIKI’L-ID’IN HADIS SERHLERI

ibn Dakiki’l-id, baska miielliflerin yazmis oldugu hadis
eserlerini serh ettigi gibi kendisinin derledigi hadis kitapla-
rin1 da daha sonra serh etmistir. Onun [hkdmii’l-ahkam adh
serhi Abdiilgani el-Makdisi'nin (6.600/1204) ahkam hadisle-
rine dair yazmis oldugu Umdetii’l-ahkdmn bir serhi iken, Ser-
hu’l-Ilmém’1 ise kendisinin ahkdm hadisleriyle ilgili derlemis
oldugu ve el-ilmam diye isimlendirdigi hadis mecmuAsinin bir
serhidir. Ibn Dakiki’l-1d’in séz konusu eserleri incelemeye tabi
tutuldugunda aralarinda bir konu biitiinliigii oldugu goze ¢ar-
par. Miiellif, bu eserlerinde hadisleri serh ederken genellikle su
hususlar tizerinde durmustur: Ravi ve senedle ilgili tanitic1 bil-
giler vermistir. Serh ettigi hadisin sihhat derecesini belirtmis-
tir. Anlasilmasi zor kelimelerin lugat manasini izah etmis, keli-
menin hangi kokten tiiretildigine ve nasil kullanildigina dikkat
cekmistir. Kelime agiklamalarinda Arap siirine ve dilcilerin go-
rislerine bagvurmustur. Serhettigi hadisin ihtiva ettigi hiikiim
ve anlamu ile ilgili bir ayet varsa ondan yararlanmistir. Hadis-
leri yorumlarken sebeb-i vurud, siyak ve hadisin farkl tarik-
lerini bir araya getirme gibi birtakim yontemlere basvurmus-
tur. Ayni zamanda hadisin ihtiva ettigi fikhi hitkmii aciklamis
ve mezhepler arasindaki ihtilafa deginmistir. Yeri geldiginde
kendi tercihini de belirtmistir. Burada énce ibn Dakiki’l-id’in
yazmis oldugu serhler kisaca tanitilacak, daha sonra onun ha-
disleri serh etme ve anlama yontemi tizerinde durulacaktir.
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2.1. IHKAMU’L-AHKAM

[hkdmu’l-ahkdm, ibn Dakiki’l-1d tarafindan Umdetii’l-ah-
kdm adli esere yazilmis bir serhtir. Miielif, bu serhi istimla
yoluyla Kadi imadeddin b. Esir el-Halebi'ye (6.699/1300)"°
yazdirmistir. Umdetii’l-ahkdm ise Abdiilgani el-Makdisi'nin
(6.600/1204) Sahth-i Buhdrt ve Sahth-i Miislim’de gecen ah-
kam hadislerinden 430% tanesini fikih konularina gore ayi-
rarak bir araya getirdigi bir eserdir. [hkdmu’l-ahkdm, Um-
detii’l-ahkdm’m serhleri arasinda en meshuru, en faydalisi
ve en c¢ok istifade edilenidir. Ayn1 zamanda sarihin eserleri
arasinda en meshur olanidir. Yazildig1 giinden itibaren ilmi
mabhfillerde kabul gérmiistiir. Pekcok alim bu serhten évgti ile
soz etmistir. Udfiivi (6.748/1347), “Sayet ibn Dakiki’l-1d’in bu
serhten baska hi¢bir eseri olmasaydi bu onun ilmf1 derinligine

19 Tam adi, Imadiiddin Ebu’l-Fid4 ismail b. Ahmed b. Said b. Muhammed
b. Esir el-Halebi es-Safii’dir. Hadis bilgini, tarih¢i ve edebiyatgi bir alim
olan Ebu’l-Fida, 652/1254 yilinda Kahire’de diinyaya gelmistir. Ailesi
Memliikler sultanlarina sir katipligi yapmistir. O da bu gorevi babasi
Tacliddin Ahmed’in vefatinda sonra devralmis fakat daha sonra ziihd
ve takva adina bu goérevinden ayrilmistir. 699/1300 yilinda Mogollara
kars1 savagmak tizere Misir ordusuyla beraber yola ¢ikmis, ordunun he-
zimete ugramasindan sonra bir daha kendisinden haber alinamamaistir.
Bu olayda vefat ettigi tahmin edilmektedir (ibn Dakiki’l-1d, /hkdm, nsr.
Mukaddimesi, s. 21; Brockelman, Carl, Tarihii’l-edebi’l-Arabi (trc. Ab-
diirrahim en-Neccdr), Ddru’l-Medrif, Kahire, 1959, VI, 115-116).

Eserleri arasinda [bretii uli’l-ebsdr fi miiliiki’l-emsdr, Serh Kaside Ibn
Abdiin el-Fihri er-Raiyye, oglu Necmeddin Ahmed b. ismail'in Cevhe-
rii’l-Kenz ismiyle ihtisar ettigi Kenzii'l-berd’a, Tiihfetii’l-‘acdib ve Tlirfe-
tii’l-gardib ve miistemlisi oldugu IThkdmu’l-ahkdm yer almaktadir (Katip
Celebi Kesfii’z-ztintin, 11, 1329; Kehhale, Mu’cemii’l-miiellifin, 1. 358; Bro-
ckelman, Tarihii’l-edebi’l-Arabi, VI, 116).

20 fhkdmu’l-ahkdm’in miistemlisi [bnii’l-Esir, Umdetu’l-ahkdm’da 500 ha-
disin yer aldigini belirtmektedir. Elimizdeki niishalarda ise 430 hadis
bulunmaktadir. Umdetu’l-ahkdm’da bir hadisin farkl tarikleri de zik-
redilmektedir. Bir hadisin diger varyantlar1 da hesaba katildiginda 500
sayis1 dogru olabilir (Bkz. [hkdm, s. 45).
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ve biiyiikliigiine sahit olarak yeterli olacakti” demistir.?! ibn
Ferhiin (6.799/1397) ise bu konuda sunlar ifade eder: “ibn
Dakiki’l-1d, bu serhiyle genis bilgisini, keskin zekasini ve de-
rin ilmini ortaya koymustur.”? Musannifin takip ettigi meto-
da gecmeden once, istimlanin ne olduguna deginmeyi ve ese-
rin ibn Dakiki’l-id’e aidiyeti noktasinda kisaca bilgi vermeyi
diislinliyoruz.

Bir hadis kavrami olan “imla” kelimesi s6zliik olarak uzat-
mak, yazdirmak ve miihlet vermek anlamlarina gelmektedir.?3
Terim olarak ise bir kimsenin ezberinden veya kitaptan oku-
yarak etrafinda bulunan kisilere hadis veya bagka bir seyler
yazdirmasi anlaminda kullanilmaktadir.?* Bu yontem ile yazi-
lan eserlere de “imla”, coguluna ise “emal
z1y1 yazdiran hocaya “miimli” yazan talebeye ise “miistemli”
denilmektedir. “Istimla” ise hocanin yazdirdig hadisleri yaz-
mak ve bunlar1 uzaktaki insanlara nakletmek anlaminda imla
ameliyesini ifide etmektedir. Ozellikle hadis riviyet meclisle-
rinde bircok 4lim bu yontemi kullanmistir.?

Istimla yoluyla yazilan eserlerde icerigin cogunlugu
miimli/hocaya ait iken bir kism1 da mistemliye ait olmakta-
dir. Bu durum kitabin hocaya nisbetinde bir sorun olustur-
mamaktadir. Giinkii ¢ogunlugu ona aittir. ibni’'l-Esir el-Ha-
lebi’nin (6.699/1300) [hkdmu’l-ahkdm’in mukaddimesinde
kendi adina yapmis oldugu agiklamalar da bu kabildendir.
Ahmed Muhammed $akir’in yapmis oldugu tespite gore Ih-
kdmu’l-ahkdm n istimla yoluyla telif edilmesi konusu, ib-
nii’'l-Esir el-Halebf’ye ait olan niishada yer almaktadir. Bunun
disinda eserin istimla yoluyla yazildigina dair baska herhangi

an
1

denilmektedir. Ya-

21 Udfiivi, et-Tali’, 575.

22 fbn Ferhn, Dibdc, 11, 319.

23 Razi, Zeynuddin Muhammed b. Ebi Bekr Ebli Abdullah, Muhtdru’s-sthdh,
el-Mektebetu’l-asriyye, Beyrut, 1999, s. 298.

24 Aydinli, Abdullah, “Imla”, DIA, Ankara, 2000, XXII, 226.

%5 Semant, Edebu’l-imld, s. 15; Aydinli, agmd., DIA, XX11, 226.
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bir delil bulunmamaktadir. Dolayisiyla Ibnii’'l-Esir’in sadece
kendi niishasin1 miielliften istimla yoluyla almasi da ihtimal
dahilindedir. Ote yandan ibn Dakiki’l-id, daha hayatta iken /h-
kdmu’l-ahkdm ona nisbet edilmekte ve talebeleri tarafindan
onun yaninda okunup rivayet edilmekteydi.?®

[hkému’l-ahkdm’in Daru’l-kutubi’l-Misriyye’deki niishasi,
sarihin 6grencisi ibn Seyyidi'n-Nas’a (6.734/1334) dayanmak-
tadir. Daha 6nce de ifade ettigimiz izere o da eseri, Ibn Daki-
ki’l-id’din yaninda 697/1297 yili Muharrem ayinin baslangi-
cinda okumaya baslamis ve 698/1298 yilinin Rabiulahir ayinin
sonunda bitirmistir. Bu da miiellif ibn Dakiki’l-Id ve miistemli
[bnii’l-Esir daha hayatta iken bile fhkdmu’l-ahkdm’in, ibn Daki-
ki’l-Id’e nisbet edildigini gosteren bir delildir.2’

Ayni zamanda Ibn Seyyidi'n-Nas’a (6.734/1334) isnad
edilen niishada, Ibni’'l-Esir'in (6.699/1300) yazmis oldu-
gu mukaddime yer almamaktadir. Belki de ibn Dakiki’l-id,
genel bir ilim meclisinde eserini Ibnii'l-Esir el-Halebi’ye
(6.699/1300) okutmus ve orada bulunanlar da dinlemistir.
Bu durumda ibnii'l-Esir el-Halebi’nin nakilden baska esere
herhangi bir katkis1 s6z konusu olmayacaktir.?® Tiim bu nakil
ve bilgilerden sonra Ihkdmu’l-ahkdm’in ibn Dakiki’l-Id’e aidi-
yeti 6nemli 6l¢lide kesinlesmis olmaktadir.

Ibni’'l-Esir el-Halebi (6.699/1300), [hkdmii’l-ahkdmin
mukaddimesinde ilmin ve alimin faziletini dile getirir. Ilim-
den uzak durmanin onun i¢in bir aldanma ve kayip oldu-
gunu, bu tehlikeden kurtulmak icin Hz. Peygamber’in (sav)
hadislerine sarilmasi gerektigi ve bu amacgla Hafiz Abdiilga-
ni el-Cemmaili'nin fikih bablarina gore tanzim ettigi ve 500
hadisi ihtiva eden Umdetii’l-ahkdm adli eserini ezberlemeyi
sectigini ifade eder. Daha sonra da ezberledigi bu hadislerin

26 ibn Dakiki'l-1d, fhkdm (nsr. mukaddimesi), s. 12.
27 ibn Dakiki'l-1d, ihkdm (nsr. mukaddimesi), s. 12.
28 ibn Dakiki'l-1d, fhkdm (nsr. mukaddimesi), s. 12.
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her bir kelimesinin arastirilmaya ve tetkik edilmeye muh-
ta¢ oldugunu soyler. Ciinkii Hz. Peygamber’in (sav) her bir
soziinlin mana denizi oldugu ve bu denizden ancak ilimde
derinlesenlerin hikmet ¢ikarabilecegini belirtir. Ibnii’l-Esir,
Kadi Iyaz'in (6.544/1150) el-ikmal adl eserini buldugunu,
bu serhin ayrintili ve 6nemli bilgiler icerdigini, fakat Kadi
Iyaz'in bu eserinde sadece Sahth-i Miislim’de gecen hadisleri
serhettigini soyler. Kendisinin ise Umde’de gecen, Buhari ve
Miislim’e isnad edilen biitlin hadislerin anlamlarini 6gren-
mek istedigini, zamaninda (ilmi agidan) essiz, fazilet zinci-
rinin halkasi, gecmis ile gelecekteki ulema arasindaki képri
olan Takiyyiiddin ibn Dakiki’l-id disinda bu isi bilen baska bi-
rini bulamadigin belirtir. ibnii’l-Esir, hocasi ibn Dakiki’l-id’in
ilm1 6zelliklerini dile getirir ve onu degisik s6zlerle dver. Bu
meramini ibn Dakiki’'l-id’e aktardigini, onun da bunu kabul
ettigini, kendisine istimla yoluyla enteresan ve baskalarinin
aklina gelmeyip onun aklina gelen bilgileri aktardigini, onun
da bunlar1 yazdigini ifade eder.?®

Umdetu’l-ahkdm™ inceledigimizde onun 19 ana baslik ve
64 alt basliktan olustugunu goriiriiz. Bu baslhklar, fikhin temel
konularini teskil etmektedir. Eserde ibadetten muamelata,
miindkehattan miicazata (hudad), me’kélattan mesriibata ve
kole azat etmeye varincaya kadar farkl konularla ilgili 6nemli
hadisler bir araya getirilmistir. ibn Dakiki’l-id de [hkdmu’l-ah-
kdm’da bu fikhi hadisleri teker teker ele alip serhetmistir.

ibn Dakiki’l-1d, fhkdmu’l-ahkdmin mukaddimesinde han-
gi metodu takip edecegini agiklamamistir. Fakat s6z konusu
eser incelendiginde serh metodunda, kolay bir uslubun takip
edildigi gbze carpmaktadir. Konular boliimlere ayrilmis ve bo-
liimler kendi aralarinda bir diizen i¢inde islenmistir. ilk olarak
hadisi rivayet eden sahabi veya tabii ile ilgili kisa bilgiler veri-
lerek baslanmis, ayrintiya girilmeden sahabe ismindeki veya

29 jbn Dakiki’l-id, [hkdmu’l-ahkdm, s. 45-46.
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vefat tarihindeki ihtilafa deginilmistir.3° Bazen de serh edilen
hadisin dindeki 6nemine dikkat ¢ekilmistir.3' Daha sonra “Bu
hadis ile ilgili birka¢c konu veya bircok fayda vardir” denile-
rek bu konular ve faydal bilgileri sirasiyla ciimle ciimle izdh
edilmistir3? Ayn1 zamanda hadisten neyin kasdedildigine de
deginmistir. Konular1 izah ederken fakihlerin goriislerini ve
egilimlerini dile getirmistir. Miiellif, bazen tercih ettigi gorisi
ifaide ederken bazen de goriisiinii beyan etmemistir. Hadiste
garib bir kelime varsa onu aciklamis, bazi usil kurallarina ve
gramer tahlillerine deginmis, fikhi konular1 tartismis, uygun
gorilmeyenleri ise deliller getirerek reddetmistir.

Eserde fikhi bilgiler ile usil konulari igice girmistir. M-
ellif baz1 yerlerde bunlari birbirinden ayirmis ve bu hadis ile
ilgili olarak zikredilecek hususlarin itikad, usilii'l-fikih ve fikih
ile ilgili oldugunu belirterek baslamistir.3® Fikhi goriisleri izah
ederken bunun hangi mezhebe ait oldugunu agiklamis, bazen
de sadece gorisiin kendisini beyan ile yetinmistir. Eserde daha
cok Safii ve Maliki mezhebinin goriislerine yer vermistir.

Ihkamii’l-ahkdm’da dikkat ceken bir diger husus da ibn
Dakiki’l-id’in ihtilafli konulara deginirken muhalif gériiste
bulunan alimlerin isimlerini zikretmemesidir. Meseleyi ilmi
ve farkli agidan tahlil ederken konuyla ilgili kendi goriisiini
aciklar ve bazilarinin farkl goriiste oldugunu soyler. Muhalif
gortste olan alimleri tenkit ederken veya yanildiklarini belir-
tirken sayg1 ve nezaketten taviz vermez ve “Bir kisim degerli
alimler” gibi ifadelerle onlari tavsif eder.3*

Abdiilgani el-Makdisi (6.600/1204) Umdetii’l-ahkdm adli
eserini Sahth-i Buhdri ve Sahth-i Miislim’de ittifaken gecen

30 Bkz. Ibn Dakiki’l-1d, fhkdm, s. 57, 113.
3t {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 55, 923.

32 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 64, 74, 131.
32 [bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 355.

3¢ {bn Dakiki’l-1d, [hkdm, s. 303.
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ahkam ile ilgili hadisleri fikih konularina goére bir araya ge-
tirerek olusturmustur. Fakat el-Makdisi, bir yerde bu meto-
duna muhalif hareket etmis ve muttefekun aleyh olmayan bir
hadisi yanilarak eserine almistir. Bu durum ibn Dakiki’l-id’in
goziinden kagmamis, s6z konusu hadisin Sahih-i Buhdrf ve
Sahih-i Miislim’in her ikisinde ittifaken degil, sadece Miis-
lim’de gectigini belirterek el-Makdisi’nin burada yanildigini
belirtmistir.3® Ote yandan aym sekildeki baska bir rivayeti
gdrmemis ve bir uyarida bulunmamistir.3® Kisacas1 miiellif,
bu eserinde fikih ve hadisi birbiriyle irtibatlandirmistir. ibn
Dakiki’l-1d’in serh metodunu inceleyecegimiz bu ¢alismamiz-
da [hkamii’l-ahkdm \izerinde daha fazla duracagiz. Son olarak
miiellifin bu eserinin digerlerine gore daha agir bir yapiya sa-
hip oldugunu ifade etmek yerinde olacaktir.

2.2. EL-IMAM

ibn Dakiki’l-id’in eserlerini tanittigimiz gecen béliimde,
el-Imam ile ilgili kisa bir bilgi verilmisti. Orada da ifade edil-
digi tizere miiellif, bu eserinde ahkamla ilgili hadislerin tiim
tariklerini bir araya getirmis, bu rivayetlerin sahih mi yoksa
zayif m1 olduklarini, ravilerinin cerh ve ta’dil acisindan du-
rumlarini izah etmistir. Muhtelif rivayetleri ve rivayetlerin
farkli tariklerini bir araya getirerek konuyla ilgili fikhi hiik-
mi tespit etmis ve mezhepler arasindaki ihtilafin kaynagini
olusturan mubhtelif tarikleri bir araya getirmistir. Miiellif, /h-
kdmu’l-ahkdm’da oldugu gibi, bu kitabinda da takip edecegi
metoda deginmemistir.

Bazi arastirmacilarin tespitine gore ibn Dakiki’l-Id, el-
Iméam’a cerh ve ta’dile dair bir mukaddime yazmistir.3” Bu

35 Bkz. Ibn Dakiki’l-id, [hkdm, s. 299.
3 Bkz. Ibn Dakiki’l-id, [hkdm, s. 708.
37 ibn Dakiki'l-1d, el-fmdm (nsr. mukaddimesi), I. 41.
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mukaddimede eserde gecen tiim raviler yerine cerh ve ta’dil
konusunda alimlerin haklarinda ihtilaf ettikleri veya kitapta
isimleri sik¢a zikredilen bazi ravileri ayrintili olarak incele-
meye tabi tutmus, cerh edilenlerin cerh sebeplerine de degin-
mistir. Daha sonra eserin herhangi bir yerinde bu ravilerden
birinin ismi gectiginde onunla ilgili bilgilerin mukaddimede
gectigini hatirlatip buradaki bilgilere yonlendirmistir. Fakat
s6z konusu mukaddime bugiin elimizde mevcut degildir. Biz
onun varligini, kitabin muhtelif yerlerinde miiellifin yapmis
oldugu birtakim atiflardan anliyoruz. Mesela “Glineste Isitil-
mig Su” (Lieadl (W §553 L) bolimiinde gegen rivayetleri de-
gerlendirirken ravi “Ibrahim b. Muhammed” ile ilgili bilgile-
rin daha 6nce mukaddimede geg¢tigini belirtir.3® Yine “Kadinin
Guslinden Kalan Su” (31,41 ys¢b (iaé) boliimiinde Eb(i Ma’ser®
ve “Kedinin Artig1” (84! ,5&) bolimiinde Muhammed b.
Omer el-Vakidi* isimli ravilerle ilgili bilgiler icin mukaddi-
meyi isaret eder.*! Ayn1 zamanda bidat ehli olan mezheplere
miintesip ravilerle ilgili hususlar1 orada zikrettigini hatirla-
tir. 2 Muhtemelen ad1 gecen bu mukaddime, kitabin elimizde
mevcut olmayan diger boltimleri gibi kaybolmustur.

el-imdm, fikih bablarina gére tertip edilmis bir eserdir.
Once temizlik ve namaz gibi ana boliimler (kitab) zikredilmis,
daha sonra bu ana bolimler bablara, bablar da fasillara ve ha-
tirlatmalara (zikr) ayrilmistir. Bablar oldugu gibi fasillar da
“zikr” (hatirlatma) baslig altinda alt kisimlar olarak islenmis-
tir. Baz1 bablar onlarca fasila ayrilarak islenmisken zikr basl-
g1 altinda da o bab veya fasilda hatirlatilmasi uygun goriilen
hususlara deginilmistir. Yine ravilerin cerh ve ta'dili, isimlerin

38 {pn Dakiki'l-1d, el-fmdm, 1, 129.

3 [bn Dakiki'l-1d, el-fmdm, 1, 147.

% {pn Dakiki'l-1d, el-fmdm, 1, 240.

“1 Diger 6rnekler i¢in bkz. el-Imam, 1, 576,11, 78, 11, 214, 11, 326, 111, 391,
111, 503.

%2 {pn Dakiki'l-1d, el-fmdam, 11, 351.
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zabti, nisbelerin ne anlama geldigi, birtakim kelime tahlilleri
ve daha bagka bilgiler “zikr” bashigi altinda islenmistir.*®

ibn Dakiki’l-id, el-fmdm’da ana basliktan hemen son-
ra konuyla ilgili temel kabul edilen hadisi, daha sonra da
diger rivayetleri zikreder. Hadisi zikretme metodu farklila-
sabilmektedir. Bazen senette gecen ravilerin tiimiini degil
de sadece bir kacini ve hadisin tiim metnini zikreder. Daha
sonra da irdd ettigi o hadisin, Kiitiib-i sitte ve diger hadis
kitaplarindan hangisinde gectigini ve metnin kime ait ol-
dugunu belirtir. Mesela, “Taharet” kitabinin “sular” babin-
da zikrettigi ilk rivayetin Yezid el-Fakir’in, Cabir b. Abdul-
lah’tan naklettigini, bu hadisin Hesim’'in Yezid’den naklet-
tigi formatla muttefekun aleyh, lafzinin ise Buha
oldugunu soyler. Daha sonra da ayni rivayetin Mislim’de
gecen varyantini verir.*

o~

ri'ye ait

Bazen de 6nce hadisi kitabinda tahri¢ eden muhaddisi ve
sened zincirini, daha sonra da hadisi zikreder. Mesela, “L.;s
ale L=,” (Deniz Suyunun Temizligi) bélimiinde Eb( Hurey-
re’den gelen: “Adamin biri, Hz. Peygamber’in yanina geldi
ve ‘Ey Allah’in Rasfli! Bizler denizde seyahat ediyoruz. Ya-

*3 Bkz. ibn Dakiki'l-Id, el-imdm, 1, 95, 121.

*  Hadisin metni su seklidedir: “Hz. Peygamber’in soyle buyurmustur:
‘Benden dnce hi¢ kimseye verilmeyen bes 6zellik bana verildi.
Bir aylik mesafeden diismanin kalbine salinan korkuyla zafer
kazandim. Yeryiizii benim icin mescit ve temiz kilindi. Oyle ki
iimmetimden bir kimse her nerede olursa olsun, namaz vakti
geldiginde orada namazini kilabilir. Savas ganimetleri bana he-
lal kilindi. Bu ganimetlerden istifide edilmesi benden 6nce hic
kimseye helal kilinmadi. Bana sefaat etme izni verildi. Daha 6nce
peygamberler sadece kendi kavmine gonderilirken ben biitiin
insanlara gonderildim.” (Buhari, “Teyemmiim”, 1). Miislim’de ise
“Yeryiizii benim icin temiz ve mescit kilindi. Oyle ki iimmetim-
den bir kimse nerede olursa olsun, namaz vakti geldiginde orada
namazim kilabilir.” seklinde geger.(Miislim, “Mesacid”, 3; ibn Daki-
ki'l-id, el-imdm, 1, 93-94).
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nimiza az su alabiliyoruz. Sayet bu su ile abdest alirsak su-
suz kaliriz. Deniz suyu ile abdest alalim m1?’ diye sordu. Hz.
Peygamber ‘Denizin suyu temizleyici, oltisti de helaldir.! dedi.”*
rivayetini ele alirken bunun imam Malik tarafindan Muvatta
adli eserinde Safvan b. Siilleym > Said b. Selem > Mugire b. Ebi
Berde kanaliyla nakledildigini sdyler.*®

Bazen hadisin kendisine kadar gelen uzunca senedini ve-
rir. Buna 6rnek olarak “Tabaklanan Derinin Temizligi” (L3
214 Ilae¢ ) bolimiinde zikrettigi hadisi 6rnek olarak verebi-
liriz: “Ali b. Vehb (miiellifin babasi1) > Ebii'l-Hasan el-Makdisi
> Eb(i Muhammed Abdullah b. Abdurrahman el-‘Osmani >
Muhammed b. Mansiir > Ahmed b. Said b. Yais > Abdurrah-
man b. Abdullah el-Gafiki > Ahmed b. Muhammed el-Mekki
> Ali > Ka'nebi > Malik > Zeyd b. Eslem > Ibn Ve'le el-Misri >
Abdullah b. Abbas’dan nakil ile Hz. Peygamber (sav) séyle bu-
yurmustur: ‘Deri Tabaklandig1 zaman artik temiz olmustur.”*’
Gorildiigu gibi miiellif burada kendisine kadar ulasan sened
zincirini zikretmis ve bu senedde 13 ravi yer almistir.

Bazen basliktan sonra sahdabeden konuyla ilgili gelen
birka¢ hadisin bulundugunu sdyleyip sonra da bunlari sira-
siyla zikreder. Mesela, “35 , s, 3] sUsan 3 e MYle 31 olg 2ud
11" (Kopegin Yaladigi Kabin Toprakla Yikanmasi Gerekir
Diyenler) basligindan sonra bu konuyla ilgili olarak Abdullah
b. Mugaffel, Ebi Hureyre ve Hz. Ali'"den gelen rivayetlerin ol-
dugunu soylemis ve bunlari sirasiyla tiim tarikleriyle aktarip
degerlendirmeye tabi tutmustur.*®

ibn Dakiki’l-1d, el-imdm’da ihtilafli fikhi bir konuda ba-
zen bu ihtilaflar1 ve onlarin dayandigi rivayetleri zikreder.

4 Eb{i Davud, “Tahiret”, 41; Nesal, “Taharet”, 40; Tirmzi “Taharet”, 52; ibn
Mace, “Taharet”, 38.

% fbn Dakiki'l-d, el-imdm, 1, 96-97.

47 Muvatta, Sayd, 6; ibn Dakiki'l-d, el-imdm (nsr. mukaddimesi), I, 54; el-
Imam, 1,303.

8 fbn Dakiki'l-d, el-imdm, I, 260, 263.
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Mesela, kopegin yaladigi kabin biri toprakla olmak tizere
yedi defa yikanmasi durumunda, bu yikamalardan hangisi-
nin toprakla olacagi noktasinda birka¢ gortisiin bulundugu-
nu soyler. Sonra da bazilarina gére bunun “birinci yikama”
oldugunu belirtip ilgili rivayetleri nakleder. Bazilarina gore
de bunun “yedinci yikama” oldugunu naklettikten sonra il-
gili rivayetleri ardarda getirir. Konuyla ilgili liclincii gorts
olarak ise toprakla yikamanin bu yedi yikamadan herhangi
birinde olmasinin 6ngoriildigiinii ve bu goriisiin fikiheila-
rin cogunlugunca benimsendigini ifade ettikten sonra bu
rivayetleri zikreder.*?

ibn Dakiki’l-1d, el-fmdm’da béliimlerin basinda zikrettigi
hadisleri genellikle metnini ihtisdr yapmadan tiimiiyle ve-
rirken bazen de uzun olan hadisin tamaminm degil, basindan
ve sonundan bazi lafizlar1 hazfederek sadece istishada konu
olan kismini zikreder.>® Bu husus senette de s6z konusudur.
Bazen senedin tiimiini verirken bazen de bir kismini geti-
rir. Fakat s6z konusu hadis, meshur olmayan bazi kitaplarda
tahri¢ edilmisse, genellikle senedin tiimiinii vermeye dikkat
eder.®! Yeri geldiginde farkli fikhi konularla irtibatli oldugu
icin ayn1 hadisi birkac yerde tekrarlar. Bazen de bir hadisten
farkl hiikiimler ¢ikarir.>?

Miiellif, el-fm@m’da bazen konuyla ilgili getirmis oldugu
hadisin farklh tariklerini verirken sayet s6z konusu rivayet
kendisine ali bir isnadla ulasmis ise 6nce hadisin kimler ta-
rafindan tahric¢ edildigini belirtir. Sonra da bu hadisi ali bir
isnad ile elde ettigine dikkat ceker ve kendi senedi ile yeni-
den zikreder. Mesela, “Murdar Olmus Hayvanin Derisi” (sgl>
adl) bolimiinde Malik'in, Ibn Sihab, Ubeydullah b. Abdullah,

4 {pn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 267-268.

50 {pn Dakiki'l-d, el-fmdm, 1, 325.

5t {pn Dakiki'l-d, el-fmdam, 1, 373.

52 {pn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 228, 482-483.
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Ibn Abbas kanaliyla naklettigi rivayette Hz. Peygamber, hani-
m1 Meymine’nin azath cariyesine verdigi koyunun 6ldigiini
goriince “Neden derisinden yararlanmadiniz?” diye sormus,
onlar da cevaben “O koyun murdar olmustu.” demislerdir.
Hz. Peygamber (sav) de “Derisini kullanmak degil, etini yemek
haramdir” diye aciklamada bulunmustur.>® ibn Dakiki’l-id,
Nesai, Buhari ve Miislim’in bu hadisi eserlerinde tahric ettik-
lerini bildirdikten sonra ayni hadisin kendisine ali bir isnad
ile geldigini belirtip o isnadi ayrintili olarak zikreder.>

Bazen de hadisin kim tarafindan tahri¢ edildigine de-
ginmez. Mesela, “adll 45" (Kablari Altinla Siislemek) bo-
liimiinde Davud el-Evdi, Sehr, Esma bt. Yezld kanaliyla gelen
hadiste Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Kiictik bir parca
bile olsa kablarda altin yama (cdiz) olmaz.”> Konuyla ilgili
olarak getirilen bu hadis Ahmed b. Hanbel tarafindan Miis-
ned’de tahric edilmis, fakat muellif bunu belirtmemistir.>

ibn Dakiki’l-id el-imdm’da hadislerde gecen bazi garip
kelimeleri de izdh eder.®” Birtakim fiil ve isimlerin vezinle-
ri ve buna gore meydana gelen mana farklihklarinm belirtir.5
Ayni zamanda bazi ravilerin isimlerinin zabt eder, nisbeleri-
nin ne anlama geldigini de ifide eder.>® Eserinin bir¢ok yerin-
de 6nemli birtakim hadis usiilii konularina da deginir.*°

ibn Dakiki’l-Id’in el-fmdm’daki birinci énceligi, biitiin ah-
kam hadislerini bir araya getirip onlarin kimler tarafindan
rivayet edildigini, hangi hadis kitaplarinda tahricinin yapildi-
gini tespit etmek olmustur. Miiellif el-fmdm’1 fikih konularina

53 Buhard, “Buyt”, 101.

¢ {bn Dakiki'l-d, el-fmdm, 1, 295-296.

55 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, XXXXV, 546; ibn Dakiki'l-d, el-imdm, 1, 286.
56 Bkz. Ibn Dakiki'l-Id, el-imdm, 1, 286.

57 Bkz. [bn Dakiki'l-Id, el-imdm, 1, 420, 11, 443, 507, 539.

58 Bkz. Ibn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 96, 144, 304.

59 Bkz. Ibn Dakiki'l-Id, el-imdm, 1, 95, 193.

6 Bkz. Ibn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 101, 109, 156,
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gore tanzim etmistir. Eserdeki bu tanzim bile onun ne denli
biiyiik bir fikhi kabiliyete sahip oldugunu ortaya koyar nite-
liktedir. Her ne kadar birtakim fikhi hiikiimler ihtiva etse de
eser i¢in “isnad ve rical degerlendirmesinin agirlik kazandigi
bir serh cesididir” denilebilir.

2.3. SERHU’L-ILMAM

ibn Dakiki’l-1d, Serhu’l-Ilmdm’a belig bir mukaddime ile
baslamistir. Miiellif, bu mukaddimede fikhin dindeki 6nemi-
ne deginmis ve Allah’'in kitabini anlama ¢abasindan sonra en
6nemli hususun nebevi hadislerin manalarini arastirmak i¢in
gosterilen ¢aba oldugunu belirtmistir. Ciinkii birtakim fikhi
kaide ve kurallarin hadislerle vazedildigini, ayn1 zamanda
icma’ ve kiyasin kaynaginin da hadisler oldugunu belirtir.
Nassin asil oldugunu, bundan dolay1 her ¢esit kiyas ve gori-
se takdim edilmesi gerektigini soyler. Birtakim zorlamalarla
nass1 bazi goriislere uydurarak asil olani fer’ yapmanin ise
cok cirkin bir yontem olacagini ve din adina higbir yarar sag-
lamayacagini ifade eder.®’ Ayni1 zamanda bu eseri yazmadaki
amacinin fikhi hiikiimleri hadislerle delillendirmek oldugunu
da beyan eder.5?

ibn Dakiki’l-id, diger iki serhten biraz farkh olarak Ser-
hu’l-limdm’da 6nce ana boliimii (kitab), sonra alt béliimii
(bab), daha sonra da alt boliimlerle ilgili olan rivayetleri sira-
styla verir. Miiellif diger iki eserinde takip ettigi metottan s6z
etmezken Serhu’l-Ilmdm’da takip ettigi metodu, eserin mu-
kaddimesinde 12 madde seklinde agiklar. Buna gore ilk 6nce
hadisin sahabe, tabiin ve diger tabakalardaki ravileri ile ilgi-
li bilgi vermistir. Once ravinin isim ve nisbesini, daha sonra
kimden hadis aldigini ve kime naklettigini, bazen onunla ilgili

61 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-lmdm, 1, 6.
62 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-lmdm, 1, 172.
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menkibeleri ve onun séylemis oldugu giizel sozleri, ka¢ hadis
rivayet ettigini ve son olarak da vefat tarihini verir. Eger ravi
sahabe disinda birisi ise ve miinekkitler cerh ve ta’dili ile ilgili
hakkinda birtakim tespitlerde bulunmuslarsa yapilan bu tes-
pitleri nakleder. Ayni zamanda sz konusu rivayeti eserlerine
alan hadis imamlariyla ilgili de zikrolunan hususlari agiklar.
Mesela, Serhu’l-llmdmn basinda Eb( Hureyre’den gelen ha-
disi®® zikrettikten sonra onu, EbG Davud, Tirmizi, Nesal ve
Ibn MAace’nin rivayet ettigini, ayn1 zamanda ibn Huzeyme’nin
Sahih’inde yer aldigini, Tirmizi ve ibn Mende’'nin bu hadisi
sahih gorduklerini belirtmis, sonra da ismi gecen muhaddis-
lerle ilgili bilgi vermistir. Bu meyanda 6nce hadisin sahabi
ravisi olan Eb( Hureyre’nin hayati hakkinda siyer ve tarih
alimlerinden nakil ile 6zlii bilgiler vermistir. Ebi Hureyre'yi
tanittiktan sonra hadisi tahri¢ ve tashih eden diger ravilere
gecmistir. Sirasiyla Eb(i Davud, Tirmizi, Nesai, ibn Mace, ibn
Huzeyme ve ibn Mende’nin biyografisini zikredip eserleriyle
ilgili tanitic1 agiklamalar yapmistir.¢*

ibn Dakiki’l-id, Serhu’l-llmdm’da ikinci sirada hadisin
sthhati ile ilgili 6zet bilgiler verir. Mesela eserinde ilk olarak
zikrettigi, deniz suyu ile abdest alinabilecegini ifade eden
hadisi® agiklarken, bu ikinci hususu gozardi etmemis ve ri-
vayetin sthhatini ele almistir. Tirmizi ve ibn Huzeyme’nin bu
hadisi tashih ettiklerini, Ibn Mende’nin de sahih olmasini ter-
cih ettigini belirtmistir. Ayrica Buhari ve diger miinekkitlerin
hadis ile ilgili goriislerini ve hadisin isnadindaki bazi ravilerle
ilgili diistincelerini de ifade etmistir.®®

Miiellif, Gi¢iincii sirada, konuylailgili diger hadisler arasin-

63 Bkz. Eb( Davud, “Tahare”t, 41; Nesai, “Taharet”, 40; Tirmizi, “Taharet”,
52; ibn Mace, “Taharet”, 38; ibn Huzeyme, Sahih, I, 59.

64 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 1, 36-71.

65 Bkz. Muvatta, “Vuktii’s-Salat”, 59; Ebxi Davud, “Taharet”, 41.

6 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 1, 71-74.
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dan neden bu rivayeti tercih ettigini aciklar. Yani el-fmdm’da
yaptigl gibi burada bir hiikmi ifade etmek icin birka¢ hadisi
birlikte zikretmez. Sadece bir tanesini ve en kapsamli olani-
n1 tercih eder. Ayn1 zamanda bir hadis, bazi1 sahth ve meshur
olan eserlerde uzun formatiyla yer almis iken diger kitaplar-
da ise sadece istishada konu olan boliimiiyle kisa bir sekilde
gecmis ise miiellif ikinci rivayeti, uzun hadise yeglemektedir.
Mesela Serhu’l-flmdm’da ilk olarak zikrettigi hadisi buraya
almasi hadisin sadece deniz suyunun temiz oldugunu ifade
etmesinden dolay1 degil, bilakis bunun yaninda icerdigi daha
baska birtakim faydalar sebebiyledir. ibn Dakiki’l-id, s6z ko-
nusu faydalarin neler olduguna hadisi serh ederken deginme-
mis fakat yeri geldiginde bunlar1 aciklayacagini belirtmistir.®’
Miiellif, Serhu’l-flimdm’da dérdiincii sirada, hadislerde ge-
cen ve anlami herkesce bilinmeyen bazi garib kelimeleri izah
eder. Serhu’l-Ilmam’m, kelime tahlilleri agisindan ibn Daki-
ki’l-Id’in eserleri arasinda en zengin serh oldugu séylenebilir.
Ibn Dakiki’l-d, besinci sirada ise ihtiya¢ halinde hadisle-
ri aciklamak icin bazi gramer kurallarindan yararlanacagini
belirtmistir. Buna 6rnek olarak yine birinci hadisi verebiliriz.
Miiellif s6z konusu hadisi serh ederken Arapc¢a’daki “Eger
climlede mana anlasiliyor ise ihtisar icin bazen sifat bazen de
mevsuf hazf edilebilir”® gramer kuralindan yararlanmistir.
Buna gore hadiste gecen “yanimizda az su tasiyoruz” (o=
W o Julall Liae) climlesinde sifat atilmis, mevsuf kalmistir.
Clinkii bu climlenin takdiri “az tatli su” (wdall < LI) seklindedir.
Burada “tatl” (wdatl) sifati siyaktan anlasildigi igin atilmistir.®?
ibn Dakiki’l-id’in Serhu’l-llmdm’da takip ettigi diger yon-
temleri su sekilde siralayabiliriz: ihtiyaca binden beyan ilmi-

67 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 1, 75.

68 Bkz. Ibn Hisam, Abdullah b. Yusuf, Avdahu’l-mesdlik ila Elfiyyeti [bn Md-
lik, Daru’l-fikr, Beyrut, 1993, 111, 286, 289.

69 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 1, 81, 82.

253



254

ibn Dakiki'l-1d"in Ahkam Hadislerini Serh Metodu

nin kaidelerini kullanmak, hadislerden birtakim hikim ve
bilgiler istinbat etmek (Miiellif, hadis serhinin en 6nemli ga-
yesinin bu oldugunu belirtir), herhangi bir mezhebe taassup
gostermemek, baz1 muelliflerin yaptig1 gibi hadisten c¢ikaril-
mas1 uzak bir ihtimal olan meseleleri zikretmemek, sadece
konular1 ¢ogaltmak maksadiyla yapilan gereksiz birtakim
uzatmalardan uzak durmak, bircok muhaddisin zikrettigi bil-
gileri segmek ve faydalisini faydasizindan ayiklayarak almak.”
Hadisleri serh etme metodu sadedinde kaydedilen bu husus-
larla ilgili 6rnekleri, ibn Dakiki’l-id’in genel serh metoduna
dair boliimde ele alinacagindan burada s6z konusu hususlar-
la ilgili 6rnek verilerek ayrintiya girilmemistir.

ibn Dakiki’l-1d, Serhu’l-ilmdm’da fikhi konularda en ¢ok
Safil mezhebinin goriislerine yer verir ve Safii muelliflerin
eserlerinden nakilde bulunur. Ikinci sirada Maliki mezhebi-
ne ait gorisler gelir. Hanefi ve Hanbell mezheplerinin gorts-
leri ise diger ikisine gore daha az yer alir. Bunun nedeni de
miiellifin bu iki mezhebi yakindan bilmesi ve hayatinin bir
boliimiinde bu mezheplerle istigal ve amel etmesidir. Mez-
heplerin goriislerine deginirken veya onlardan nakilde bulu-
nurken hassas davranir. isim vermek ve genelleme yapmak
yerine “onlardan bazilar1” veya “miiteahhir alimleri” gibi ifa-
deler kullanir.

Serhu’l-Ilmdm, Tbn Dakiki’l-1d’in serhleri arasinda en ge-
nis ve kapsamli olanidir. Miiellif bu eserinde ele aldig1 her bir
hadisi uzun uzadiya tahlil etmistir. Ravi ile ilgili bilgilerden
kelime tahlilleri, gramer kaideleri ve fikh{ ihtilaflara varinca-
ya kadar her konuyu ayrintili bir sekilde ele almistir. Oyle ki
bazen bu bilgileri takip ederken hangi hadisi serh ettigi bile
unutulur. Tek bir hadisi 402 baslk altinda incelemesi buna
bir drnektir.”* Miiellif bu uzatmanin farkindadir. Bundan do-

70 ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmdm, 1, 8, 9.
71 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 11, 7.
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lay1 da bazen uzatma nedenini aciklama ihtiyacini hisseder
ve bu eserinin muhtasar bir yapida olmayip tam tersine ko-
nularin uzun uzadiya ele alindig1 bir eser oldugunu hatirla-
tir.’2 Bazen bir hadisin serhinde o rivayetin aciklamasiyla bir
iliskisi olmayan birtakim us(l kurallarin1 uzun uzadiya an-
latir, “Bunu nereden ¢ikardin veya neye yaracagini sorarsan
hadisin su kelimesinden” der ve ileride anlatacagi birtakim
faydali bilgilere kaynak olacagini belirtir.”?

2.4. HADIS SERHLERINDEKI KAYNAKLARI

ibn Dakiki’l-1d, serhlerinde degisik alanlarda eser yazan
seleflerinden istifide etmis ve yeri geldiginde onlardan na-
kilde bulunarak atiflar yapmistir. Bu husus, ilim geleneginde
normal karsilandig gibi yeri geldiginde gerekli de olabilmekte
ve bir eserin giivenilirligini pekistiren unsurlar arasinda yer
almaktadir. ibn Dakiki’l-Id’in her ii¢ hadis serhi incelemeye
tabi tutuldugunda onun degisik ilim dallarindaki temel eser-
lerden 6nemli birtakim bilgiler naklettigine sahit olunur. Bazi
arastirmacilarin yapmis oldugu tespitlere gore, miiellif sadece
Serhu’l-Ilmam’da iki yiiz otuz kaynaktan yararlanmistir.”*

ibn Dakiki’l-id’in serhlerinde nakilde bulundugu bu kay-
naklarin en 6nemlilerinden bazilari ilim dallarina gore sira-
lanarak zikredilecektir. Hadis kaynaklarinin basinda Kiitiib-i
sitte, Sahth-i Ibn Hibban, Sahth-i Ibn Huzeyme, Sahth-i Ibn Men-
de, Stinen-i Ddrekutni, Siinen-i Bezzdr, Siinen-i Said b. Manstir,
Siinen-i Kegssi ve Stinen-i Beyhakf gibi meshur hadis kitaplari
gelmektedir. Hadis serhlerine gelince miiellif bu meyanda
yazilan bir¢ok eserden istifide etmis ve nakilde bulunmus-
tur. Bunlardan bazilar1 su sekilde siralanabilir: Hattabi'nin

72 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 11, 242, 1V, 294.
73 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 111, 34.
74 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmdm (nsr. mukaddimesi), I, 70.
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(60.388/998) Medlimu’s-stinen’i,”> Begavinin (6.516/1112)
Serhu’s-siinne’si,’® Ibnu’l-Arabi’nin (6.543/1148) Arida-
tu’l-ahvezi'si,”” Kadi lyaz'in (6.544/1149) Ikmali’l-mu’lim’i’®
ve Nevevi'nin (6.676/1277) el-Minhdc’® adl eserleri yer al-
maktadir. Garibu’l-hadis ile ilgili yararlanmis oldugu eserler
arasinda EbGi Ubeyd Kasim b. Sellam'in (6.224/838) Gari-
bu’l-hadis’i,®® Zemahserimin (6.393/1003) el-Fdik fi gari-
bi’l-hadis’i®* Herevi'nin (6.401/1011) Garibu’l-hadis’i®* ve
Ebu’l-Hasan el-Farist'nin (6.529/1134) Mecmeu’l-gardib fi
garibi’l-hadis’i®® yer almaktadir.

Fikih usiliinde Eb(i ishdk es-Sirdzi'nin (6.476/1083)
el-Luma”, Ciiveyni'nin (6.478/1085) el-Burhdni, Gazali'nin
(6.505/1111) el-Mustasfd’s1, Razi'nin (6.606/1210) el-Mah-
sul'l gibi kaynak kitaplar gelir. Fikihta Tahavi'nin (6.321/933)
el-Muhtasar1, i1bn Ebi Zeyd el-Kayrevani’nin (6.386/996)
en-Nevddir'i, Imam Safit'nin (6.204/819) el-Umm’ii, ibn Ku-
dame’nin (6.682/1283) el-Mugni adl1 eserleri bulunmakta-
dir. Lugattaki kaynaklar:1 arasinda Ebi Mans{r el-Ezheri'nin
(6.370/980), Tehzibu’'l-luga,** Muhammed b. Cafer el-Kez-
zaz'1n (6.412/1021) Camiu’l-luga, ibn Sideh’in (6.458/1065)
el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a’zam1® ve Ebu Nasr el-Cevheri’nin
(0.400/1009) es-Sthdh®® adl eserleri gibi kitaplar gelmek-
tedir. Nahivle ilgili hususlarda Sibeveyhi'nin (6.180/796)

75 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmdm, 11, 20.

76 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-limam, V, 44.

77 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmdm, 11, 22.

78 Bkz. ibn Dakiki'l-d, fhkdm, 897.

79 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmam, 111, 582, 587.

8 ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-llmdm, 11, 31.

81 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmam, 111, 172.

82 Bkz. ibn Dakiki'l-id, fhkdm, 97; Serhu'l-ilmam, 111, 399, 1V, 468.
8 Bkz. ibn Dakiki'l-id, fhkdm, 187; Serhu'l-ilmdm, 11, 398.
8 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmam, 111, 268.

8 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-ifmdm, 111, 18.

% ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-llmdm, 11, 33.
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el-Kitdb mdan® nakilde bulunurken kelime tahlillerinde Ra-
gib el-isfehani’nin (6.425/1033), Mufredatu’l-Kur’an® adh
eserinden bolca istifade etmistir. Miiellif bunlardan bagska
daha pekc¢ok kaynak eserden yararlanmistir.

3. RAVI iLE ILGILi ACIKLAMALAR

ibn Dakiki’l-id’in hadis serhlerinde ravi bilgileri 6nemli
bir yer tutmaktadir. Bu cercevede el-Imdm ve Serhu’l-Ilmam
adl eserlerinde ravi bilgileri ve onlarin cerh ve ta’diline dair
konular 6nemli bir yer isgal etmistir. Miiellif, ravi bilgisi, cerh
ve ta'dil ile ilgili konularda meshur miinekkitlerin goriisle-
rinden istifade etmis ve bu hususta onlardan nakilde bulun-
mustur. Bu miinekkitlerin basinda Buhari, Miislim, Beyhaksi,
Eb( Hatim ve Nesai gibi rical ilminde yetkin sahsiyetler yer
almaktadir. Bu baslik altinda miiellifin serhlerinde ravilerle
ilgili yapmis oldugu aciklamalar, cerh ve ta’dil ile ilgili husus-
lar tahlil edilecektir.

3.1. RAVILERLE iLGiLi TANITICI BILGILER VERMESI

ibn Dakiki’l-d, ravi bilgisine son derece énem verir. Bu
baglamda hadisin ilk ravisi olan sahabenin dogumu, 6limij,
nisbesi, ne zaman Miisliman oldugu, Hz. Peygamber (sav) ile
olan arkadashig1 ve benzeri konularla ilgili bilgiler verirken
nisbesinde yer alan bazi kelimelerin de zabtin1 yapar.®® Zik-
rettigimiz bu yontemi Serhii’l-llmdm adli eserinde detayla-
riyla uygularken [hkdmu’l-ahkdm’da kisa bir sekilde birkag
satirda gerceklestirir. Mesela, Eb(i Hureyre'nin biyografisini
hem [hkdmu’l-ahkdm’da hem de Serhii’l-lmdm’da vermek-

87 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'I-ifmdm, 111, 21.
8 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 11, 27.
% ibn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 52, 105.
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tedir. Thkdmu’l-ahkam’da ismindeki ihtilafi, Miisliiman oldu-
gu yil, vefat tarihi gibi birka¢ hususu kisaca beyan ederken®
Serhii’l-Ilmdm’da bu bilgilerin yaninda kabilesini, isminin
kendisine verilmesinin nedenini ve diger bazi bilgileri tarih
ve siyer alimlerinden nakil ile zikreder. Ayn1 zamanda kag
kisinin ondan rivayette bulundugu ve bunlarin kimler oldu-
gunu bildirirken hangi yilda vefat ettigi konusundaki ihtilafi
da nakleder. Ebi Hureyre’'nin bu kiinye ile adlandirilmasini
yine ondan gelen iki rivayetle agiklar. S6zkonusu rivayetlerin
ilkine gore, o daha kiiciik iken bir kedi bulmus ve onu elbise-
si ile tasimistir. Onu bu sekilde gorenler, kedilere gostermis
oldugu sefkatten dolay1 “Kedicik babas1” anlaminda Eb{ Hu-
reyre demislerdir. Diger rivayette ise bu ismin Hz. Peygamber
(sav) tarafindan kendisine verildigini belirtir. Buna gore Hz.
Peygamber (sav) birgiin onu bir kedi tasirken géormiis, “Bu
nedir?” diye sormus o da “Kedidir” deyince Hz. Peygamber
(sav) ona “Ey Ebii Hureyre” diye seslenmis ve bu isim kendisi-
ne buradan kalmistir.’* Miiellif her iki eserinde de genellikle
ilk basta sahabe ile ilgili bilgileri verir. Hadis ile ilgili diger
hususlara bu bilgilerden sonra gecer.

ibn Dakiki’l-1d, sahabenin biyografisini verirken isimleri
birbirine benzeyen veya ¢ok yakin olanlarin karistirilmamasi
icin uyarida bulunur ve bu hususa dikkat edilmesi gerektigini
hatirlatir. Hz. Peygamber’in (sav) abdest alma seklini bildiren
hadisin®® senedinde adi gegen Abdullah b. Zeyd’in babasinin
adinin Asim oldugunu, ezan hadisine® konu olan Abdullah b.
Zeyd'in ise Abdurabbihi'nin oglu oldugunu belirtir.** Sahabe-
de oldugu gibi diger ravilerde de bu durum s6z konusu ise

% {pn Dakiki'l-id, [hkdm, s. 57.

91 ibn Dakiki'l-d, Serhu’l-lmdm, 1, 36-40.
92 Buhari, “Vud(”, 28; Miislim, “Taharet”, 7.
9% Bkz. Buhari, “Istiska”, 4.

% bn Dakiki'l-d, [hkdm, s. 91.
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veya ravinin kim oldugu tam olarak anlasilmiyorsa miibhem-
ligini ortadan kaldirmak i¢in onu tanitir. Mesela Abdulala is-
mindeki ravinin ibn Amir es-Sa’lebi ve ibn Sinan adl kisinin
de Ebi Ferve er-Rehavi oldugunu séyler.® Boylece birbirine
karistirilma ihtimali olan iki sahabinin ayr1 ayri kisiler oldu-
gunu net bir sekilde ortaya koyar.

Miiellif, kim oldugu noktasinda ihtilaf bulunan bazi ravi-
lerin kimligini tespit etmeye calisir. Mesela, Eb{i Saib isimli
ravi ile ilgili olarak bazilarinin onun Eb{i Ziihre'nin, bazilari-
nin Abdullah b. Hisam b. Ziihre’nin, diger bazilarinin ise Ab-
dullah b. Ziihre ogullarinin azatlisi oldugunu séylediklerini
nakleder.’® Daha sonra Ebii Saib’in, bu kiinye ile meshur olup
Hisam b. Zithre’'nin azath kélesi, Ensar’dan, Hicaz bolgesi mu-
haddislerinden, Eb(i Hureyre, EbG Said el-Hudri ve Mugire
b. Su’be’nin talebesi oldugunu belirtir. Ayrica Ebli Saib’den
hadis nakledenleri tek tek zikreder ve ondan rivayeti nok-
tasinda Buhari'nin Miislim’den teferriid ettigini; Eb(i Davud,
Tirmizi, Nesai ve Ibn Mace’nin ise Miislim’e tabi olup ondan
hadis aldiklarini belirtir.?” Miiellif, daha sonra Hakim en-Ney-
sablri’den (6.405/1014) nakil ile Miislim ve Siinen sahipleri-
nin, Eb{ Saib’den hadis rivayet ettikleri icin mechulliigiiniin
ortadan kalktig1 ve meshur raviler arasina girdigini belirtir.”®
Daha dnce de ifade ettigimiz lizere ibn Dakiki’l-1d, bir ravinin
ta'dili icin onun Sahthayn’den birisinde gegmesini yeterli go-
riirken ayni zamanda ravinin Sahfhayn’de ge¢cmiyor olmasi-
nin onun adaletine zarar vermeyecegi goriisindedir.”

ibn Dakiki’l-id, hadis serhlerinde sahabe ve tabiinde ol-
dugu gibi diger ravilerin isim, lakab, kiinye ve nisbesi ile ilgili

%  Bkz. ibn Dakiki'l-id, el-fmdm, 11, 359, 451; Zilal Sa’de, Cuhid [bn Daki-
ki’l-Id, s. 56.

%  ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-lmdm, 1, 261-262.

97 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-illmdm, 1, 261-262; Zeheby, Siyer, 11, 584.

9% ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-lmdm, 1, 262.

9 {bn Dakiki'l-1d, el-fmdm, 1, 156.
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bilgiler verir ve bunlardan bazilarinin zabtini yapar. Clinki
bir raviyi cerh ve ta’'dil agisindan dogru degerlendirebilmek
icin onun isim, lakab ve nisbelerini tam olarak bilmek gere-
kir.’%° Aksi takdirde zayif olan ravi sika, sika olan da zayif ola-
rak taninabilir. Miiellif, bunun 6niine gecebilmek icin yanhs
okunmaya misait olan ravinin isim, kiinye ve lakablarini zabt
eder. Mesela, Amr b. As’dan hadis'! rivayet eden ‘Tl e
(Uley b. Rebah) adindaki ravinin “ " (Ali) ismiyle ayni sekil

“«_n

ve harflerle yazildigl i¢in onu zabt eder ve “¢” harfinin otrelj,

«w

“J” harfinin ise tstiinl{i, babas1 Rebah’da ise “,” harfi {istiin-
14, ikinci harfin “¢” degil tek noktali “” oldugunu belirtir.**?
Buna benzer isim ve lakab zabitlar1 el-fmdm’da oldugu gibi
diger iki serhte de sikca gorilir.!®

ibn Dakiki’l-d, ravi isimlerindeki birtakim ihtilaflara de-
ginir. Mesela, Said b. Seleme adindaki ravinin isminde ihtilaf
oldugunu belirtir. Miiellif, bazilarinin adinin Said b. Seleme,
bazilarinin Abdullah b. Saild el-Mahz{(imi, diger bazilarinin da
Seleme b. Said oldugunu sdyledigi nakleder. Kendisi birinci
ismi tercih eder. Ciinkii bu isim Imam MaliK'in, diger ikisi ise
Muhammed b. ishak’in rivayetinde yer almistir. imam Malik
rivayetinde ihtilaf yok iken digerinde ihtilaf vardir. Dolayisiy-
la birinci isim tercihe daha sayandir.1%*

ibn Dakiki’l-id, baz1 ravilerin nereli olup, nerede yasa-
diklarini ve hangi isle mesgul olduklarini agiklar. Hadisciler
bu tiirden bilgilere de 6nem vermislerdir. Clinkii bunlar ravi-
yi tanimaya ve onu baskalari ile karistirmamaya vesile olur.

100 Bkz, ibn Dakiki'l-id, el-iktirdh, s. 274.

101 Hadis icin bkz. Ahmed b. Hanbel, el-Musned, XXIX, 337; Buhari, el-Ede-
bu’l-miifred (thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki), Daru’l-besairi’l-islamj,
Beyrut, 1989, 1, 397.

102 jbn Dakiki'l-id, el-imam, 11, 51; Ayrica bkz. 1, 96, 423; I, 437, 410, , 416,
519, 111, 386.

103 Baz) érnekler icin bkz. Serhu’l-Ilmdm, 1, 351.

10+ {bn Dakiki'l-1d, el-fimdm, 1, 100, 101; Zilal Sa'de, Cuhtid [bn Dakiki’l-Id, . 57.
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Ozellikle yasadiklar yerlerin bilinmesi hadislerdeki birta-
kim illetlerin ve vehimlerin a¢iga ¢ikmasina ve bazi yalan-
cilarin desifre olmasina yarar.!®® Hatta Hakim en-Neysabiri
(6.405/1014) 6nemine binaen eserinde konuyla ilgili 6zel bir
béliim olusturmustur.° Bu baglamda Ibn Dakiki’l-1d, ibn Ac-
lan isimli ravinin kiinyesinin EbG Abdullah oldugunu ve bu
ravinin Medineli oldugunu soyler.!” Ayrica Umeyr b. Yezid
adli ravinin de Medineli olup daha sonra Basra'ya yerlestigini
ifade eder.!®® Ote yandan Eb{ Salih isimli ravinin adinin Zek-
van es-Semman oldugu, Semman denilmesinin ise Kufe'ye
yag getirip satmasindan kaynaklandigini belirtir.°

ibn Dakiki’l-d, ravilerin daha iyi tanimasi icin onlarin
dogum ve vefat tarihlerine ve bu konudaki ihtilaflara degi-
nir. Bu da senedin muttasil olup olmadigini tespit etmek icin
onemlidir. Mesela, Eb(i Katade Haris b. Rib1isimli sahabi ravi-
nin Medine’de hicri 54 yilinda vefat ettigini, bazilarina gore
ise 38 yilinda Kufe’de 6ldugiinii soyler ve kendisine gore bi-
rinci goriisiin daha dogru oldugunu ifade eder.!*?

Konunun bir diger 6rnegi, Taberani’de gecen ve Ebli Malik
en-Nehai > Esved b. Kays > Nebth el-Anzi kanaliyla Ummii Ey-
men’den gelen bir rivayettir. Bu rivayete gore, Hz. Peygamber
(sav) geceleyin evin bir kosesinde bulunan bir ¢canaga bevlet-
mis, Ummii Eymen susadig i¢in geceleyin kalkmis ve canakta-
kini su zannederek icmistir. Sabah olunca Hz. Peygamber (sav),
“Ey Ummii Eymen kalk ve su canaktakini dék.” demistir. Ummii
Eymen, “Ey Allah’in Ras{li! Ben onu su zannedip ictim.” demis-
tir. Bunun iizerine Hz. Peygamber giilmiis ve “Insaallah bundan

105 Bkz. Abdulkerim Vureykat, el-Vehm fi rivdydt muhtelefi’l-emsdr, Mekte-
betu edvau’s-selef, Riyad, 2000, s. 288, 381.

106 Bkz. Hakim en-Neysabiri, Ma'rife, s. 190.

17 jbn Dakiki'l-1d, Serhu’l-flmam, 1, 238; Zalal Sa’de, Cuhiid Ibn Dakiki’l-Id, s. 60.

198 {bn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 440; Zalal Sa'de, Cuhiid [bn Dakiki’l-d, s. 60.

109 jbn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmdm, 1, 345.

10 bn Dakiki'l-1d, fhkdm, s. 113.
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béyle karnin agri gérmez.” diye ona dua etmistir.!'! Miellif, bu
rivayetle ilgili degerlendirmede ittisal agisindan Nebih el-Anzi
ile Ummii Eymen’in arasindaki rivayet irtibatina bakmak ge-
rektigini ¢iinkii Ummii Eymen’in vefat: ile ilgili olarak ihtilafin
bulundugunu sdyler. Bazilarina goére Hz. Peygamber’'den (sav)
bes ay sonra, bazilarina gore de Hz. Omer’den sonra vefat et-
mistir. Sayet Hz. Peygamber’den (sav) sonra vefat etmis ise
Nebih’in onu gérmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla bu rivayet
muttasil olmadigindan sahih olmaz.!*2

Miiellif, aralarinda semd'in gergeklesip gerceklesmedigi-
ni ortaya koymak i¢in ravinin seyhlerini ve talebelerini tespit
eder. Mesela, Ebii Rezin isimli ravi ile ilgili bilgi verirken ismi-
nin Mesiid b. Malik el-Kufi oldugunu, Ames ve ismail b. Semf’in
ondan hadis rivayet ettigini, kendisinin de Hz. Ali, Ibn Mesid,
Ebi(i Hureyre ve Ibn AbbAas’dan nakilde bulundugunu soyler.
Ayni zamanda Siffin savasinda Hz. Ali'nin yaninda yer aldigini
ve Imam Miislim’in ondan hadis tahric ettigini de belirtir.!"3

ibn Dakikil-id, ravinin tabakasini belirttigi gibi ba-
zen de ona isnad edilen menkibeleri anlatir. Mesela, Ames
(0.148/764)'* ile ilgili ayrintih bilgi verir. Bu meyanda isim ve

11 Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, XXV, 29.

12 [bn Dakiki'l-1d, el-f/mdm, 111. 386, 387.

113 jbn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmdm, 1, 346.

114 Ames’in tam adi Ebu Muhammed Siileyman b. Mihran el-Kufi’dir. Ames,
Hadis, kiraat ve ferdiz ilimleri ile meshur olmus ve hadiste hafizlik mer-
tebesine ytikselmistir. Aslen Taberistanl oldugu, daha sonralar1 babasi
tarafindan Kife'ye getirildigi sdylenir. Hadis aldig1 alimler arasinda Said
b. Ciibeyr, Kays b. Ebi Hazim, Ebi Vail Sakik b. Seleme ve Sa’bl yer almak-
tadir. imam Eb{ Hanife, Su’be, Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne ve Ab-
dullah b. Mubarek gibi sahsiyetler ondan rivayette bulunmuslardir. Enes
b. Malik ve Abdullah b. Ebi Evfa’dan mursel olarak naklettigi hadislerde
yapmis oldugu tedlisin disinda sika olarak kabul edilmistir. Ayrica Ali b.
Medini onu vehim sahibi olmakla, Zehebi de bazi ravilerin kusurlarini
ortbas etmekle itham eder. Fakir olmasina ragmen ilim halkasina kati-
lan zenginlere iltifat etmez ve beytii'l-malden kendisine tahsis edilen bes
dirhem ile hayatini idame ettirirdi. Ames niiktedanlik ve hazircevaplili-
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kiinyesini, nereli oldugunu, dogum tarihini, Enes b. Malik’i gor-
diigiinii ve basindan gecen birtakim olaylar1 ve menkibelerini
anlatir. Ayni1 zamanda hadis hafizi, meshur Kur’an karilerinden
ve abidler tabakasindan oldugunu, kimden rivayette bulundu-
gunu belirtir ve bircok hadis aliminin ondan gelen rivayetleri
kitaplarina aldigini ifade eder. Buhari ve Miislim’'in A'mes’in
Eb{ Salih es-Semman, Ebi Vail Sakik b. Seleme, [brahim en-Ne-
hai, Miicahid, Muslim el-Batin, Sa’bi, Said b. Ciibeyr ve Zeyd b.
Vehb kanaliyla gelen rivayetlerine Sahihayn’de yer verdikle-
rini zikreder.!'> Ames’in ad1 gecen ravilerden yapmis oldugu
rivayetlerde tedlis yaptigi iddiasi vardir.'*¢ Bize gore miiellifin
A'mes’in sozkonusu ravilerden yapmis oldugu nakillerin Sahf-
hayn’de yer aldigini belirtmesi, ona gore bu iddialarin o kadar
da gecerli olmadigini ortaya koymaya yoneliktir.

Miiellif, Ames’in ne Enes b. Malik’den ne de diger sahabi-
lerden hadis sema etmediginin, fakat Enes b. Malik'i namaz
kilarken gordiigliniin ve ondan namaz ile ilgili birtakim hika-
yeler naklettiginin s6ylendigini belirtir. Daha sonra Ebii Bekir
el-Bezzar''” ve Ebli Nuaym el-isfehani’nin!!® Ames’in Enes b.
Malik ve Ibn Ebi Evfa'y1 gérdiigiinii ve ikisinden hadis sema
ettigini, fakat bu konuda meshur olanin Tirmizi'nin gorii-

g1 ile taninmis biriydi. Onu anlatanlar namazlara ¢ok dikkat ettigini ve
cemaate istirak noktasinda ¢ok titiz davrandigini naklederler. (Bkz. ibn
Eb1 Hatim, Ebd Muhammed Abdurrahman b. Muhammed er-Razi, el-Cerh
ve't-ta’dil, Dairetli’l-medrifi'l-Osmaniyye, Haydarabad 1952, IV, 145; ibn
Dakiki'l-1d, el-fméam, 1, 347; Zehebi, Mizdn, 11, 224).

115 Bkz, ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-lmdm, 1, 347-351.

16 A'mes’in ad1 gecen ravilerden yapmis oldugu rivayetlerde tedlis yaptig

iddias1 ve bu konudaki tartismalar icin bkz. Ozdemir, Veysel, Tedlis, s.

263-264.

117 Bkz. Nureddin el-Heysemi, Ali b. Ebi Bekr, Kesfu'l-estdr an zevdidi’l-Bez-
zdr, (thk. Habibu'r-Rahman el-A'’zami), Miiessesetii'r-risale, Beyrut,
1979, 111, 92.

118 Bkz. Ebu Nu’aym el-isfehani, Ahmed b. Abdullah, Hilyetii’l-evliya ve ta-
bakatii’l-esfiyd, es-Seade, Misir, 1974, V, 54-55.
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st oldugunu soyler. Tirmizi ise Ames kanaliyla Enes b. Ma-
lik’'den gelen iki rivayetin mursel oldugunu ve Ames’in Enes
b. Malik'i gormedigini ifade etmistir.'*°

Miellif, bazen farkli anlamlara yorumlanabilen ravi la-
kablarinin asil anlamlarini izdh ederek hangi anlamda kul-
lanildigini agiga kavusturur. Mesela Yezid el-Fakir ismindeki
ravi ile ilgili bilgi verirken onun fakir lakabini almasinin ne-
deninin fakirlik veya ihtiya¢ sahibi olmasindan kaynaklanma-
diginy, bilakis belindeki bir rahatsizliktan (kamburluk) dolay:
bu lakabin kendisine verildigini ve buradaki “ x33” kelimesi-
nin “, 1 ,Es” (bel kemigi) anlaminda oldugunu ifade eder.'?°
Miiellif, bagka bir yerde de lakabin tanimini yapar ve “cl”
(6zel isim) disinda kisiyi tanitmak icin vazedilen bir isim ol-
dugunu soyler. Ayrica rical bilgisinde lakablar1 bilmenin 6ne-
mine de isaret eder.!?!

Simdi de ibn Dakiki’l-Id’in ravilerin cerh ve ta’dili ile ilgili
yapmis oldugu degerlendirmelere gececegiz. Miiellif, miinek-
kitlerin, ravilerin cerh ve ta'dili ile ilgili yapmis olduklari tespit-
leri naklettigi gibi bazi durumlarda yapmis oldugu bu nakillere
kendi diisiincelerini de ilave eder. Tiim bu konular ibn Daki-
ki’l-Id’in {i¢ serhi esas alinarak érnekler esliginde islenecektir.

3.2. RAVILERIN CERH VE TA'DILI iLE iLGiLi
ACIKLAMA YAPMASI

Hadislerin sihhat sartlarindan birisi de onu nakleden
ravinin adil olmasidir. Ravisi adil olan bir hadisin sahih olma
ihtimali yiiksek iken mecriih olan bir ravinin rivayeti kesin-
likle muteber degildir.!?? Dolayisiyla cerh ve ta’dil islemi bir

119 Bkz. Tirmizi, “Taharet”, 10; ibn Dakiki'l-1d, el-imdm, 11, 446.
120 {bn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 95.

121 ibn Dakiki'l-1d, el-iktirdh, s. 414.

122 {bnii’s-Salah, Uliim, s. 104.
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hadisin sahth olup olmadigini ortaya ¢ikarmak icin vazgecil-
mez bir islemdir. Iste bu énemine binden muhaddisler ravi-
lerin birtakim 6zelliklere sahip olup olmadigini tespit ede-
bilmek i¢in onlar1 cerh ve ta'dile tabi tutmuslar ve bunu son
derece onemsemislerdir.'#

ibn Dakiki’l-1d, bir rivayet ve dirayet alimi olarak selefleri
gibi bu ilimle istigal etmis, ravilerin hayatlar ile ilgili bilgi ver-
digi gibi onlar1 cerh ve ta’dil agisindan da degerlendirmistir. O,
cerh ve ta'dil isleminde bu konunun uzmani olan muhaddisleri
referans almistir. Bu noktadaki temel dayanagi miinekkitle-
rin verdigi bilgileri nakletmek olmustur. Fakat bazen onlarin
eksik biraktigi kisimlart doldurmus veya nakil yapmadan ravi
ile ilgili hitkmi belirtmistir. Yapmis oldugu bu nakiller, vermis
oldugu bu hiikiimler genellikle el-imdm ve Serhu’l-ilmédm adh
serhlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni zamanda az da olsa
[hkamu’l-ahkdm’da da bu tespitler yer almaktadir.

ibn Dakiki’l-1d, sahabenin adil oldugunu belirtmek i¢in
“muttefekun aleyh”?* tabirini kullanir.!?> Ciinkt Ehl-i siinnet’e
gore sahabenin tiimi adildir ve onlarin bu yonii tartisilmaz-
dir. Sahabe oldugu tespit edildikten sonra kim oldugu nok-
tasindaki cehalet bile onlarin adilet vasfina halel getirmez.12¢

123 Cerh ve ta’dilin 6nemi hakkinda bkz. Asikkutlu, Ricdl IImine Giris, IFAV,
[stanbul, 2007, s. 40

124 Hadis alimleri “muttefekun aleyh” kavrami daha ziyade Buhari ve Miis-
lim’in birlikte eserlerine aldig1 hadisler icin kullanirken ibn Dakiki'l-id,
bu kavrami alimlerin ittifak ettigi muhtelif hususlar icin de sik sik is-
timal eder (bkz. ibn Dakiki'l-d, fhkdm, s. 238).

125 [bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 463, 855.

126 jbn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 109, 111, 536. Sahabenin adaleti konusunda
ittifak s6zkonusu iken zabtlari noktasinda bir ittifaktan s6z edilmemis-
tir. Bunun yerine zihin ve hafizalarinin benzersizligine dikkat ¢ekilmis-
tir. Sahabe doneminde ashabin birbirlerini adalet yontinden degil zabt
acisindan tenkit ettikleri vaki’ olmustur (Konuyla ilgili detayl bilgi icin
bkz. Bagci, Musa, Sahabenin Kavrama ve Nakletme Sorunu, iléhiyﬁt, An-
kara, 2004, s. 153-162).
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» o« » o« » o«

Diger raviler i¢in de “hafizun”, “sikatun”, “sebtiin”, “muttefe-
kun aleyh”, “imdmun meshiirun” ve “min ekabiri’s-sikat” ve
daha baska birtakim ta’dil lafizlarin1 kullanarak onlarin adil
oldugunu belirtir. Bunu da ¢ogunlukla meshur miinekkit-
lerden nakil ile yapar. Mesela Ummii Eymen’den nakledilen
bir rivayetin'?’ isnadinda bulunan Esved b. Kays (6.75/694)"?8
isimli ravi icin sika oldugunu soyleyip bunu Yahya b. Main
(6.233/847) ve Ebl Hatim er-Razi (6.277/890) gibi miinek-
kitlere dayandirir.'®® Yine ibn AbbAas’in azatlis1 meshur tabif
ikrime (6.105/723)" ile ilgili bilgi verirken onun &dil bir

127 Bkz. Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed, el-Mu’cemii’l-kebir
(thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi), Mektebetii Ibn Teymiyye, Kahire, ts.
XXV, 89, 90.

128 Muhadramiindan sayilan Esved b. Kays'in tam adi, Eb(i Abdurrahman
el-Esved b. Yezid b. Kays en-Nehal el-Kaff'dir. Aslen Yemenli olan Esved
b. Kays daha sonralari Kiife'ye yerlestigi icin el-Kafi nisbesini almistir.
Kife ekoliiniin 6nde gelen alimlerinden Alkame b. Kays'in yegeni ve ib-
rahim en-Nehai’'nin dayisi olan Esved b. Kays, Abdullah b. Mes{id’dan
tefsir, fikih ve hadis derslerini almistir. Bazi rivayetlere gore Yemen'de
Muaz b. Cebel’den hadis dinlemistir. Daha pek ¢ok sahabiden hadis ri-
vayet eden Esved b. Kays Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main ve diger bir-
cok munekkit tarafindan sika olarak kabul edilmistir. Esved b. Kays’den
bir¢ok meshur hadis ve fikih alimleri rivayette bulunmus ve Iimam Ebi
Hanife’'nin hadis rivayet zincirinde yer almistir. Ali b. Medini'nin Esved
b. Kays'in 10 mechil raviden rivayette bulundugunu séyledigi nakle-
dilir. (Bkz. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 11, 292; ibn Dakiki'l-Id, el-
Imam, 111, 386; Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 1, 50-51).

12 bn Dakiki'l-1d, el-imam, 111, 386.

130 {bn AbbAas’in kolesi olan Ikrime’nin tam adi, Ebd Abdullah ikrime
b. Abdullah el-Berberf el-Medenf’dir. ibn Abbas ona Kur’an, fikih ve
hadis 6gretmistir. ibn Abbas’in vefatindan sonra oglu Ali onu azat
etmistir. TAbiin miifessirlerinden olan ikrime aslen Magribli ve Ber-
berf’dir. Basta Ibn Abbas olmak iizere Hasan b. Ali, Hz. Aise, Ebt Hu-
reyre, Abdullah b. Amr b. As, Ebi Said el-Hudri, Hz Omer ve diger
sahabilerden hadis rivayet etmistir. ikrime’den Ibrahim en-Nehaj,
Sa’bi, Katade b. Didme, ibn Sihab ez-Ziihri, Amr b. Dinar gibi mu-
haddisler rivayette bulunmuslardir. irsad faaliyetinde bulunmak
ve maddi birtakim ihtiya¢larini karsilamak {izere basta memleketi
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ravl oldugunu ve Buhari'nin hadiste onu hiiccet saydigini,
Sahih’inde birgok rivayetine yer verdigini ve hadisgilerin onu
hiiccet kabul ettigini soyledigini ifide eder.!®' Ayrica Miis-
lim’in de ikrime’nin rivayet ettigi hadisleri eserine aldigini ve
her ne kadar bazilari farkh diisiinse de Siifyan b. Uyeyne, ibn
Main, ibn Ebi Hatim ve diger bazi miinekkitlerin onun sika
bir ravi oldugunu soylediklerini, onu elestirenlerin ise giive-
nilirligi noktasinda degil, bilakis bazi goriislerinden dolay1
tenkit ettiklerini nakleder."*?

Miiellif, bazen “miittafekun aleyh” kavramini bir ravinin

Sahthayn’de kendisinden hadis rivayet edildigini ifade etmek

131

132

Magrib olmak ilizere pek ¢ok yeri gezmis ve buralardaki emirlerden
hediye kabul etmistir. Yahya b. Main, Eb{i Hatim er-Razi ve Nesat gibi
muhaddisler onun sika bir ravi oldugunu séylerken imam Ahmed b.
Hanbel, onun delil olarak kullanilabilecegini ifade etmistir. Buhari de
onun giivenilirligini belirtmistir. imam Malik ise onu giivenilir olarak
kabul etmemis ve kendisinden hadis alinamayacagini sdylemistir.
Yahya b. Said el-Ensari ve ibn Sirin’in onu yalancilik ile itham ettik-
leri naklolunmustur. ikrime hakkinda yapilan bu tenkitlerin onun
gtvenilirligi ile ilgi olmadig1 bilakis birtakim goriislerinden kaynak-
landig1 ifade edilmistir. Ote yandan ibn Hibban ve ibn Adi, muhaddis-
lerin tereddiit etmeden ikrime’den rivayette bulunduklarini belirtir-
ken Zehebi ise elestirme nedeni olarak hifzin1 degil farkli birtakim
goriislerini gostermistir. Kaynaklarda kimi zayif rivayetlerde Ikrime
ile ilgili birtakim cerh edici iddialar yer almistir. Bu rivayetlerin zayif
oldugu iddia edildigi gibi akranlarin birbirini cerh etmelerinin mu-
teber sayllamayacagi da ifade edilmistir. Hatta ikrime’nin kendisini
elestirenlere yonelik olarak onlarin kendisini giyabinda elestirdikle-
rini, huzurunda ise bir sey sdyleyemediklerini ifade ettigi nakledilir.
Hariciligin degisik kollarina nispet ile itham edilen ikrime Medine’de
yonetimden saklandig1 bir yerde hicri 105, 106 veya 107 yilinda ve
80 yasinda vefat etmistir. (Bkz. ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, VII,
7-9; ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-Ilmdam, 1, 285; Zehebi, Tezkiretii’l-huffiz,
I, 73-75; ibn Hacer, Tehzibu't-tehzib, Dairatii’l-mearifi’n-nizamiyye,
Hindistan, 1909, VII, 253-273).

Bkz. Buhari, et-Tarthu’l-kebir, Dairetii’l-mearifi’'l-Osmaniyye, Haydara-
bad, ts. VII, 49.

ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-iimam, 1, 285, 286.
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icin kullanir.'*® Mesela, Isa b. Yunus (6.187/803)%3* ile ilgili
olarak rivayet ettigi hadislerin Sahthayn’de yer aldigini belir-
tir. ¥° Ote yandan miiellif, bir ravinin Sahthayn’de gecmesini
onun glvenilir olmasi i¢in yeterli goriir. Bu noktadaki tartis-
malari rical bilgisi ile ilgili b6ltimde zikredildiginden burada
tekrardan ele almaya gerek yoktur.

ibn Dakiki’l-id, hadis serhlerinde meshur miinekkitler-
den nakil ile bazi ravilerin cerh edildigini de belirtir. Bunu da
“metrikun”, “daifun”, “munkeru’l-hadis” ve “mech@lun” gibi
degisik cerh lafizlariyla ifade eder. Mesela, “Sizden biriniz su
bulamayip sira bulursa onunla abdest alsin.” rivayetinin is-
nadinda bulunan Eban b. Ebi Ayas (6.138/756)*3¢ hakkinda

133 [bn Dakiki'l-1d, el-f/mdm, 1, 170.

3¢ Eb{i Amr Isa b. Yunus b. Es-Sebii, Kiife’de ilim ehli bir ailede diinyaya
gelmis bir hadis hafizidir. Veki’ b. Cerrah onun i¢in “Hadis ilmini avucu-
nun i¢ine almig adam” demistir. Ali b. Medini ve Ahmed b. Hanbel sika
oldugunu sdylemis ve onu dvmiistiir. Hadisleri Kiitiib-i sitte’de yer al-
mistir (Bkz. Mizzi, Ebi'l-Haccac Yusuf b. Abdurrahman, Tehzibii’l-kemal
fT esmai’r-ricdl, Miiessesetii’'r-risdle, Beyrut, 1980, XXIII, 62).

135 [bn Dakiki'l-1d, el-f/mdm, 1, 193, 170.

136 Eb{i Ismail Eban b. Ebi Ayas Basrali olup Abdulkays kabilesinin meva-
lilerindendir. Enes b. Malik, ibrahim en-Nehal ve Hasan Basri ve diger
baz1 muhaddislerden hadis nakleder. Kendisinden Hammad b. Seleme,
Siifyan es-Sevri Fudayl b. Iyad ve baskalari rivayette bulunur. Geceleri
namazla, glindiizleri orugla gegiren zahitlerden birisi idi. Hasan Bas-
ri’nin meclisinde bulunup onun sdylediklerini dinleyip ezberledikten
sonra onlar1 Enes b. Malik yoluyla Hz. Peygamber’e hadis olarak isnad
etmekle ithdm edilmistir. Enes b. Malik’den bin bes yiizden fazla hadis
rivayet ettigi ve bunlarin ¢cogunun aslinin olmadig1 sdylenir. Yahya b.
Main, Eban’in hadiste bir degerinin olmadigini belirtir. Ebi Daviid soyle
demistir: ‘Abbad b. Suheyb, Su’be’nin yanina gelerek ondan Eban b. Eb{
‘Ayyas’1 tenkit etmekten vazgecmesini rica etmistir. Su’be diislinmesi
icin {li¢ giin miisaade istemis, liglincii giiniin sonunda ona: ‘Diisiindlim,
fakat Eban hakkinda sukut etmenin caiz olmadig1 kanaatine vardim
demistir. (Bkz. [bn Hibban, Ebxi Hatim Muhammed, Kitdbii’l-mecriihin,
Daru’s-samii, Riyad, 2000, 1, 89; Yildirim, Selahattin, “ibnii’l-Kayserani
ve Tezkiretii'l-huffaz Adh Eseri”, Inénii Unv. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Malatya 2013, s. 242).
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Darekutni’den nakil ile onun metrik oldugunu sdyler.’*” Ay-
rica Ahvas b. Hakim el-Ansi (6.7)'3® isimli ravi ile ilgili olarak
Nesal’nin zayif, Darekutni’'nin munkeru’l-hadis, Ali b. el-Me-
dini’nin (6.234/848) de salihu’l-hadis oldugunu soyledikleri-
ni nakleder ve bununla yetinerek diger miinekkitlerin deger-
lendirmelerine yer vermez.!>

Miiellif, bazen cerh edilen ravilerin cerh nedenlerini zik-
reder. Mesela, Yahya b. Hasim el-Gassani'nin (6.225/840)
metr(k oldugunu belirttikten sonra Ibn Adt’den nakil ile cerh
nedenini Bagdat'ta hadis uydurmak olarak zikreder.'*°

Bazen de ravinin cerh ve ta’dili ile ilgili ihtilaflara degi-
nir. Mesel3, ibad b. Mans{r (6.152/770) ile ilgili olarak mii-
nekkitlerin ihtilafa diistiiklerini ifide eder. Nesat'nin ibad
b. Mansiir'un zayif bir ravi oldugunu sdyledigini belirtirken
Yahyab. Said’in ise onun sika oldugunu soyledigini nakleder.!*!

ibn Dakiki’'l-id, bazi miinekkitlerin birtakim ravilerle
ilgili vermis oldugu hiikiimlere itiraz eder ve konuyla ilgi-
li kendi fikrini beyan eder. Mesela, Yahya b. Said el-Kattan
(6.198/813), Semmak b. Harb el-Kaft (6.123/740) ile ilgili
degerlendirme yaparken onun en ¢ok, telkini'*? kabul etmek-

137 DAarekutni, Siinen, 1, 128; ibn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 185.

138 Ahvas b. Hakim b. Umeyr tabiin muhaddislerinden olup sahdbeden Enes b.
Malik ve Abdullah b. Busr el-Mazeni'yi gérmiistiir. Babas1 Hakim b. Umeyr,
Rasid b. Sa’d ve Tavis b. Keysan gibi seyhlerden hadis rivayet ederken ken-
disinden ise Siifyan b. Uyeyne, Bakiyye b. Velid, Ziiheyr b. Muaviye ve di-
gerleri nakilde bulunmustur. Ahmed b. Hanbel, Ahvas’in vahi ve zayif bir
ravi oldugunu ifade ederken, {bn HibbAan, onun meshur ravilerden miinker
rivayetleri naklettigini belirtir. Ibn Adf ise onun rivayetleri arasinda miin-
kerlerin olmadigini, fakat yapmis oldugu bu rivayetlerde baskalar tarafin-
dan desteklenmedigini soyler (Bkz. Mizzi, Tehzibu'l-kemdl, 11, 289-294).

139 [bn Dakiki'l-1d, el-f/mam, 1, 193.

140 Bkz. Ibn Adi, Ebi Ahmed, el-Ciircani, el-Kamil i duaféi’r-ricl, el-Kiitii-
birl-ilmiyye, Beyrut, 1997, IX, 121, 124; ibn Dakiki'l-id, el-imdm, I, 451.

41 Bkz. ibn Dakiki'l-id, el-fmdm, 1, 574; Mizzi, Tehzibu’l-kemal, X1V, 156.

142 Telkin, bir raviyi etki altinda birakarak bir hadisin kendi rivayeti oldu-
guna inandirmak ve gercekte onun rivayeti olup olmadigini bilmeden
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le tenkit edildigini, insanlarin kendisine telkinde bulunduk-
larini, onun da bu telkinler dogrultusunda rivayette bulundu-
gunu belirtir. Daha sonra telkinin, ravinin giivenilirligini ze-
deleyen bir kusur oldugunu, hadiscilerin bir ravinin hifz, zabt
ve dogrulugunu sinamak icin bu yonteme basvurduklarini
ifade eder. Miiellif, Yahya b. Said el-Kattan’in sézkonusu de-
gerlendirmelerini zikrettikten sonra mutlak telkinin ravinin
ihtilatina delil olamayacagini belirtir. Ciinkii telkinde bulunan
kisi bazen bilmedigi veya emin olmadig1 bir hususu raviye
telkin eder, ravi de ona dogru olani bildirir. Yine ravinin telki-
ne maruz kalmasinin onu kabul edip yanlisa diismesi anlami-
na gelmeyecegini soyler. Ancak raviye yanlis oldugu bilinen
bir husus telkin edilir, o da bunu kabul ederse o zaman yanlis
yaptig1 anlasilir. Fakat bunun da s6zkonusu ravinin kasten ya-
lan soyledigi anlamina gelmeyecegine dikkat ceker.*3

Ibn Kattan’a gore telkine mariz kalan ravi, yapilan yanls
telkinin farkina varir ise bu noktada giivenilirligi tescillenir.
Sayet raviye yanlis bir husus telkin edilir, o da bunun farkina
varmaz ve bu da bir defa olur ise sadece s6zkonusu rivayeti
terk edilir. Bu durum tekrarlanir ise o zaman bu telkin ravi-
nin giivenilirligini ortadan kaldirir. Semmak’da oldugu gibi
bir ravi telkine tabi tutulur ve buna karsilik nasil davrandi-
g1 bilinmez ise bu konuyu etraflica arastirdiktan sonra karar
vermek gerekir. Miiellif, bu son tespite itiraz eder ve ibn Kat-
tan'in Semmak’1t bununla suglayabilmesi icin onun yanlis bir

o hadisi rivayet etmesini saglamaktir. Buna maruz kalanlar daha ¢ok
darir diye anilan gorme engelliler ile yashliktan dolay: ihtilata diicar
olanlardir. Bu faaliyet, ravilerin rivayetlerini ne derece zabt ettiklerini
denemenin yaninda bazi muhaddislerin rivayetlerini tahrif etme araci
olarak da kullanilmistir. Bu tahrife birtakim firkalar kendi fikirlerini
desteklemek i¢cin basvurmuslardir (Bkz. Suytti, Tedrib, 1, 401; Ugur,
Hadis Terimleri, s. 402; Oztiirk, Mustafa, “Hadis Rivayetinde Telkin-Za-
bt iliskisi ve Telkin Yoluyla Yapilan Tahrifler”, Hadis Tetkikleri Dergisi,
Siiha, Istanbul, 2011, Cilt: IX, Say1: 1,s.23).
143 jbn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmdm, 1, 290-292.
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telkine marz kaldigini tespit etmesi gerektigini belirtir. “Sen
ibn Abbas’tan rivayette bulundun.” seklindeki telkine Sem-
mak’'in “Evet” demesinin yanlis soyledigi anlamina gelmeye-
cegini ifade eder ve Semmak’1 cerh etmek i¢in bunun yeterli
bir delil olamayacagini iddia eder.**

Yine ibn Dakiki’l-1d, Cafer b. Ziyad el-Ahmer adh ravi ile
ilgili degerlendirmede miinekkitlerin onun hakkindaki go-
riislerini nakleder, daha sonra kendi goriisiini belirtir. Buna
gore Beyhaki (6.458/1065), onun zayif biri oldugunu ve ri-
vayetlerinin delil olamayacagini séylemis, ibrahim b. Yakub
el-Clizcani'nin (6.259/873) Cafer’in yoldan sapmis biri oldu-
gunu soyledigini, Yahya b. Main’in (6.233/847) onun hakkin-
da kararsiz kaldigini nakletmistir.** Miiellif, Cafer ile ilgili ola-
rak Ahmed b. Hanbel’in salihu’l-hadis, Eb(i Zur’a er-Razi’nin
(6.264/877) sadik, Ebl David'un (6.275/888), sadik ve
Sif oldugunu séylediklerini belirttikten sonra el-Ciizcani’'nin
i “yoldan sapmis biri” olarak nitelemesinin Siiliginden
dolay1 oldugunu sdyler. Daha sonra bunun dogru olmadigini,
clinkii Imam Safil'ye gére Hattabiye firkas hari¢ diger mez-
hep miintesiplerinin rivayetlerinin makbul oldugunu ifade
eder.*® Boylece miiellif, Cafer b. Ziyad'in $ii olmasindan do-
lay1 kendisine yoneltilen tenkidi yanlis bulmus ve kendisine
gore dogru olani zikretmistir.

ibn Dakiki’l-1d, birbirine yakin olan bazi cerh lafizlarinin
arasindaki farka isaret eder. Mesela, Musab b. Seybe isimli
ravi ile ilgili olarak muhtelif miinekkitlerin goriislerini nak-
leder ve bu tenkitlerin agir olmadigini belirtir. Bunlar arasin-
da Ahmed b. Hanbel'in Musab b. Seybe hakkinda “O minker
hadisleri rivayet ederdi.” tenkidi yer alir. Miiellif, bir ravinin

Cafer

144 jbn Dakiki'l-1d, Serhu’l-ilmdm, 1, 293.

145 Bkz. Beyhaki, el-Hildfiydt (thk. Meshir b. Hasan), Daru’s-samif, Riyad,
1995, 11, 337.

146 Bkz, ibn Dakiki'l-id, el-imdm, 11, 349-350. Diger bir 6rnek i¢in bkz. Ser-
hu’l-Ilmdam, 1, 241.
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]

“munkerii’l-hadis” olabilmesi igin rivayetleri arasinda bazi
miinker olanlarin yer olmasinin yeterli olmadigini, bilakis
miinker rivayetlerin ¢ogalmasi ile metriik olabilecegini soy-
ler. Dolayisiyla “ 4Sls cool>i g9,” (Miinker hadisleri rivayet
ederdi.) yargisi ile “munkerii’l-hadis” ayn1 anlama gelmez.**’

ibn Dakiki’l-id’in hadis serhlerinde raviler hakkindaki
bilgiler nemli bir yer tutar. Bunlarin basinda ravilerin kimlik
bilgileri, cerh ve ta’dil meselesi ile ilgili hususlar gelir. Miiellif,
bu bilgilerin temel amaci ravilerin birbirleriyle karistirilma-
masi, dolayisiyla cerh ve ta’'dil agisindan dogru degerlendir-
melerinin saglanmasi ve rivayetlerin sthhatini tespit edilebil-
mesi olarak zikreder. Konuyla ilgili yapmis oldugu degerlen-
dirmelerde esas dayanagi meshur miinekkitlerin goriisleri
olurken yeri geldiginde kendi diisiincelerini de belirtir. Bu
arada miiellifin bir ravinin Sahfhayn’de ge¢gmesini onun giive-
nilir olmasi i¢in yeterli gérmesi, lizerinde durulmasi gereken
bir husustur. Clinkti daha dnce de ifade ettigimiz iizere Sahf-
hayn’in bazi ricali ¢esitli yonlerden elestiriye tabi tutulmus ve
cerh edilmistir.

147 bn Dakiki'l-id, Serhu’l-llmdm, 111, 247; Yiicel, Ahmet, Hadis [Iminde Ten-
kit Terimleri ve Ilgili Calismalar, IFAV, Istanbul, 1998, s. 92.



4. KELIME VE CUMLE TAHLILLERI

Hz. Peygamber (sav) cesitli miinasebetlerle yapmis ol-
dugu konusmalarinda Arapg¢a’nin zengin dil malzemesini
bolca kullanmistir. Bunlarin arasinda nadir kullanima sahip
birtakim kelimeler de yer almistir. Ayn1 zamanda kendisine
“cevamiu’l-kelim” (az s6z ile cok mana ifide etme)*® 6zelli-
gi bahsedildiginden konusmalarinda birtakim veciz ifadeler
ve mesellere de yer vermistir. Bu nedenle sahabe, zaman za-
man daha dnce duymadig1 ve aciklamasina ihtiya¢ duydugu
bu kelime ve climlelerin ne anlama geldigini 6grenmek icin
Hz. Peygamber’e (sav) soru sormus, o da anlamlarini onlara
izdh etmistir. Ayn1 zamanda Hz. Peygamber (sav) sahdbenin
bir emri veya olay1 yanlis anladiklarini fark edince bunu gi-
dermek icin birtakim aciklamalarda bulunmustur.**® Bu da

148 Buhard, “Ta'bir”, 22, “I'tisam”, 1.

149 Kelime tahlilleri icin mesela, bir riviyete gore Hz. Peygamber, ”jalj_’?-"
(Mal biriktirip hakkini vermeyen) “%,lx25” (Kaba olan) ve “wu3J! Hadl”
(Sert davranan ve zuliim eden) higbif kimse cennete giremez.” diye bu-
yurmus, orada bulunan bir sahabi “Ey Allah’in Rasdli! 1135, “Glans”
ve “auill Y531 ne demektir?” diye sormus, Hz. Peygamber de bunlar
teker teker aciklamistir (Bkz. Ibn Ebf Hatim, Abdurrahman b. Muham-
med, Tefstru’l-Kur’ani’l-azim, Mektebetu Nezar Mustafa el-Baz, Suudi
Arabistan, 1998, X, 3364).

Muhtevanin serhi i¢in ise, Hz. Peygamber’in cenazenin arkasindan
bagirip ¢agirarak aglamayi yasaklamasini 6rnek verebiliriz. Ancak Hz.
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ozellikle baz1 hadislerin serhe ihtiya¢c duyduklarini ortaya
koymaktadir.

Ote yandan Arapca ¢ok zengin bir dildir. Dolayisiyla bir
kelime bircok manaya geldigi gibi ayn1 anlami ifade eden
pekcok es anlamli kelime de bu dilde mevcuttur. Diger taraf-
tan herkesin bilmedigi anlami kapali olan birtakim kelime-
ler de bazi hadislerde yer almaktadir. Bu nedenle herhangi
bir hadisi dogru anlamak veya yanlis birtakim ¢ikarimlarda
bulunmamak i¢in onu meydana getiren kelimelerin ne an-
lama geldigini bilmek 6nem arz etmektedir. Ciinkii hadisler
climlelerden, climeleler de kelimelerden meydana gelmek-
tedir. Dolayisiyla bir hadisi dogru anlamak, icerdigi hitkmii
iyi kavramak icin 6nce kelimelerin anlamlarini tespit, daha
sonra da bu kelimelerin meydana getirdigi cimleleri tahlil
etmek gerekir. Hadislerde gecen ve izdha muhtag¢ olan bu
tiir kelimeleri 68renmek icin ya Arapga sozliiklere ya da bu
kelimeleri konu edinen, garibu’l-hadis eserlerine miiracaat
edilmelidir.

ibn Dakiki’l-id, hadislerde gecen ve agiklamaya ihtiyag
duyan bu garib kelimelerin izahini, dil bilginlerinin eserleri-
ne veya garibu’l-hadis kitaplarina miiracaat ederek, onlardan
nakilde bulunarak yapar. Yeri geldiginde konuyla ilgili kendi
goruslerini de belirtir. O, bu sekildeki serh ve izahatlar1 Ser-
hu’l-llimdm adli eserinde her bir hadis i¢in uzun uzadiya ya-
parken [hkdmii’l-ahkdm’da ise buna nisbeten 6zet bir sekilde
ifa eder.

Peygamber, oglu Ibrahim vefat edince gozyasi dékmiistii. Bunu géren
sahadbe adeta o yasag1 hatirlatircasina “Sende mi agliyorsun” diye sor-
mustur. Hz. Peygamber sahdbenin yasaktan kastin ne oldugunu tam
olarak anlamadiklarini goriince su agiklamay1 yapmistir: “Gézden yas
akar, kalp mahzun olur” Baska bir rivayette ise “Allah, gbézden yas ak-
masl, kalbin mahziin olmasindan dolay1 azap etmez. (Diline isaret
ederek) Ama bundan dolay1 ya rahmet ya da azap eder (Bkz. Buhari,
“Ceniiz”, 44, 45; Miislim, “Ceniiz”, 12; Ibn MAce, “Ceniiz”, 53).
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4.1. KELIME TAHLILLERI

Hadislerin korunmasi ve saglikli bir sekilde nesilden ne-
sile aktarilmasi ne kadar 6nemli ise onlarin dogru anlasilmasi
ve yorumlamasi da en az o derece miihimdir. Rivayetlerin tes-
piti i¢in gosterilen ¢abalar ayni zamanda onlarin anlasilmasi
icin de ortaya konulmustur. Hadis serhleri bu ¢abanin iiriinii
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hadislerin dogru anlasilmasi
icin telif edilen serhlerde temel iki husus tizerinde durulmus-
tur. Bunlardan birincisi dil, ikincisi ise muhteva analizidir.
ibn Dakiki’l-id, hadisleri serh ederken bu iki ana yolu takip
etmistir. Muhtevanin izahina 6nem verdigi gibi kelime tahlil-
leri tizerinde de sik¢a durmustur. Onun kelime tahlillerindeki
amaci hadislerin lafzen dogru anlasilmasini saglamaktir. Fa-
kat hadislerde gecen her bir kelime iizerinde durmamais, bi-
lakis farkli anlamlara gelebilen, garib ve anlami kapali olup
izaha ihtiya¢ duyanlari veya genis bir kullanim alanina sahip
olan lafizlar1 bazen de ayrintili olarak ele alip incelemistir.
Serhu’l-Ilmdm adli eserinde bolca kelime tahlillerine yer ver-
mistir. Oyle ki bazen izih ettigi kelimenin yer aldig1 hadiste
hangi anlamda kullanildigina deginirken bazen de buna hi¢
deginmemistir. Hatta hadis ile kelimenin s6z konusu anlami
arasindaki irtibat1 kurmadigl, sadece degisik eserlerden ke-
limenin genel anlam ve kullanimina degindigi de olmustur.'*°

1. Kelimelerin Zabti. ibn Dakiki’l-id, hadislerde gecen
ve izdha muhtac kelimelerin tahlillerine ilk 6nce onlar1 zabt
etmekle (okunusunu belirlemek) baslar ve daha sonra bu
kelimelerin ne anlama geldigini belirtir. Bir kelimedeki hare-
ke degisikligi anlamin degismesine neden oluyorsa buna da
dikkat ¢eker.’>* Ayni1 zamanda bu noktadaki ihtilafa deginir
ve yapisl itibariyle bircok manaya gelebilen kelimenin o ha-

150 Bkz. Serhu’l-llmam, 1V, 27.
151 jbn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmdm, 11, 33.
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diste hangi anlamda kullanildigini belirtir. Mesela “cUl ;oo
GG oaYsl Slye aue dlaiy oo S 4y 131 @S> (Birinizin ka-
bina kdpek agzini soktugu zaman o kabin temizligi birincisi
toprakla olmak sartiyla onu yedi defa yikamasidir.)**? hadisi-
ni serh ederken burada gegen “,4.L" kelimesindeki “L" harfi
dstiinlii okundugu zaman temizleyici su anlamina geldigini,
zammeli okundugunda ise temizlik manasinda kullanildigini,
s0z konusu rivayette ise temzileyici su anlaminda oldugunu
soyler.>® Yine bu kelimede muteber olan gorisiin zikrettigi
sekilde oldugunu ifade ederken meshur dil bilgini Sibevey-
hi'nin (6.180/796) tersi bir kanaatte olup “,sL" kelimesin”
deki “L” harfinin hem temizlik anlaminda hem de mastar
olarak tustiinlii olacagini séyledigini nakleder.’>*

Ayni zamanda hadiste gecen “gj” fiilinin de zabtin1 yapar
(okunusunu belirler) ve s6z konusu fiilin hem méazi hem de
muzari formatinda “J” harfinin istiinlii olarak okundugunu
belirtir. Ciinkii bir fiilin orta (Aynu’l-fiil) veya son harfi (La-
mu’l-fiil) bogaz harflerinden biri olursa mazi ve muzari si-
galarinin orta harfi tstiin olarak okunur.'>> Buradaki bogaz
harfinin ise “¢” oldugunu séyler ve diger birtakim bilgileri bu
aciklamalarina ilave eder.'>®

ibn Dakiki’l-id, yeri geldiginde bazi hadis sarihlerinin
birtakim kelime zabitlariyla ilgili sdylediklerine itiraz eder
ve kendisine gore dogru olani ortaya koyar. Mesela, “_i| o l!
caliadly S35 el 392" (Ey Allah‘im, ben erkek ve disi sey-

152 Miislim, “Taharet”, 27.

153 jbn Dakiki'l-1d, Serhu'l-ilmdm, 1, 80, 353; Bkz. el-fmdm, 1, 124.

154 jbn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmam, 1, 80, 353; Bkz. el-Imdm, 1, 124; Bkz. Sibe-
veyhi, Amr b. Osman b. Kanber, el-Kitdb, Mektebetu hanci, Kahire, 1988,
1V, 29.

155 Bkz. el-Clircani, Ebl Bekr Abdiilkahir b. Abdiirrahman, el-Miftdh fi’s-
sarf (thk. Ali Tevfik el-Hamed), Miiessesetii'r-risale, Beyrut, 1987, s. 38.

156 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-ilmam, 1, 354.
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”

tanlarin serrinden sana sigimirim)'*’” hadisinde gegen “cis
kelimesindeki “+” ve “_.” harflerinin zammeli okundugu ve
“2us" kelimesinin ¢ogulu oldugunu ifade eder. Daha sonra
Hattabi’'nin hadiscilerin yanlis zabt ettikleri lafizlar arasinda
“225” kelimesinde yer alan “_.” harfinin sikin olarak okunu-
sunun bulundugunu séyledigini'*® nakleder ve s6z konusu
okunusun yanlis olmadigini belirterek Hattabi'nin bu tespi-
tine itiraz eder. Ciinkii ona gore sarf bilginleri, “ 23" kalibini
hafif olmasi ve rahat okunabilmesi i¢in orta harfini sakin et-
meyi cdiz gormislerdir ve ister zammeli olsun, ister hareke-
siz olsun ikisinin de ayn1 anlami ifide ettigi bilinmektedir.**®

2. Etimolojik Tahliller. ibn Dakiki’l-id, hadislerde ge-
cen kelimelerin lugat manalarini ve hangi anlamda kullanil-
diklarini tespit eder. Bunu yaparken Eb(i Mansir el-Ezheri
(6.370/980), Ebl Nasr el-Cevheri (6.400/1009), Muhammed
b. Cafer el-Kezzaz (6.412/1021) ve Ibn Sideh (6.458/1065)
gibi meshur bir¢ok dil bilgininden nakilde bulunur. Oyle ki
bazen tek bir kelimenin tahlilinde tiim bu bilginlerden na-
kilde bulundugu olur. Ornek olarak “,=! ¢Los Lsgusl” (Deniz
suyu ile abdest alalim m1?)*¢? hadisinde gegen “ ;=" kelimesi
zikredilebilir. O, bu kelimeyi iki yonden ele alacagini, bun-
lardan birincisinin bunun tuzlu su i¢in mi yoksa hem tuzlu
hem de tath su i¢in kullanilmasi meselesi oldugunu belirtir.
Once el-Kezzaz'in (6.412/1021) Araplarin tuzlu ve tath suyu

bir arada zikretmek istediklerinde tuzlu su i¢in kullandiklari

157 Buhar{, “Vudu”, 9; Miislim, “Hayd”, 32.

158 Hattabi, Eb{ Siileyman Hamd b. Muhammed el-Busti, Medlimu's-stinen,
el-Matbaatu’l-ilmiyye, Haleb, 1932, I, 11; Isldhu gJalati’l-muhaddisin,
Muessetii'r-risdle, Beyrut, 1985, s. 22.

159 jbn Dakiki'l-Id, [hkdm, s. 101, 102; ibni’l-Mulakkin, Ebd Hafs, Omer
b. Ali es-Safif, el-I'lém bi-fevaidi Umdeti’l-ahkdm, Daru’l-asime, Riyad,
1997,1,432.

160 Muvatta, Vukiitii’s-Saldt, 59; EbQi Davud, “Taharet”, 41; ibn Dakiki'l-Id,
el-imam, 1, 102; Serhu’l-llméam, 1, 35.
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kelimeyi tercih edip “(,;=" dediklerini, nitekim “cp,=dl 750
obkazly” (Iki denizi birbirine kavusmak iizere salivermistir.)'6!
ayetinde Yiice Allah’in tuzlu ile birlikte zikrettiginden dolay1
tath suya da “,=," kelimesini kullandigini belirtir. Bunun da
“ =" kelimesinin aslinda tuzlu su i¢in vaz edildigini, tath su
i¢in kullanilmasinin ise “¢,<8" (ay ve giines) de oldugu gibi
taglib yapilarak ifade edildigini soyler.'¢

Miiellif, el-Kezzaz'dan yapmis oldugu bu nakilden sonra
[bn Sideh’in (6.458/1065) “,=," kelimesi ile ilgili agiklama-
sina gecer. Buna gore “,=,” kelimesi ister tuzlu olsun, ister
tath olsun “cok olan su” anlamina gelmektedir. Cogulu “,L=",
“y9=s” ve “,=,0" seklinde olup bu kelime tuzlu su i¢in fazlaca
kullanilmis ve artik tath su i¢in ¢ok az kullanilir hale gelmis-
tir. Ayn1 zamanda bu kelimenin “tuzlasma” anlaminda fark-
Ii sigalarda kullanildigini ve “:WI 351” (Su tuzlasti) seklinde
bazi siirlerde geldigini de ibn Sideh’den nakleder.'s® Miiellif,
bu kelimenin serhinde ti¢iincl sirada el-Ezheri’den nakilde
bulunur ve onun “,=," kelimesinin Dicle ve Firat gibi suyu hi¢
kesilmeyen nehirler icin kullanildigini séyledigini aktarir.'®*
Boylece el-Ezheri, tuzlu denizlere bu kelimeyi kullanirken
ayni zamanda tath suya sahip biiyiik nehirlere de s6z konusu
lafz1 istimal etmistir.1%

ibn Dakiki’l-Id’in “,=,” kelimesiyle ilgili ele aldig1 ikinci
husus, son tahlilde onun hangi anlami ifade ettigidir. Ona gore
bu kelime neticede genislik ve yarilma anlamina gelmektedir.
Nitekim el-Kezzaz, denize “ ,=,” denilmesinin nedeninin genis

161 Rahman, 55/19.

162 jbn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmam, 1, 76.

163 Bkz. Ibn Sideh, Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-
a’zam, Daru’l-kiitilibi’l-ilmiyye, Beyrut, 2000, 111, 319.

164 jbn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmam, 1, 76.

165 Bkz. el-Ezher], Ebi Mans(ir, Muhammed b. Ahmed el-Ebheri, Tehzi-
bu’l-luga, Daru ihyai’t-turasi’l-Arabf, Beyrut, 2001, V, 26; ibn Dakiki'l-1d,
Serhu'l-llImdm, 1, 76.
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olmasindan kaynaklandigini belirtir ve bunu ilmi birikime
sahip olan Kisiye “wlall § J>,| ;=" (Adam ilimde derinlesti/
ilmi bol ve genis oldu.) ve “JUl| ,=s" (Mal bol ve genis oldu.)
denilmesine benzetir.'®® Daha sonra da el-Kazzaz'in denizin
genisligini ilmin genisligine benzetmesinin yanlis oldugunu,
clinki as1l genis olanin deniz olup, ilim ve malin ise genislikte
ona benzetilmesi gerektigini, denizin genislikte ilim ve mala
benzetilmesinin ise dogru olmadigini ifade edip el-Kazzaz’a
itiraz eder. Yine “,=" kelimesinin kullanim munasebetinin
acik olmadig1 bazi anlamlarina deginir ve bununla ilgili ola-
rak birkag 6rnek verir.*¢

ibn Dakiki’l-id, el-Ezheri’den nakil ile “ =" kelimesinin
diger bir anlaminin “yarik” oldugunu belirtir. Bu meyanda
nehirlere ve denizlere “ =" denilmesinin nedeni, nehirlerin
akarak yeryliziinii yarmasi, denizlerin ise yeryliziinde var
olan yarik ve ¢ukurlarin suyla dolmasindan olusmasidir. Bu
nedenle de Araplarin on tane yavru doguran ve kulag: ya-
rilip serbest birakilan, ytk tasitilmayan ve kadinlara etinin
yenilmesi haram oldugu iddia edilen deveye “s w=," dedikleri-
ni soyler.'®® Miiellif, vermis oldugu tiim bu bilgilerden sonra
kendi kanaatini zikreder ve en dogrusunun “,=,” kelimesinin

166 fbn Dakiki'l-d, Serhu’l-flmdm, 1, 77, 78; Bkz. el-Ezheri, Tehzibu'l-luga, V, 39.

167 jbn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmdm, 1,77, 78.

168 jbn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 1, 78, 79; Bkz. el-Ezheri, Tehzibu'l-luga, V,
37. Cahiliyye Araplari on yavru doguran devenin sag dogan yavrusunun
yenilmesini erkeklere heldl, kadinlara ise haram olduguna inaniyorlar-
di. Onlarin bu c¢arpik iddialar1 Kur’an-1 Kerim’de su sekilde gecer: “Bu
hayvanlar ve ekinleri diledigimizden baskasinin yemesi yasaktir; bir
kisim hayvanlarin sirtlarina yiikk vurmak da haramdir iddiasinda bu-
lunarak ve bir kisim hayvanlar:1 keserken de Allah'in adin1 anmamak
suretiyle ona iftira ederler. Allah, yaptiklar iftiralara karsi onlar1 ce-
zalandiracaktir. Bu hayvanlarin karinlarinda olan yavrular yalniz er-
keklerimize mahsus olup, eslerimize yasaktir. Olii dogacak olursa hepsi
ona ortak olurlar dediler. Allah bu tiirlii sdzlerin cezasini verecektir”
(En’am, 6/138, 139).
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vazedildigi asil anlamin genislik olmasi yarik mandasinin ise
onun bir yan anlami sayilmasi gerektigini ifade eder.'*’

ibn Dakiki’l-id, kelime tahlillerinde bazi lafizlarin is-
tikaklerine, bunlar tizerine bina edilen fikhi hitkme ve bu ko-
nudaki ihtilaflara deginir. Mesela; “453” kelimesinin “4 > 54"
kokiinden tiiretildigini, dilcilerin onun i¢gin bir tanimda bu-
lunmadiklarini, fakihlerin ise bu istikdki g6zoniinde bulun-
durup tanimda bulunduklari, bunun neticesinde birtakim
sonugclara vardiklarini belirtir.’’® Bu meyanda Safiiler’den
bazilar1 “453” kelimesini, uzunluk olarak alnin tst kismin-
dan ¢enenin bitimine, genislik olarak da ytiziin iki kulak ara-
sinda bulunan kismi seklinde tarif etmislerdir. Dolayisiyla
Safii fakihlere gore abdestte bu alan igerisinde bulunan her
yerin yikanmasi farzdir. Malikiler’in ise yiizlin sinirini sa-
kalsiz kisi icin uzunluk a¢isindan bas killarinin bitiminden
cenenin alt kismina, sakall kisi icin de sakalin baslangicina
kadar olan boélge, genislik olarak da fauller arasini kabul et-
tiklerini nakleder.’”!

Miiellife gore hiikmiin musemmaya (ytiz) baglandigi bu
ve benzeri durumlarda s6z konusu hiikmiin ismin (vech)
kapsaminda olan her seye samil olmasi gerekir.!’? Dolayi-
siyla “yuz” kelimesi neye veya nereye kadara deniliyor ise
onun abdestte yikanmasi farzdir. Bu da Safii ve Malikilere
gore az da olsa farklilik arz etmektedir. Bu meyanda sakala
yiz denilmediginden dolay1 abdestte yikanilmasi farz go-
rilmemistir. Fakat birtakim Safii ulemasi baska hadislerden
yola cikarak sakalin dis kisminin yikanilmasini farz kabul
etmislerdir.!”?

169 jbn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmdm, 1, 78, 79.

170 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, 84.

171 jbn Dakiki'l-1d, Serhu'l-llmdm, 111, 417, 418.

172 jbn Dakiki'l-1d, Serhu'l-llmdm, 111, 417, 418.

173 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-llmdm, 111, 419. Bir diger 6rnek icin bkz.
Inkam, 84.
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3. Garib Kelimelerin izahlar1. ibn Dakiki’l-id, bazen ha-
diste gecen ve herkesce bilinmeyen birtakim garib kelimeleri
aciklar. Mesela, bir rivayette Hz. Peygamber (sav) ve bera-
berinde bulunanlarin Hayber Gazvesi doniisiinde geceleyin
uykulari agirlasinca istirdhate cekildikleri ifade edilir.'’* Bu
olayin yasandig geceye de “ s ,22)l 4" denilir. Miiellif burada
gecen “_u;<” fiilinin masdari olan ve anlami herkesge bilin-
meyen ‘211" kelimesinin gecenin sonuna dogru bir yerde
konaklamak ve istirahat etmek anlamina geldigi soyler. Gece-
nin baslarinda konaklamak i¢in ise bu kelimenin kullanilma-
digina dikkat ¢eker.'”> Miiellif, hadis serhlerinde buna benzer
bir¢ok garib kelimeyi izah eder.'’¢

4, Baz1 Kavramlar1 A¢iklamasi. ibn Dakiki’l-1d, hadis-
lerde gecen bazi kavram ve ifadeleri de agiklar. Mesela, “Siz-
den birinizden hades meydana gelince abdest almadikca
Allah onun namazini kabul etmez.”*”” hadisini serh ederken
burada gecen “&45” (abdestsizlik) kavraminin iki yoldan
(sebileyn) ¢ikan pislik, mastar anlaminda bu iki mahalden
pisligin cikmasi ve pisligin cikmasina terettiip eden manevi
engel seklinde tli¢ degisik anlamda kullanildigini belirtir.
Daha sonra bu kavrami abdestteki niyet ile baglantili olarak
ele alir.'”® Bilindigi gibi Safii mezhebine gore abdestin alti
farzi vardir ve bunlardan biri de niyettir. Abdest i¢in niyet
ise Safif ulema tarafindan “&i51 Zugd” veya “slz) a8y Zugd”
seklinde tarif edilir.'”® Miiellif, bu sekilde yapilan bir niye-
tin dogru olabilmesi i¢cin burada gegcen hades kavraminin

174 Bkz. Muslim, “Mesacid”, 55.

175 [bn Dakiki'l-1d, el-f/mdm, 111, 579.

176 Bkz. ibn Dakiki'l-id, el-fimdm, 1, 289, 558, 111, 113.

177 Buhari, Vudi, 2; Miislim, “Taharet”, 2.

178 [bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 59.

179 Sirbini Semseddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Safii, Mugni’l-muh-
tdc ild ma’rifeti maani elfdzi’l-Minhdc, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut,
1994; 1, 167.
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bu liclincti anlamda kullanilmasi gerektigini, ilk iki anlam-
da kullanilmasi durumunda ise s6z konusu niyetin dogru
olmayacagini, ¢iinkii hadesin birinci anlami olan ¢ikan ile
ikinci manasi olan ¢ikmanin abdest ile kaldirilmasi s6z ko-
nusu olamayacagini belirtir. Fakat sari tarafindan 6ngoriilen
ve hadese terettiip eden engel ise kisinin abdest almasina
kadar uzatilmistir. Abdest ile bu engel ortadan kalktig icin
belirtilen niyet ciiz olur.!8°

Yine Hz. Aise’den nakledilen “Hz. Peygamber, ciiniiplii-
gl gidermek icin gusiil aldiginda 6nce ellerini yikardi. Sonra
da namaz i¢in aldig1 abdest gibi bir abdest alird1.”'8! hadisini
aciklarken burada gecen “13| (,K” ifadesi tizerinde durur. Buna
gore soz konusu ifade fiilin tekrarini ifade ettigi gibi nispet
edilen kisinin bu fiili adet haline getirdigi anlami da ¢ikar.
Mesela birisi i¢in “IiS Jasy K" (Falanca soyle yapardi.) denil-
diginde bu fiilin o kisiden sik sik tekrarlandig1 ve onu adet
haline getirdigi anlamina gelir. Miiellif bu hususa su 6rnekleri
de getirir: “cagall 5,5, Mé (K" (Falanca kisi misafir agirlar-
di), “ b wldl g1 Jgul o8” (Hz. Peygamber insanlarin en
comerti idi.).’®? Dolayisiyla Hz. Peygamber’in hadiste gecen
s0z konusu davranisini da buna yormak gerektigini soyler.
Mtellif daha sonra da “;,§” bazen tekrar degil sadece fiilin
meydana gelisini ifade ettigini belirtir. Fakat birinci anlamin
daha yaygin oldugunu da ilave eder.!%3

Yine “3xl (10 gxiun¥ <l o)” (Allah hakki agiklamaktan haya
etmez.)'® hadisini serh ederken burada haya kavrami iizerin-
de durur. Buna gore “:L=I” kelimesi asil manasi itibariyla geri
ve uzak durmak anlamindadir. Allah’a isnad edilmesi hasebiyle

180 jbn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 59. Diger bazi érnekler i¢in bkz. ihkdm, 97,
182, 184.

181 Buhari, “Gusiil”, 1; Miislim, “Hayd”, 9.

182 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 153.

183 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 153.

184 Byhari, “Ilim”, 51; Miislim, “Had”, 7.
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de bu hadisteki anlami, “Allah dini konularda hayali davranip
bunlar1 6grenmekten geri durmayi emretmez.” seklindedir.'®

ibn Dakiki’l-1d, zikredilen hususlarin yaninda ayrica ha-
dis serhinde bazi kelimelerin kdkenini arastirir. Bu meyanda
o kelimenin Arapca olup olmadigini, degil ise hangi dilden
Arapcaya girdigini veya hangi lehgede kullanildiginmi tespit
eder.!® Kelimelerin cogul sigalarim zikreder.!®” Ote yandan
baz1 kelimelerin vezinlerini ve buna gore meydana gelen
mana farklarini belirtir.'®® Bazi fiillerin harfi cerli kullanimina
deginirken bazilarinin degisik kaliplarini verdikten sonra ne
anlama geldigini ifade eder.'®

5. Baz1 Harf/Edatlan Agiklamasi. ibn Dakiki’l-id, hadis
serhinde harflerin/edatlarin izahina da ¢okca yer verir. Mese-
la, “ »bo uzs g5 la| Lul” (Herhangi bir deri dabaglanirsa artik
temiz olmustur.)'*° hadisini agiklarken burada gecen “ si” harfi-
nin genis bir kullanim alanina sahip oldugunu, bunlar arasinda
sart ve istifham anlami oldugunu aciklar ve istifham edati iken
marife bir isme izafe oldugunda cevabinin marife, nekire bir
isme izafe oldugunda ise sifat ile cevap verilmesi gerektigini
belirtir. Nekire bir isimden sonra geldiginde sifat marifeden
sonra geldiginde ise hal (durum zarfi), bazen “¢iJI” anlamina
gelip sila climlesine ihtiya¢ duydugunu, bazen “:L " harfi ken-

disine yapisarak geldigini ve bu durumda seslenme (nida) icin
191

«  wn

kullanildigi ve “<1” edatiile ilgi daha bir¢ok ayrintiy zikreder.
Yine, Ihkamii’l-ahkdm’da “Ameller ancak niyetlere gére-
dir”** hadisini serh ederken burada gecen “Ls|” harfini ayni

185 Bkz. [bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 164; ibn Hacer, Fethu’l-Bdri, X, 521.
186 Bkz, ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-ilmam, 1, 294; [hkam, 789.

187 Bz, ibn Dakiki'l-1d, ihkdam, s. 816; Serhiil-limam, 1V, 137, 147.

188 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, fhkdm, s. 694.

189 jbn Dakiki'l-1d, Ihkdm, s. 98, 187; Serhiil-ilmam, 1V, 67.

190 Miislim, “Hayd”, 27.

191 jbn Dakiki'l-1d, Serhu'l-ilmdm, 11, 393-396.

192 Byhard, “Ilim”, 38; Miislim, “Hac”, 82.
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sekilde uzun uzadiya ele alip incelemistir. ibn Dakiki’l-Id,
“La)” kelimesinin hasir (4ex=l) i¢in kullanildigini, hasir ise
climlenin ifade ettigi hilkmi zikredilenle sinirlandirip di-
gerlerinden olumsuzlastirmak oldugunu belirttikten sonra
hiikmiin digerlerinden olumsuzlagmasinin “Ls|” kelimesinin
kendi anlamindan mi1 kaynaklandigini yoksa mefthiimun dela-
letiyle mi anlasildigini sorar ve bunun tartismali bir konu ol-
dugunu séyler. Miiellif, ibn Abbas’in “Ls|” edatindan hasir an-
lamini gikardigini, bu nedenle “asuill § <L) Ls)” (Faiz ancak
borgta olur.)'® hadisine dayanarak fazlalik faizin olmadiginy,
ona gore faizin sadece borg¢ta olacagini nakleder. Daha sonra
da baska deliller getirilerek fazlalik faizinin de haram oldugu-
nun tespit edildigi ve ibn Abbas’in gériisiiniin dogru olmadi-
ginin ortaya konuldugunu, fakat ibn Abbas’in bu edattan ha-
sir anlamini ¢ikarmasina kimsenin itiraz etmedigini sdyler.'**
Dolayisiyla “Ameller ancak niyetlere goredir” rivayetindeki
“La)” edat1 da ayetteki gibi hasir i¢indir.

ibn Dakiki’l-id, baz1 edatlarin asil anlamlarimm disina
cikartilarak yapilan birtakim yanlis degerlendirmeleri red-
deder. Mesela, bir riviyette “&J,<3 Juzls Logs” (Abdest al ve
tenasiil uzvunu yika.)'> denilmektedir. Miiellif, bazilarinin
buradaki “sls” harfinin tertip i¢cin oldugunu, dolayisiyla 6nce
abdest alinip sonra istincanin yapilabilecegini ve daha son-
ra yapilan bu istincanin da abdesti bozmayacagini soyledik-
lerini belirtir. Daha sonra “sly” harfinin tertib icin oldugunu
soylemenin zayif bir goris oldugunu belirterek s6zkonusu
¢ikarimin yanlis oldugunu ifade eder. Ciinkii bir atif harfi olan
“l9” tertip icin degil bilakis mutlak birliktelik i¢indir.'¢
6.Kelime Tahlillerinde Ayetten Yararlanmas. ibn Daki-

193 Miislim, “Musékat”, 18.

194 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, 52.
195 Byhari, “Gusiil”, 27.

19 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, 134.
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ki’l-d, kelimelerin hadiste kullanildigi manay tespit ederken
ayni anlami ifade eden Kur’an ayetlerinden sik¢a sahit getirir.
0, diger baz1 hadis sarihleri gibi bu yonteme sik sik miiracaat
etmistir ve bu durumu neredeyse her hadis serhinde gérmek
miimkiindiir. Mesela, [hkdmu’l-ahkdm’in tahiret boliimiinde
soyle bir hadis gegmektedir: “Ebl Hureyre ciiniip iken Medine
sokaklarinin birinde Hz. Peygamber’e rastlamis ve onun yanin-
dan hemen uzaklasarak gusiil abdesti almisti. Hz. Peygamber
de bu sirada onu aradi ve geri dondiigilinde: ‘Nerede idin Ey Ebii
Hureyre?' diye sordu. Ebi Hureyre, ‘Ey Allah’in Resulli! Bana
rastladiginizda cilinlip idim. Bu sebeple yikanmadan sizinle
oturmak istemedim. dedi. Bunun iizerine Allah Resulii (a.s.):
‘Stibhanallah! Miimin necis (pis) olmaz. buyurdu.”**’

ibn Dakiki’l-id, bu hadiste gecen kelimeleri serh eder-
ken baz1 ayetlere miiricaat eder. Once bab bashginda gecen
“a,L&)” kelimesinin uzaklik anlamini ifade ettigini soyler ve
“Ci&,L=ls” Ayetini'®® buna delil olarak getirir. Clinkii burada
gecen “_i&J)” kelimesi, “uzak olan komsu” méanasinadir. Miiel-
lif, imam Safit'nin bu kelimenin “alllxs” “karismak” anlamina
geldigini soyledigini ve Araplar'in “{J>,J| cixi” ifidesini “lis
41" (Hanimiyla bir araya geldi.) anlaminda kullandiklarini
nakleder.'*® Miellif, bazilarinin “i,Uz)"” kelimesinin “aaises”
“karismak” manasinin, uzaklik anlamindaki birinci manasi-
nin zit anlamlisi oldugunu sdyledigini, bunun boyle olmadigi
bilakis “aJss” “karismak” uzaklik anlamindaki “a,L>" neden
oldugunu belirtir.?®® Yani, kisi hanimina yaklasinca uzaklik
anlamina gelen cliniibliik meydana gelir. Dolayisiyla birinci
anlam, ikinci anlamin ziddi degil onun muldzimi, yani sonu-
cudur.

197 Buhari, “Gustl”, 23; Miislim, “Hayd”, 29.

198 Nisa, 4/26.

199 jbn Dakiki'l-id, [hkdm, s. 149; Serhu'l-ilmdm, 1, 248.
200 ibn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 149; Serhu'l-llmdm, 1, 248.
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ibn Dakiki’l-1d, hadiste gegen “Li>” kelimesinin ayni za-
manda bir sahsi ifade ettigi gibi ikil ve ¢ogul kisiler, miizek-
kerler ve miiennesler i¢in de kullanildigini séyler ve “cus o)
lombols Wis" (Eger clintib iseniz temizlenin.)** ayetini buna
delil olarak getirir. Ciinkii s6z konusu kelime bu ayette cogul
kisiler icin kullanilmistir. Bayanlar i¢in gelmesini ise Hz. Pey-
gamber’in hanimlarindan birisinin onunla yasadig1 bir olay1
anlatirken “Li> cuS " diyerek®” “Li>" kelimesini kendisi
icin kullanmasini delil getirir. Miiellif, bu kelimenin bazen ikil
olarak “sLas" cogul olarak da “0sus” Ve “wlei” seklinde de
geldigini ifade eder.2”

ibn Dakiki’l-id, hadislerde gecen kelimeleri ayetle serh
ederken en ¢ok Ragib el-isfehani’den (6.425/1033) nakilde
bulunur. Mesela, “ pw ¢ye Ul 9 gusss il Jgusy byal” Hz. Peygam-
ber bize yedi seyi yapmayi emretti, yedi seyi de yasakladi.”***
hadisinde “ 5" (hastalik) kelimesini aciklarken Ragib
el-Isfehani’nin hastalig1 “Insanin kendine has olan itiddlden
cikmas1” seklinde tarif ettigi ve onun hastaligin “Hastaya da
glicliik yoktur.”*°® yetinde oldugu sekilde cismani olabilece-
gi gibi cehalet, korkaklik, cimrilik ve nifak gibi birtakim kot
nitelikler icin de kullanildigini séyledigini nakleder.2°® Daha

201 Maide, 5/6.

202 By hadis, Ebi Daviid’da su sekilde gegmektedir: Ibn Abbas séyle demis-
tir: “Restilullah’in (sav) hanimlarindan biri cefne denilen biiyiik bir kapta
gusletti. Sonra da Res(lullah (sav) o kaptan abdest almak veya gusletmek
icin gelince ‘Ya Resulellah ben clintip idim’ dedi. Bunun iizerine Restlal-
lah séyle buyurdu: ‘Su clinup (pis) olmaz”. Eb David, “Taharat”, 33.

203 fbn Dakiki'l-1d, fhkdm, s. 150; Bkz. Ibn Dakiki'l-Id, el-fmdm, 1, 136; Diger
bazi érnekler icin bkz. [hkdm, s. 53, 64, 98, 101, 123, 152; Serhu'l-il-
mam, 1, 487.

204 Buhari, “Libas”, 36; Miislim, “Libas”, 2.

205 Ndr, 24/61.

206 ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-flmdm, 11, 15; Bkz. Ragib el-Isfehani, Ebu’l-Ka-
sim Hasan b. Muhammed, el-Mufredat fi garibi’l-Kur’an, Daru’l-kalem,
Beyrut, 1992, s. 765.
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sonra Ragib el-Isfehani’nin taksimine itiraz eder “ " keli-
mesinin bazi ahlaki zafiyetlere kullanilmasinin mecazi olup
hakiki anlaminin ise sadece cismani hastaliklar: ifade etti-
gini belirtir.?’’

7. Kelime Tahlillerinde Hadislerden Yararlanma-
s1. ibn Dakiki’l-id, hadislerde gecen bazi kelime ve ifadeleri
aciklarken diger birtakim rivayetlerden de yararlanir. Mesela,
Eb( Hureyre’den nakledilen “Sizden biriniz ciintib iken dur-
gun suda bevl edip, sonra da onda gusiil etmesin.”?°® hadisini
serh ederken bu rivayette yer alan, “esii <UI” (durgun su)
ifadesi bagka bir rivayette gegen “g,= ¥ si\" (akmayan su)
ifadesi ile aciklar ve bu ikinci rivayette gecen ifadenin diger
rivayetteki ifadeyi agikladigini belirtir.2%°

8. Kelime Tahlillerinde Siirlerden Yararlanmasi. Mii-
ellif, kelime tahlillerinde ayetlerden ve hadislerden istifade
ettigi gibi bazi siirlerden de yararlanir. Mesela, bir rivayette?!°
gegen “4,x1” kelimesinin hainlik anlaminda oldugunu, keli-
menin asli itibariyle deve hirsizlig1 icin kullanildigi séyler ve
buna “L,Lel (s (alll ylilly” (hirsiz olan hirsizi sever.) siirini
delil getirir.?!! Yine baska bir rivayette?!? yer alan “=laslis” ke-
limesinin “cali” (Ortliye biirinmiislerdi) kelimesiyle yakin
anlamli oldugunu, fakat “claslis” lafzinin “claslie” kelimesin-
den farkli olarak beden ve basi birlikte 6rtmek anlaminda
kullanildigini, bu kelimenin digerinden farkli olarak sadece
bedeni ortmek icin ise kullanilmadigini belirtir. Buna “wa.S
phms ol ol il eday bgdw s2,5" (Bagimi beyaz saglar ve
kellik 6rtmiis iken benim diismemi nasil beklersiniz?) siirini

207 ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-flmam, 11, 15. Diger bazi 6rnekler icin bkz. Ser-
hu'l-fimam, 1, 491, 511.

208 Byhari, “Vudu”, 68; Miislim, “Taharet”, 94; Eb(i Davud, “Taharet”, 36.

209 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 1, 173.

210 Bkz. Buhari, “Cezau’s-sayd”, 8; Miislim, “Hac”, 82.

211 fbn Dakiki'l-d, fhkdam, 615.

212 Byhari, “Salat”, 13; Mislim, “Mesacid”, 40.
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delil olarak getirir. Ciinki bu siirdeki “»a1” kelimesi “laalze”
ile aynm1 kokten gelmektedir ve basin ortiinmesi anlaminda
kullanilmistir.?3

Bir rivayete gore “Bedevinin biri gelip mescidin i¢inde
bevletti. Oradaki insanlar bedeviye dogru bagristilar. Hz. Pey-
gamber onlara ‘Onu serbest birakin.” dedi. Sonra da ‘Bevlinin
lizerine bir kova su dékiiniiz.” buyurdu.”?'* Miiellif bu hadiste
gecen “.433” kelimesinin dolu veya doluya yakin olan biiytiik
kova anlaminda oldugunu, ayni zamanda pay anlamina da
geldigi belirtir. Bu manaya geldigine delil olarak da sair Alka-
me b. Abde el-Fahl'in (6.603) “wg33 <llus oo (wlid 38" siirini
getirir. Buradaki “w.4:3” kelimesi “_uss” (pay) anlaminda kul-
lanilmustir. TIpK “aglasnl 933 Jie Ligid Tgalls (il o18” (Muhak-
kak ki bu zulmedenlerin de, ge¢mislerinin pay1 gibi (azaptan)
bir paylari vardir.)*'> ayetinde oldugu gibi.?’® Fakat hadiste
soz konusu kelime bu anlamda degil “bliyiik ve dolu kova”
anlaminda kullanilmistir.

Sonug olarak diyebiliriz ki ibn Dakiki’l-id’in hadislerde-
ki bir kelimeyi ele alip tahlil etmesi, cogunlukla o kelimenin
normal kullanimda az yer almasi veya herkesin bilmedigi
birtakim anlam ve faydalar1 barindirmasindan dolayidir. Bu
nedenle de kelimenin degisik okunuslarini, tiirevlerini, cogul
formatini ve Araplarin kullanim sekillerini ortaya koyup ayet
ve siirlerle destekler. Kelime tahlillerinde 6zellikle ayetler-
den ¢okca delil getirir. Bunu yaparken de Ragib el-Isfehani ve
Zamehseri gibi muhtelif dil bilginlerinin eserlerinden istifade
eder. Yeri geldiginde bunlarin birtakim aciklamalarina da iti-
raz eder.

213 {pn Dakiki'l-1d, fhkdm, 203.

214 Bkz. Buh4ri, “Vudd”, 58; Miislim, “Taharet”, 30.
215 73riyat, 51/59.

216 {pn Dakiki'l-1d, fhkdm, 142.
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4.2. CUMLE TAHLILLERI

ibn Dakiki’l-Id’in serhlerinde ciimle tahlilleri de énemli
bir yer tutmaktadir. Ozellikle Serhu’l-Ilmdm adh eserinde ‘8
duyall o0 to2” (Arapea ile ilgili birtakim bilgiler) adi altinda
bu konuya ayr1 bir baglik agmis, uzun denilebilecek bir se-
kilde semantik ve edebi sanatlar a¢isindan hadis metinlerini
incelemeye tabi tutmustur. [hkdmu’l-ahkdm’da ise eserdeki
adeti lizere bu aciklamalar kisa bir sekilde yerini almistir. el-
Imam’da ise bu tiirden agiklamalar ¢ok azdir. Kelime tahlil-
lerinde oldugu gibi bu calismadan kasdettigi sey hadislerin
dogru anlasilmasidir.

1. Ciimle Tahlillerinde Gramer Kurallarindan Yarar-
lanmasa. ibn Dakiki’l-1d, hadis serhlerinde Arapga’da yaygin
olan birtakim kural ve kdidelere bagvurur. Mesela, “Ameller
ancak niyetlere géredir”*'” hadisini serh ederken bu ciimle-
nin dogru anlasilmasi icin bir muzafin takdir edilmesi ge-
rektigini, s6z konusu bu takdir olmadan ciimlenin anlam
acgisindan dogru olmayacagini belirtir.2*® Clinkii muzaf takdir
edilmeden hadisten ameller niyet ile vardir anlami ¢ikmak-
ta ve bu da vakiaya ters diismektedir. Zira niyet olmadan da
birtakim ameller/isler vardir.*® Bu nedenle Arapg¢a’da yaygin
olan muzaf takdirine bagvurulmasi gerektigine isaret etmis
ve amellerde niyeti sart kosan fakihlerin muzaf olarak sihhat
kelimesini takdir edip “Ameller ancak niyet ile sahih olur”

217 Buhari, “Bedii’l-vahy”, 1; Miislim, “Imara”, 33.

218 [bn Dakiki'l-Id, Thkdm, s. 54.

219 fhkam lizerine el-‘Udde adiyla bir hasiye kaleme alan Emir es-Sanani
(6. 1182/1768), hadisteki bu takdirin gerekliligini su sekilde izah et-
mektedir: “Bu climlenin (anlam agisindan) diizelmesi i¢in bir muzafin
takdir edilmesi gerekir. Clinkii niyetsiz bircok amelin var oldugu herkes
tarafindan bilinmektedir. Muzaf takdir edilmeden ise hadisten ameller
niyet iledir anlami ¢ikmaktadir. Halbuki niyetsiz ameller de vardir (Bkz.
Emir es-Sanini, Muhammed b. ismail, el-Udde, ald [hkdmu’l-ahkdm,
el-Mektebeti’s-selefiyye, Kahire, 1989, I, 72).
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derken, niyeti amellerde sart olarak gérmeyenlerin ise bunu
kemal lafz1 olarak 6ngoriip “Ameller ancak niyet ile kemale
erer.” dediklerini nakleder. Sonra da “sihhat” kelimesinin ha-
kiki anlama, “kemal” kelimesinden daha uygun diistiiglinden
dolay1 birinci goriisiin ikinciye nispetle daha uygun oldugunu
iddia edenlerin bulundugunu ifade eder. Bazilarinin ise itibar
kavramini takdir edip hadise “Ameller ancak niyet ile itibar
kazanir” seklinde bir mana verdigini ve bunun Arap dilinde
bircok 6rneginin bulundugunu belirtir.?2°

Yine ayni hadisin devami olan “Kimin hicreti Allah’a ve
Rastiliine olursa, onun hicreti Allah ve Rasiilii’'nedir.” bolimii-
ni izah ederken, Arapga’da sart ve cevabin, mubteda ve ha-
berin birbirinden farkli ve mugayir seyler olmasi gerektigi-
ne dair var olan kurali hatirlatir??! Daha sonra da bu hadiste
zahiren sart ve cevabin ayni oldugu, bunu gidermek icin bir-
takim kelimelerin takdirine ihtiya¢c duyuldugunu ifade eder.
Buna gore hadisin anlami su sekildedir: “Kimin hicreti niyet
ve kasit acisindan Allah ve Rasiilii'ne olursa, onun hicreti
hiikmen ve ser’an Allah ve Rasilii'ne olur.??? Boylece sart ve
cevap climlesinin ayni olmasi sorunu giderilmistir. Clikii sart
climlesi niyet ve kasit kelimeleriyle kayitlanirken cevap ciim-
lesi de hiitkmen ve ser’an eklerini almis olur.

Nahiv ilminde “L s U callses Ll oy L7 (‘" ve “JI” gibi
sonug ifade eden edatlardan sonra gelen ismin, hiikiim agi-
sindan onlardan 6nce gelene zittir)) seklinde bir kural vardir.
Buna abdest ayetinde gegen “3al;1I dl ((S;,\_j.f,i” (Dirseklerinize
kadar ellerinizi yikayiniz.)?# ctimlesi 6rnek verilebilir. Bura-
da “J)” edatindan sonra gelen “zsl,11” (dirsekler) yikama aci1-
sindan eller gibi degillerdir. Yani abdest alirken onlar yika-

220 {pp Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 54.
221 {pp Dakiki'l-1d, Ihkdm, s. 56.
222 {pp Dakiki'l-1d, Ihkdm, s. 56.
223 Maide, 5/6.
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mak farz degildir. Miiellif, bu kuraldan hareketle “Allah sizden
birinizin abdesti bozulduktan sonra tekrar abdest almadan
namazini kabul etmez.”??* hadisini serh eder. Bu hadisin her
bir namaz icin abdest almanin farz olmadigina delalet ettigi-
ni soyler. Cilinkii hadiste namazin kabul edilmeyisinin abdest
alinincaya kadar devam edecegi ifade edilmistir. Miiellif, ab-
dest sonrasinin hiikiim konusunda éncesine mugayir oldugu-
nu, dolayisiyla abdest alindiktan sonra namazin Allah tara-
findan kabul edildigini, buna tekrar abdest almadan ikinci bir
namazin da dahil olacagini soyler.?>* Boylece her namaz i¢in
abdest almanin sart olmadigini ortaya koyar.

2. Ciimle Tahlillerinde Belagat ilminden Yararlanma-
s1. ibn Dakiki’l-id, bazi hadislerde yer alan birtakim hususlari
beyan ve meani ilimlerinin kural ve kaideleri 1s18inda aciklar.
Hatta Serhu’l-llmdm’da bunu “Glally oldl ele (0 tod @7 (Beyan
ve Meani Ilmiyle Ilgili Bazi Bilgiler) seklinde mustakil bir bag-
lik altinda ele alir. Mesela, bir rivayete gore adamin biri Hz.
Peygamber’in yanina gelerek abdestin nasil alinacagini sor-
mus, Hz. Peygamber de ona abdesti tarif etmistir.??¢ Miellif
burada gegen “cu>Ludl” (Isdret parmaklari) kavrami iizerin-
de durur. Buna gore s6z konusu parmaklar Arap¢a’da “aLeud!”,
“d>Ludl” ve “sclend)” kelimeleriyle de ifade edilir. Hadiste di-
ger ikisi yerine “4>L.Jl” kelimesinin tercih edilmesinin ne-
denini bir beyan ilmi kurali ile ag¢iklar. Bu kural “Bir anlam
birka¢ kelime ile ifade edilebiliyor ise onlardan en giizelini
tercih etmek gerekir” seklindedir.??” “a,Lutl” kelimesi sovme-
de, “4>Ludl” tesbih ve sehadette ve “s:Ledl” cagrida kullanilan
parmak anlamlarina gelmektedir. Hadis ravisi abdestteki uy-

224 Buhari, “Vud{l”, 2; Miislim, “Taharet”, 2.

25 [bn Dakiki'l-1d, Thkdm, 61.

226 Bkz. Eb(i Davud, “Taharet”, 51.

227 Bkz. Ahmed el-Hasimi, Cevdhirul-belaga, el-Mektebetu’l-asriyye, Bey-
rut, ts. s. 45.
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gulamay1 Hz. Peygamber’e nispet ettigi icin en gilizel anlama
gelen “i>L.udl” lafzin tercih etmistir.??® Miiellif zikrettigi bu
hususun “Parmaklarini kulaklarina tikadilar.”**° dyetinde de
gecerli oldugunu ifade eder. Ciinkii ytice Allah burada “a,Leudt”
kelimesi yerine genel anlamdaki “auLe¥1" (parmaklar) lafzini
kullanmistir. Diger iki kelime ise Kur’an’in niizil doneminde
mevcut degildir. Bilakis daha sonralari kullanima ge¢cmistir.?*°

ibn Dakiki’l-d, hadis serhinde bazen Bedi ilminin birta-
kim kural ve kaidelerine basvurur. Bunlardan biri de tibak
kuralidir. Tibak, “anlamca birbirine zit olan iki kelimeyi bir
climlede bulundurmak” seklinde tarif edilmistir.2* Miiellif,
“On sey fitrattandir”’?*? hadisini serh ederken buradaki “ ,«3
=)l clael 9 wyladl” (Biyiklarn kesmek, sakali uzatmak) kis-
minda yer alan “s3” ve “clac|” kelimeleri arasinda bu edebi
giizelligin bulunduguna isaret eder.?*? Ciinkii buradaki “_a3"
kesmek anlaminda iken “lic|” ise onun ziddidir ve uzatmak/
kesmemek manasina gelmektedir.

Ibn Dakiki’l-id, “Denizin suyu temiz, 6liisii de helaldir"23*
hadisini serh ederken burada var olan birtakim edebi sanat-
lara deginir. Bunlardan birisi “sjle ye¢all sa” climlesinde “sa”
san zamirinin kullanilmasidir. Ciimlede san zamirinin kulla-
nilmasi edebi sanatlardan biri olarak kabul edilmistir. San za-
miri getirilerek arkasindan gelen ciimleye bir 6n hazirlik ya-
pilmaktadir. Bdylece muhatap gelecek olan ciimleyi istiyak ile
beklemeye baslamakta ve onu dinlemeye koyulmaktadir. S6z
konusu hadiste bu yonteme basvurulmustur. Bir digeri ise

228 ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-llmdm, 1V, 32.

29 Nih, 71/7.

230 ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-llmdm, 1V, 33.

31 Ahmed el-Hasimi, Cevdhirul-belaga, s. 303.

232 Mislim, “Taharet”, 16.

233 {bn Dakiki'l-1d, Serhu'l-llmdm, 111, 301.

234 Muvatta, Vukiitii’s-Salat, 59; Eb Davud, “Taharet”, 41; Ibn Dakiki'l-1d,
el-mdm, 1, 102.
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climlelerin birbiri lizerine atfi ile ilgilidir. Atif genellikle atif
harfleri denilen edatlarla ger¢eklesir. Bazen de bu yontemin
disinda hareket edilir ve atif harfi kullanilmadan bu islem ol-
mus sayilir. Atif harfi kullanilmadan yapilan atiflar, birtakim
edebi giizelliklere vesile olmaktadir.2*® Clinkii bu yerlerde atif
harfi getirilmeyerek ikinci climlenin mustakil bir yapida ve
onemli oldugu intibasi verilir. Atif yapildig1 takdirde ise kendi
basina mustakil olmayip 6nceki ciimleye bagl oldugu anlasi-
lir. Miiellif gore bu hadiste “axiw J=!I” climlesinin basinda atif
harfinin terk edilmesinin nedeni bu ciimlenin iceriginin de en
az onceki hadisin muhtevasi kadar 6nemli oldugunu belirt-
mek oldugunu soyler.?3¢

Sonug olarak ibn Dakiki’l-id, ciimle tahlillerinde Arap-
¢a’da yaygin olan birtakim kural ve kdidelere basvurdugu gibi
yeri geldiginde beyan ve meani ilimlerinin kural ve kaideleri-
ni de sik¢a kullanmistir.

235 Bkz. Ciircani, Abdulkahir b. Abdurrahman, Deldilu’l-i’cdz, Daru’l-me-
deni, Cidde, 1992, s. 675.
236 ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-llmdm, 1, 83, 84.
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5. HADIS SERHINDE BASVURDUGU
YONTEMLER

Hadis ilminin tek gayesi hadisleri isitip onlar1 baskalari-
na nakletmek degildir. Bununla birlikte onun asil amaci, ha-
dis metinlerinin ne anlam ifade ettigi tizerinde durmak, gesit-
li yontemler vasitasiyla tahlil ederek murad-1 Nebi'yi dogru
anlamak ve onlardan hiikiim ¢ikarmaktir. islam dininin ikinci
kaynag1 olmasi hasebiyle siinnet ve hadisin dogru anlasil-
masi lizerinde dnemle durmak, bu noktada ¢aba sarfetmek
ve zihin ameliyesinde bulunmak dini bir gerekliliktir.*’ ibn
Dakiki’l-id, hadis ilminin bu ikinci yontline dikkat ceker ve
bu ilmin bazilarinin zannettigi gibi hadisleri ezberlemekten
ve nakletmekten ibaret olmadigini belirtir. Hadisleri dogru
anlamak i¢in saglam bir ilm1 birikime ve dogru bir diisiince
yapisina ihtiya¢ oldugunu séyler. Bunun da goriindiigi kadar
kolay olmadigini ifade ederek hadis ilminde anlamanin asil
olduguna dikkat ¢ceker.?®

Miellifin dikkat ¢ektigi bu husus literatiirde fikhti’l-hadis
seklinde yerini almis ve hadis ilimleri arasinda zikredilmistir.

37 Nevevi, el-Minhdc, 1, 47; Agitoglu, Nurullah, Hadis ve Baglam, Kitabi Ya-
yinlari, istanbul, 2015, .19
238 {bn Dakiki'l-1d, el-imdm, 111, 268.
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fikhi'l-hadis, genis anlamiyla bazi rivayetlerde®*® yer aldig
gibi hadisleri anlamak ve kavramak manasinda kullanilirken
dar anlamda ise hadislerden fikhi hiikmii cikarmak manasina
gelmektedir. Miitekaddim ulema hadis rivayetiyle ugrasanla-
r1 rivayetleri ¢ogaltmak yerine onlar tizerinde diislinmeye ve
anlamaya tesvik etmislerdir. Tasnif donemi muhaddisleri telif
ettikleri eserlere hadislerin fikhini yansitmaya ¢alismislardir.
Daha sonralari her iki anlamiyla fikhii'l-hadis, hadis serhleri
arasinda yerini almistir2*® ibn Dakiki’l-Id’in yazmis oldugu
hadis serhlerine baktigimizda onun hadislerin hem anlama
ve kavrama hem de onlardan fikhi hiikiimleri istinbat etme
hususuna son derece 6nem verdigini goriiriiz. Bu nedenle
onu tanitirken hadis sarihi ve fikhii'l-hadis alimi demek ye-
rinde olur. Biz bu baslik altindan miiellifin hadisleri anlama
ve kavrama yontemlerini konu edinecegiz. Hadislerden fikhi
hiikiimler ¢ikarma ydniine ise daha sonra deginecegiz.
Hadiste gecen bir lafzin ne anlama geldigini agiklamak
ile ondan muradin ne oldugu veya neyin kastedildigini izah
etmek birbirinden farkli seylerdir. Ciinkii bir lafzin ne anlama
geldigini tespit emek onun lugat anlamini ortaya koymak ile
gerceklesirken muradini tespit etmek, verdigi mesaji dogru
anlamak, ne icin sdylendigini kavramak ve ihtiva ettigi htikmii
ortaya cikarmak icin muhteva analizinde bulunmak gerekir.
Dolayisiyla hadisleri anlamak, sadece Arapc¢a olan kelimelerini
terciime etmek veya onlarin tiirlerini, koklerini ve istikaklarini
belirtmekle gerceklesmez. Bilakis hadisin nicin, nerede, ne za-
man, neden, kime, nasil ve hangi sartlarda soylendigini tespit

239 Sozkonusu rivayet su sekildedir: “Fikih bilgisini nakleden nice kimseler
vardir ki anlama kabiliyetine sahip degillerdir. Nice kimseler vardir ki
sahip olduklar bilgileri kendilerinden daha fakih olanlara ulastirirlar.”
(Bkz. Eb Daviid, “ilim”, 10; Tirmizi, “ilim”, 7).

240 Bkz. Gérmez, Metodoloji Sorunu, s. 112-118; “Fikhi’l-hadis”, DI4, An-
kara, 1995, XII, 547-548; Ozpinar, Omer, Hadis Edebiyatinin Olusumu,
Ankara Okulu, Ankara, 2013, s.175-187.
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etmekle, yani yeri geldiginde metin dis1 unsurlari bir araya ge-
tirmekle diger bir ifade ile onu fikhetmekle miimkiin olur.
Hadislerde gecen ve anlami kapali olan kelimelerin ne
anlama geldigini tespit etmek i¢in lugat eserlerine veya gari-
bu’l-hadis kitaplarina miiracaat etmek gerekirken, hadisler-
den kastin ne oldugunu dogru tespit edebilmek i¢in farkl bir-
cok yontem soz konusudur. Bunlarin basinda hadislerin ayet-
ler ve diger hadislerle bir biitiinliik icerisinde degerlendirerek
irtibatin1 saglamak, siyak kuralina miiracaat edilerek hadisin
hangi baglamda sdylendigini ortaya koymak, bitiin tariklerini
bir araya getirip incelemek ve vursid sebebine basvurmak gibi
birtakim yontemler gelmektedir. Sahabe, tabiin ve diger alim-
lerin goriislerine basvurmak, siir ve darb-1 mesellerle konuya
aciklik getirmek ve hadislerden bazi hikmet ve faydal bilgileri
cikarmak da hadis serh yontemleri arasinda yer almaktadir.
Ibn Dakiki’l-1d hadisleri serh ederken lafzi delalete 6nem
verdigi kadar mana ve mefhlimun delaletine, yani muhteva
analizine de 6nem vermistir. Ona gére mananin delaleti kesin
veya kesinlige yakin bir zan ifade ediyorsa miicerret lafiz terk
edilip manaya bakilmalidir. Bu basliktaki temel hedefimiz,
ibn Dakiki’l-d’in hadisleri anlama ve yorumlama ¢alismala-
rinda hangi yontemlere basvurdugu veya ona has bir yonte-
min olup olmadigini tespit etmek ve hadislerin dogru anla-
silmasina yonelik nasil bir katk: sagladigini ortaya koymak-
tir. Bu meyanda 6zellikle hadisleri anlamada siyakin roliini
vurgulamaya ve siyaki gézardi etmenin anlamaya yapacagi
olumsuz etkinin derecesini tespit etmeye calisacagiz.

5.1. HADiIS-AYET BUTUNLUGU

Hz. Peygamber (sav) hayattayken ashab i¢in Kur'an'a uy-
makla siinnete uymak arasinda herhangi bir fark bulunma-
maktaydi. Daha sonralar1 siinnetin stbtu ile ilgili birtakim
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sikintilar ortaya ¢ikinca seri deliller hiyerarsisinde ikinci sira-
da yer aldi. Fakat stinnet sabit olduktan sonra ahad olsa bile
Miisliimanlari farkl derecelerde baglamaktadir.?*! Ciinkii Yiice
Allah, Hz. Peygamber’e isyani yasaklamis,?*?
re riza gostermeyi imanin sarti olarak éngdérmiis,?* Kur’an
aciklamak basta olmak {izere ona birtakim gorev ve yetkiler
vermistir.?** Bu gorevler muvacehesinde siinnet, miicmel olan
ayetleri aciklayarak, miiskil olan1 izah ederek adeta Kur’an
serh etmistir. Dolayisiyla slinnetin dogru anlasilmasi icin
Kur’an ve silinneti bir biitlin olarak ele almak gerekir. Clinkii
Kur’an ve silinnet etle tirnak gibi birbirinden ayrilmazlar. Stin-
net, Kur’an’t serh ederken, hadislerin stib(it kriterlerinin biri
de Kur’an’a aykir1 bir hiikiim getirmemesi olmustur.+

ibn Dakiki’l-1d, ibn Adi’den (6.365/976) naklen sahih bir
hadisin Kur’an’a muhalif olamayacagin belirtir.?*® Bir rivaye-
te gore “Cin Gecesinde”?*” Hz. Peygamber, Ibn Mestid’a “Mata-

verdigi hiiktimle-

241 Kgktas, Kur'an’a Aykirt Gériilen Hadisler, Insan Yayinlari, istanbul, 2014,
s. 17.

242 Bkz. Ahzab, 33/57; Nisd, 4/14, 115; Enfal, 8/13.

243 Bkz. Nis3, 4/59, 65; Nur, 24/51.

244 N'raf, 7/157; Tevbe, 9/29; Al-i imran, 3/164.

245 Kandemir, Mevzii Hadisler, IFAV, Istanbul, 2002, s. 186.

26 [bn Dakiki'l-1d, el-Tmam 1, 175.

247 “Cin Gesesi” ile ilgili olarak bazi hadis kitaplarinda soyle bir rivayet yer
alir: Alkame anlatiyor: Ibn Mes’ud’a dedim ki: “Sizden kimse, cin gece-
sinde Hz. Peygamber’e (sav) refakat etti mi?” “Hayur, dedi, bizden kim-
se ona refakat etmedi. Ancak bir gece onunla beraberdik. Bir ara onu
kaybettik. Kendisini vadilerde ve dag yollarinda aradik. Bulamayinca:
“Yoksa ucurulmus veya kacirilmis olmasin?” dedik. Boylece, o geceyi en
kot bir sekilde gecirdik. Sabah olunca, bir de baktik ki Hira dagi tara-
findan geliyor. “Ey Allah’in Ras0li! Biz seni kaybettik, cok aradik fakat
bulamadik. Bu sebeple gecirilmesi miimkiin en kétii bir gece gegirdik.”
dedik. Hz. Peygamber, “Bana cinlerin davetgisi geldi. Beraber gittik. On-
lara Kur’an-1Kerim'i okudum” buyurdular. Sonra bizi gétiirerek cinlerin
izlerini, ateglerinin kalintilarini bize gosterdi. Cinler kendisine yiyecek-
lerini sormuslar. O da “Elinize gegen, lizerine Allah’in ismi anilmis her
kemik, olabildigi kadar bol etli olarak sizindir. Her deve ve at mayisi
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randa ne var?” diye sormus, o da “Nebiz (hurma sirasi) var”
diye cevap vermistir. Bunun iizerine Hz. Peygamber, “Hurma
hos, suyu da temizleyicidir” demis ve onunla abdest almistir.?*8
Miiellif, bu hadisi “dwdls ¢ g40411” (Sira ile abdest almak) bash-
g1 altinda zikretmistir. Hadisin degisik varyantlarini bir araya
getirmis ve bazi miinekkitlerden nakil ile bu rivayetin sahih ol-
madigini belirtmistir. Zafiyet sebepleri arasinda bazi ravilerde-
ki cehalet ve ibn Mes{id’un “cin gecesi” diye meshur olan olaya
taniklik etmedigini sdylemesi hususlari yer almaktadir. Miiellif
daha sonra meshur miinekkit ibn Ad’den nakil ile bu hadisin
sahth olamayacagini, ¢linkii Kur’an’a aykir1 oldugunu sdyler.
Clinkii bu rivayete gore Hz. Peygamber (sav) abdest almak i¢in
su bulamadigindan sira ile abdest aldig1 ifade edilmektedir.
Halbuki Kur’an-1 Kerim, abdest almak icin su bulamayanlara
hitaben “Eger su bulamamissaniz temiz bir topraga teyemmiim
edin.”**° buyurmustur. Boylece Kur’an’a aykir1 oldugu i¢in bu
hadis sahth degildir. Miiellif, Ibn Adi’ye ait olan bu gériisii on-
dan nakletmekte ve herhangi bir itirazda bulunmamakta veya
farkli bir gorlis beyan etmemektedir. Buradan hareketle miiel-
lifin bu konuda ayni gortiste oldugunu soyleyebiliriz.

ibn Dakiki’l-1d, tefsir alaninda bir eser yazmasa da hadis-
leri serh ederken en az bir miifessir kadar ayet ile hadis ara-
sinda giizel irtibatlar kurar. O, hadislerin hem gramer tahlil-
lerinde hem de muhteva analizinde bir¢cok yerde hadis ile
dyeti bir biitlinliik icerisinde ele alip bu ¢ercevede rivayetleri
serh eder.?®® Ciinkl stinnetin Kur’an mihverinde anlasilmasi

da hayvanlarinizin yemidir” buyurmuslar. Sonra Hz. Peygamber bize
su uyarida bulundu: “Sakin bu iki seyle (kemik ve kuru hayvan mayisi)
abdest bozduktan sonra istinca etmeyiniz. Ciinki onlar (cinni olan) din
kardeslerinizin yiyecekleridir” Bkz. Miislim, “Salat”, 150; Tirmizi, “Tef-
sir”, 47; Ebu Davud, “Taharet”, 42.).

248 Tirmizi, “Taharet”, 65.

29 Maide, 5/6.

250 Bkz. ibn Dakiki'l-Id, Thkdm, s. 52,
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ve yorumlanmasi dogruluk ve isdbet agisindan 6nemlidir.2>!
Mesela “Stiphesiz seytdn, insan viictidunda kanin ulastigi yere
ulasir.”?*? hadisini serh ederken bunun kisinin kalbine seytan
tarafindan birtakim vesveselerin gelebilecegine delil oldu-
gunu tespit ettikten sonra sayet kisi, bu tiirden vesveselerin
kalbine gelmesine engel olmakta zorlaniyorsa bundan dolay1
glinaha girmeyecegini belirtir. Ciinkii ayette “Allah her sahsi,
ancak giiciintin yettigi 6Ictide miikellef kilar.”*>* buyuruldugu-
nu ifade eder ve s6z konusu hususun da bu kabilden oldugu-
nu belirtir.?>* Daha sonra da ayn1 meyandaki baska bir hadisi
getirip konuyu daha da pekistirir. O da sudur: “Ashab’dan ba-
zilar1 Hz. Peygamber’in yanina gelip ‘Kalbimizden dyle seyler
geciyor ki, her hangi birimiz onlar1 sdylemeyi bile biiytik (bir
su¢) sayiyor. demis, Hz. Peygamber: ‘Gercekten bdyle bir sey
hissettiniz mi? diye sormus, ashab ‘Evet’ deyince Hz. Peygam-
ber de ‘Iste bu halis/acik bir imandir.” demistir”.?*> Miiellif, Hz.
Peygamber’in gelisigiizel bir vesveseyi degil, bilakis ondan
dolayi kisinin cekmis oldugu sikintiy1, duydugu huzursuzlugu
halis iman olarak nitelendirdigini soyler. Ayn1 zamanda ves-
vese ile siiphenin ayni seyler olmadigl, aralarinda fark oldu-
gunu da hatirlatir.2%¢

Bazen de bir hadisi serh ederken o meyandaki ayetin de
bu anlamda oldugunu ifade eder ve hadisi bu ¢ercevede acik-
lar. Mesela, Abdullah b. Amr’in giindiizleri orug¢ tutacagina,
geceleri de ibadetle gecirecegine yemin ettigini duydugun-
da Hz. Peygamberin ona soyledigi “Sen bu agir ibddeti yerine
getirmeye muktedir olamazsin. Onun igin sen bazen orug tut,

%51 Keles, Ahmet, Hadislerin Kur’an’a Arzi, s. 213.

252 Byhard, “Itikaf”, 8; Miislim, “Selam”, 9.

253 Bakara, 2/286.

254 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 594.

25 Miislim, “iman”, 60.

256 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 594, Serhu’l-Ilmam, V, 93.
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bazen tutma; geceleyin bazen ibddete kalk, bazen de uyu.”*>’
hadisini serh ederken burada gegen “cls adaui ¥ k)" (Sen
buna gli¢ yetiremezsin.) ctimlesini “Ey Rabbimiz! Bize de agir
ylik ytikleme.?® ayeti cercevesinde ele alir. Baz1 miifessirlerin
ayette gecen “agir yiikii” yapilmasi imkansiz olan seylere yor-
dugunu, buna dayanarak “Teklif-i ma 1a yutakin” (Gtig yetiril-
meyen seylerden sorumlu tutulmak) caiz olduguna hiikmet-
tiklerini, bazilariin ise bunu Kisiye agir ve zor gelen seyler
seklinde anladigini ve bu ikinci anlamin daha isabetli olaca-
gin1 soyler. Daha sonra da hadiste gecen “Bu sana agir gelir.”
climlesinin tipki ayette oldugu gibi iki anlama gelebilecegini
ifade eder. Buna gore hadisin birinci ve uzak olan anlami “Sen
ileride yaslanacaksin ve bu ibadeti yerine getirmen imkansiz
olacaktir” iken ikincisi ise “Bu sana ileride agir/zor gelecek-
tir” seklindedir. Miiellif bu ikinci anlamin daha ihtimal dahi-
linde oldugunu belirtir.?>

Bazen de hadisin muhtevasini takviye etmek i¢in ayni
manadaki ayeti zikreder. Mesela, bir hadiste Hz. Eb{ Bekir,
Restlillah’a (sav) “Bana bir dua 6gret ki, onunla namazimda
dua edeyim” demis, Hz. Peygamber de ona su duay1 oku bu-
yurmustur: “Allah’im! Ben nefsime ¢cok¢a zulmettim. Giinahla-
r1 ise ancak sen affedersin. Bana tarafindan magfiret buyur ve
bana aci! Ciinkii hakkiyle affeden, actyan ancak sensin”?%° ibn
Dakiki’l-Id, bu hadis ile “Yine onlar ki, bir kétiiliik yaptiklarin-
da, ya da kendilerine zulmettiklerinde Allah’1 hatirlayip gti-
nahlarindan dolayr hemen tévbe ederler. Zaten giinahlart Al-
lah’tan baska kim bagislayabilir ki!”*! dyetinde gecen ve Yiice
Allah’in 6vdiigii davranisin yerine getirildigini belirtir. Yine

257 Buhari, “Savm”, 65.

258 Bakara, 2/286.

259 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 572.

260 Buhari, “Ezan”, 149; Miislim, “Zikir”, 13.
261 Al- imrén, 2/135.
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hadiste gecen “Giinahlari ise ancak sen affedersin” kisminin,
ayetin “Gtinahlari Allah’tan baska kim bagislayabilir ki’ boli-
miiyle ayni anlami ifade etigini belirterek hadis ve ayet ara-
sindaki biitiinliigi tespit eder.??

ibn Dakiki’l-Id, ayet ile hadisleri birbiriyle irtibatlandirir
ve hadislerin anlamlarini ayetlerden istinbat eder. Mesela, bir
rivayette Hz. Peygamber, “Kisinin anne ve babasina sévmesi bii-
ylik gtinahlardandir.” diye buyurmustur. Orada bulunanlar “Ey
Allah’in Rasilii! Kisi anne babasina hi¢ sover mi?” diye sorun-
ca, Hz. Peygamber, “Evet baskasinin babasina séver. O da onun
babasina séver. Annesine séver o da onun annesine séver.” diye
karsilik vermistir.2®® Miellif, bazilarinin bu hadisin anlamini
“Allah’tan bagkasina tapanlara (ve putlarina) sévmeyin; sonra
onlar da bilmeyerek Allah’a séverler.”*** dyetinden ¢ikardikla-
rin1 soyler ve ayet ile hadisin arasindaki uyuma dikkat ¢eker.?6>

Yine, “Kim bir alet ile intihar ederse kiyamet giinti onun
ile azdp gériir?%¢ hadisi ile “Kim de kendine demir (kesici veya
delici bir aleti) saplayarak intihar ederse, cehennemde ebedi
olarak o demiri karnina saplar durur.”*¢” hadisini, “Onlara, an-
cak yaptiklarinizin karsiligini gérmektesiniz denilir.”*® ayeti ile
irtibatlandirir ve bu iki rivayetin onunla ayn1 muhtevay: ifade
ettigini belirtir.?®° Yani kisi diinyada hangi sugu islemis ise ahi-
rette ona benzer bir ceza ile cezalandirilacaktir. Ayni zamanda
“Benim, birine mal verip digerine vermedigim olur. Fakat ver-
medigimi, verdigimden daha ¢ok severim.”?’° hadisini “Sayet

262 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 417.

263 Buhari, “Edeb”, 4; Mislim, “Birr”, 1.

264 Enam, 6/108.

265 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-llmam, 111, 294-296.

266 Byhari, “Tib”, 76; Miislim, “Iman”, 1; Tirmizi, “Tib”, 26; Nesai, “Ceniiz”, 21.
267 Buhari, “Tib”, 76; Miislim, “Iman”, 1; Tirmizi, “Tib”, 26; Nesai, “Ceniiz”, 21.
268 Neml, 27/90.

269 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 111, 295.

270 Byhard, “iman”, 19; Miislim, “iman”, 68.
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insanlarin kiifiirde birlesmis bir tek timmet olmasi (tehlikesi)
bulunmasaydi, Rahmdn't inkdr edenlerin evlerinin tavanlarini
ve c¢ikacaklart merdivenleri giimiisten yapardik.”*’* ayeti ile
ayn1 muhtevaya sahip oldugunu soyler. Hadiste Hz. Peygam-
ber (sav) birine mal vermesini onu sevecegi anlamina gelme-
yecegi ifade edilirken ayette ise Yiice Allah insanlarin kiiftir-
de birlesme tehlikesi olmasaydi onlar1 diinyadan daha fazla
yararlandiracaklari, dolayisiyla Allah’in birisine mal ve miilk
vermesi onu sevdigi anlamina gelmeyecegi belirtilmektedir.
“Miimin sadece midesini, kdfir ise yedi bagirsagini doldurmak
(karnini iyice sisirmek) icin yer.’?’* hadisini de “Inkar edenler
(diinyadan) faydalanirlar ve hayvanlarin yedigi gibi yerler.”*”
ayeti ile irtibatlandirir. Buradaki ayet ve hadisin ortak bir
vurgusu vardir. O da miiminin hayattan yemekten ve diinya
lezzetlerinden istifade etmekten baska birtakim gaye ve mak-
sadinin oldugu, kafirin ise bunlar1 temel hedef haline getirdi-
gidir. Miellif, buna benzer baska bazi 6rnekler de zikreder.?’*

Ote yandan ibn Dakiki’l-d, birtakim ayet ve hadisler ara-
sindaki irtibatta oldugu gibi bazi olaylar1 da Allah’in isim ve
sifatlariyla iliskilendirir.2’® Mesela, diinyadaki birtakim musi-
bet ve belalar1 6liim ve sonrasini, mahserdeki zorluklar1 ve
cehennem azabini, kisas ve el kesmek gibi birtakim cezalari
Allah’in Kahhar, Gani, Muntakim, Melik, Kadir, Azim ve Celil
gibi isim ve sifatlariyla irtibatlandirir. Ayn1 zamanda diinyevi
birtakim lezzetleri, cennet nimetleri gibi hususlari da Allah'in
Cevad, Kerim ve Vehhab sifatlariyla iliskilendirir ve serhle-
rinde bu tiir hususlara da yer verir.?’¢

271 Zuhruf, 43/33.

272 Buhari, “Et'ime”, 12; Miislim, “Esribe”, 182-186; Tirmizi, “Et'ime”, 20;
ibn Mace, “Et'ime”, 3.

273 Muhammed, 47/12.

274 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 111, 296; ihkdam, 123.

275 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 111, 296, 297

276 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 111, 297.
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5.2. HADISLERI BiR BUTUNLUK iCERISINDE
DEGERLENDiRMEK

Hadisleri sihhatli bir sekilde degerlendirmek ve onlari
dogru anlamak icin parcaci bir yaklasim yerine bir bitiinliik
icerisinde degerlendirmek gerekir. Clinkii baz1 hadisler diger
bazilarini agikladig1 gibi, ayn1 zamanda biri digerini takyid,
tahsis veya nesh edebilmektedir.?’’ ibn Dakiki’l-id de, hadis-
lerin bu yoniine dikkat ceker ve hadislerin birbirini agikladi-
gin1 belirtir.?’8

ibn Dakiki’l-id, hadis serhinde rivayetleri bir bitiinliik
icerisinde degerlendirme yontemine basvurmustur. Mesela,
Hz. Aise’den gelen bir rivayete gore Hz. Peygamber’in (sav)
eve geldiginde ilk olarak yaptig is dislerini misvak ile temiz-
lemekti.?”® Miiellif, bu hadisi serh ederken Hz. Peygamber’in
eve geldiginde ilk olarak misvak kullanmasinin nedenini
aciklar. Buna gore Hz. Peygamber kendisinden bagskasina
kotli bir kokunun gitmesinden hoslanmazdi ve bu konuda
hassasti. Eve geldiginde ise hanimlariyla yakindan ilgilenirdi.
Bunun i¢in 6nce dislerini ve agzin1 misvak ile temizlerdi. Mi-
ellif yapmis oldugu bu yorumu baska bir rivayet ile birlikte
degerlendirir. O da Tahrim suresinin nazil olma sebebi olarak
zikredilen bal serbeti ile ilgili rivayettir.?®® Bu rivayete gore
eslerinden birisi Hz. Peygamber’e i¢mis oldugu bal serbetin-
den dolay1 agzindan megafir (urfut agacinin tatl, fakat fena

277 Mustafa ez-Zerka, Hadislerin Anlasiimasinda Aklin ve Fikhin Rolii (trc.
Abdullah Kahraman), Akademi Yayincilik, [stanbul, 2002, s. 22.

278 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, el-fmdm, 111, 555. “Hadisleri Bir Biitiinliik icerisin-
de Degerlendirmek” bashigindan kastimiz bir hadisi, diger bir hadis
ile irtibatlandirmak ve onun ile agiklamaktir. Rivayetlerin degisik var-
yantlarini bir araya getirmek (cem’u’t-turuk) degildir. Cem'u’t-turuk ise
ayni1 hadisin degisik versiyonlarini bir araya getirmektir. Bu yontemi
daha sonra ayr1 bir baslik altinda ele alacagiz.

279 Mislim, “Taharet”, 44; Nesai, “Taharet”, 8.

2800 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-llmdm, 111, 46, 47.
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kokulu bir zamki) kokusu geldigi séylemis, o da bundan boyle
bal serbeti icmeyecegine yemin etmistir.28* Miiellif, birinci ri-
vayette gecen misvak kullanma nedenini bir diger rivayet ile
birlikte degerlendirmis ve boylece meseleye genis bir yelpa-
zeden bakmistir.

Ibn Abbas’tan nakledilen bir riviyete gére Hz. Peygamber
(sav) soyle buyurmustur: “Fetihten sonra hicret yoktur, ancak
cihad ve niyet kalmigtir” Miiellif, burada gecen “cihad ve niyet
kalmistir” climlesinin iki mandya muhtemel oldugunu sdyler.
Birinci anlamin samimi bir niyet ile cihad etmek, ikincisinin
ise imkan bulanlarin bilfiil cihad etmeleri, bulmayanlarin ise
cihad yapmaya niyet etmeleri oldugunu belirtir. Bu ikinci yo-
ruma “Kim gaza etmeden veya kendini -niyet olarak- gazaya
hazirlamaksizin vefat ederse, nifakta bir sube tizerinde 6liir.”**
hadisini delil olarak getirir. Yani birinci rivayetteki “cihad”
kelimesi bilfiil gaza yapmayi, “niyet” kelimesi ise gaza yap-
maya niyet etmeyi ifade eder. Miellif, burada ayni konudaki
iki farkli hadisi bir biitiinliik icinde degerlendirmis ve birini
digerine delil kilmistir.

Yine bir rivayete gore Hz. Peygamber, “Yagmur suyuy-
la sulanan firiinlerde onda bir éstir verilir.”*®3 buyurmustur.
Miiellif, bu hadisi serh ederken farkl birtakim ¢ikarimlarin
Ontline gecmek icin onu “Bes tikiyyeden az miktarda zekdt yok-
tur”?8* rivayeti ile birlikte degerlendirir ve Aamm olan birinci
hadisi, bununla tahsis eder. Dolayisiyla birinci rivayetten “Zi-
raat mahsullerinin azindan da zekat verilir” sonucu ¢ikarmak
dogru olmaz.?® Ciinkii boyle bir ¢ikarim ikinci hadisi gozardi

etmeye neden olur ki bu da dogru bir yaklasim degildir.?¢

281 Bkz. Buhari, “Tefsir”, 66; Mislim, “Talak”, 3.

282 Miislim, “Imare”, 158; Ebu Davud, “Cihad”, 17; Nesai, “Cihad”, 2.
283 Buhari, “Zekat”, 55; Miislim, “Zekat”, 1.

284 Buhari, “Zekat”, 4; Miislim, “Zekat”, 1.

285 {bn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 516.

286 Bkz. Safil, el-Umm, Daru’l-ma’rife, Beyrut, 1990, VII, 205.
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Yine Rafi b. Hadic'in nakline gére Hz. Peygamber (sav)
soyle buyurmustur: “Képegin satisindan elde edilen para pis-
tir. Fahisenin kazanci pistir. Hacamat edenin kazanci pistir.”*%
Mtellif, bu hadisi serh ederken “tus” (pis) kelimesinin
baska delil olmadan tek basina ve acik bir sekilde haramli-
g1 ifade etmedigini, bilakis keraheti ifade ettigini soyler. Bu
nedenle hacamat edenin kazancinin haram goriilmedigi be-
lirtir. Buna delil olarak “Hz. Peygamber hacamat yaptirdi ve
liceritini verdi.”?®® rivayetini delil olarak getirir. Miiellif, sayet
hacamat¢inin kazanci haram olsaydi Hz. Peygamber ona tic-
ret vermezdi, der. Bu kelime haramlili1 ifade ederse o zaman
da hacamat edenin kazancinin haram olmadigina bu ikinci
hadisin delil olacagini sdyler.2®® Boylece miiellif, bir konudaki
tek hadis ile hiikiim vermek yerine ayni1 konudaki diger hadi-
si de goz 6niinde bulundurarak neticeye varir ve hadisleri bir
biitlinliik icerisinde degerlendirir.

5.3. CEM'U’'T-TURUK

Bir olayin parcalarini bir araya getirmek onu bir biitiin
olarak gortip degerlendirmeye imkan verdigi gibi, bir hadisin
muhtelif tariklerini bir araya getirmek de onun dogru anla-
silip yorumlanmasina biiyiik katki saglar. Ciinkii bir hadisin
muhtevasini dogru tahlil edebilmek ve rivayette var olan bir-
takim hatalarin farkina varabilmek ancak onun biittin tarik-

287 Muslim, “Miisakat”, 9.

288 Byhard, “Icare”, 8; Miislim, “Selam”, 26.

289 ibn Dakiki'l-id, fhkdm, s.708. Bazi sérihler sézkonusu ikinci rivayetin
birinci rivayeti neshettigini iddia ederken diger bazilari ise farkl birta-
kim yorumlara gitmislerdir. Miellif ise buradaki “pis” kelimesini kera-
hete yormus ve ikinci hadisi buna delil olarak getirmistir. Ciinkd ona
gore kesin kanit olmadan sadece birtakim ihtimallerle neshe basvurul-
maz. (Bkz. ibn Dakiki'l-1d, fhkdm, 686; Serhu’l-lmdm, 1, 399; ibn Hacer,
Fethii’l-Bart, 1V, 459).
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lerini bir araya getirmek, yani i¢ bitiinligiini saglamak ile
miimkiin olur. Bu yontem ayni zamanda Kur’an ayetleri i¢in
de s0z konusudur. “Konulu Tefsir” denilen ¢alisma bu yon-
temin bir parcasidir. Nasil ki ayn1 konuda nazil olan ayetleri
bir arada degerlendirmemek Kur’an tefsirinde kisiyi yanlisa
sevk ediyorsa, aynmi sekilde hadislerin farkli tariklerini yan
yana getirmeden veya ayni konudaki hadisleri bir biitiinliik
icerisinde ele almadan onlar1 dogru anlamak miimkiin degil-
dir. Hatta bu yanlis anlama hadisler i¢in daha fazladir. Ciinkii
hadislerin muhtelif varyantlari vardir ve bu varyantlar bazen
birbirinden tamamen degisik olabilmektedir. Bir varyantla
elde edecegimiz bir sonu¢ baska birinden ¢ok farkl olabil-
mektedir.?*°

Hadislerin dogru anlasilmasi konusunda 6nemli ¢alisma-
lara imza atan Saffet Sancakli, ayni konudaki hadisleri bir bii-
tinlik icerisinde degerlendirmenin 6nemine isaret etmekte
ve hadisleri dogru anlama noktasinda pargaci yaklasim yeri-
ne bitiincil bir yaklasimla degerlendirilmesi gerektigini ifade
etmektedir. Clinkii bu tiir bir bakis acisiyla hadisler arasinda-
ki mutlak, mukayyed, umilim, husus, nasih, mensiih, miicmel,
miphem gibi problemlerin dahakolay halledilecegini belirtir.2**
S0z konusu biitiinciil yaklasimin amaci hadislerin Hz. Peygam-
ber’in maksadina uygun olarak anlasilmasidir. Hadislerin Hz.
Peygamber’in maksadina uygun anlasilmasi icin dikkat edil-
mesi gereken hususlardan biri de serhe tabi tutulan hadisin
tlim varyantlarini bir araya toplamak, yani parcalanmis rivaye-
ti biitlinlestirmek, tiim tariklerini cem’ etmektir.?%?

Hadis alimlerinden bazilari ¢calismalarinda cem’u’t-turuk
yontemini uygulamis ve hadisleri dogru anlama noktasinda

290 Polat, Hadis Arastirmalari, s. 282; Sancakl, Siinneti Dogru Anlamak, s.
115, 116.

291 Sancakly, Stinneti Dogru Anlamak, s. 118.

292 Coskun, Hadis Degerlendirmelerinde Blitiinliik, s. 34.
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bu yontemin ne kadar dnemli olduguna isaret etmislerdir.
Konuyla ilgili olarak Ahmed b. Hanbel (6.246/860) soyle der:
“Bir hadisin biitlin tariklerini bir araya getirmeden onu anla-
maniz miimkiin degildir. Clinkii hadislerin farkl tarikleri bir-
birlerini tefsir ve izh eder”? Ali Ibnii’l-Medini (6.234/848)
de soyle demistir: “Bir konuda varid olan hadisin biitiin tarik-
leri bir araya getirilmeden o rivayetteki hatalar anlasilmaz”.2
Yahya b. Main ise sunlar1 sdylemektedir: “Eger biz bir hadisi
otuz vecihten yazmasaydik onun ne ifade ettigini tam olarak
anlamazdik”.?%®

Bablara gore tasnif edilen eserler bu yontemin bir uygu-
lamasi olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Clinkii bu eserlerin mii-
ellifleri konuyla ilgili en kiiciik lafiz farkliliklarini barindiran
rivayetleri dahi tahri¢ etmislerdir. Ornek olarak Miislim’in
(6.261/874) el-Cami’u’s-sahih’i, Nesal'nin es-Siinen’i ve diger
bazi hadis serhleri zikredilebilir2%¢ Ayrica ibn Dakiki’l-id’in
el-Imdm adl eseri bu tiirden serhler icin énemli bir érnek
teskil eder.

ibn Dakiki’l-1d, hadisleri dogru anlamak icin en iyi yon-
temin aym hadisin biitiin tariklerini bir araya getirmek ve
bu farkl tarikleri birbirleriyle denetlemek oldugunu belirtir
ve hadisten kastedilen mananin ancak bu sekilde tam olarak
ortaya konulabilecegini ifade eder. Clinkii ona gore hadisler
birbirini aciklar ve birbirini takviye ederler.?*” Miiellif, ayrica
muhaddislerin bazi rivayetleri, icinde bulunan 1ztirabdan do-

293 Hatib el-Bagdadi, el-Cami’11, 212.

294 Hatib el-Bagdadi, el-Cami’11, 212.

295 Hatib el-Bagdadji, el-Cdmi’ 11, 212; Gormez, Mehmet, “Hadislerde Dela-
let Sorunu”, DIB, Giincel Dinf Meseleler Birinci Ihtisas Toplantist (Teblig
ve Miizakereler), Ankara, 2004, s. 233.

296 Agirman, Cemal, “Rivayet Farkliliklar1 ve Hadislerin Anlasilmasinda
Rivayet Farkliliklarin Rolll”, Giintimiizde Siinnetin Anlasiimasi (Sempoz-
yum), Bursa, 2004, s. 118.

297 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 63, 222; el-Imam 11, 295, 309, 111, 555.
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layn illetli saydiklarini, bu nedenle ayni tlirden bircok rivayeti
bir araya getirdiklerini, bunun sonucunda da kisinin zihnin-
de o hadisin tiim versiyonlarti ile zayif olma kanaati meydana
geldigini soyler. Fakat boylesi durumlarda hadisin o muhtelif
tariklerini tlimiinii zayif sayip toptan reddetmek yerine onla-
11 birbirinden ayirip zayif olan tarikini atmak, sahth olanini
almak gerektigini belirtir.?*® Miiellif, hadisin degisik tarikle-
rinin bir araya getirmenin diger bir faydasinin rivayetlerde
var olan ziyadenin ortaya cikarilmasi olduguna isaret eder.?*’
Ona gore bazen de bir hadisin farkl tariklerini bir araya ge-
tirmek o hadisin bir aslinin olduguna delalet eder.3*

ibn Dakiki’l-d, bir hadisin degisik tariklerinde yer alan
birtakim kelime ve ciimle farkliliklarina deginir ve bu konuda
onemli bilgiler verir. Buna goére bu farkl tarikler bazi fikih-
cilarin veya fikih ile ugrasan hadiscilerin zannettigi gibi ayri
mustakil birer hadis degil, bilakis bir hadisin farkl varyantla-
ridir. Ozellikle fikihgilarin bu tiirden rivayetleri birer miista-
kil hadis kabul edip her bir tarikteki lafizlara farkli hiiktimler
bina ettiklerini, hadisg¢ilerin de bu konuda kendilerine gore
birtakim goriislerinin oldugunu soyler. Dolayisiyla ona gore
konu 6énemlidir ve bunu bir kurala baglamak gerekir. Muelli-
fin dnerdigi kurali su sekilde 6zetlemek miimkiindiir: Eger bu
rivayetlerin kaynagi farkl veya lafizlar birbirinden uzak bir-
takim anlamlari ifade ediyorsa, o zaman s6z konusu rivayetler
bir hadisin muhtelif tarikleri degil, bilakis kendi basina miis-
takil hadislerdir. Sayet kaynagi bir, lafizlar1 da birbirine yakin,
ayn1 zamanda tekrarlanmasi pek ihtimal dahilinde olmayan
bir olay1 konu edinmis ise, o vakit bunlar bir hadisin farkl ta-
rikleri oluyor demektir.3°* Eger bu tariklerin, ravilerin ihtila-

298 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 725.
299 {pn Dakiki'l-d, el-fmdm, 1. 309.
300 {hn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 336.
301 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 565.
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fi neticesinde meydana gelmis, kaynagi ayni olan bir hadisin
farkli varyantlari oldugu anlasilir ise o zaman bu farkl olan
lafizlara bakilir. Sayet bir tarikteki lafiz diger rivayetteki ile
celismiyorsa bu bir ziyade olarak kabul edilir. Diger ravilerin
bunu rivayetlerine almamalari ise isitmemelerine, unutmala-
rina veya baska bir nedene baglanir. Eger iki rivayetin kaynagi
bir olur fakat lafizlar zahiren bir araya getiremeyecek sekilde
birbiriyle celisir durumda ise o zaman birinin digerinin anla-
min1 ifade edip edemeyecegine bakilir. Sayet ifade ediyorsa iki
rivayet ile de amel edilir ve biri digerine hamledilir. Eger boyle
bir durumda degil ise tearuzdaki tercih sebepleri goz 6niinde
bulundurularak ikisinden biri digerine tercih edilir.3*

Miiellifin yapmis oldugu bu aciklama, farkl tarikleri bir
arada degerlendirme noktasinda 6nemli bir kurali ortaya
koydugu gibi ayn1 zamanda hadisler arasinda tearuz meyda-
na geldiginde takip edilecek yontemi de gosterir.

ibn Dakiki’l-1d, hadisleri serh ederken hadislerin degisik
varyantlarini bir araya getirme yontemine sik sik basvurur.
Ozellikle el-imdm adl eseri bu yontem ile diger eserlerinden
tebartiz eder. O, bu eserinde bir hadisin onlarca tarikini zik-
reder.3® Bir araya getirdigi rivayetler arasinda tercihte bulu-
nur.3%* fhkdmii’l-ahkam’da ise bu yéntemi hadisleri dogru an-
lamak icin kullanir. Burada ibn Dakiki’l-Id’in hadisleri muh-
teva degerlendirmesine tabi tutarken veya onlardan hiikiim
istinbat ederken bu yontemden ne kadar ve nasil yararlandi-
g1 lizerinde 6rnek verilerek durulacaktir.

ibn Dakiki’l-Id, bir hadisten neyin kastedildigini tam
olarak anlayabilmek i¢in onun biitiin tariklerini bir araya ge-
tirmek gerektigini soyler.3°> Mesela, “Ateste yanacak topukla-

302 jbn Dakiki'l-1d, el-fmdm, 111, 541, 545, 1, 483, 485.
303 {bn Dakiki'l-1d, Serhu’l-llmdm, 111, 561-562.

304 ibn Dakiki'l-1d, el-fimdm, 1, 287, 304, 111. 257.

305 {pn Dakiki'l-d, el-fmdm, I1. 295.
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rin vay haline!”3°® hadisini serh ederken bu rivayetin abdest
azalarinin tiimiine suyun ulasmasi gerektigine, bir kisminin
kuru birakilmasi durumunda ise abdestin alinmadigina delil
olacagini belirtir. Daha sonra bu durumun neden tiim abdest
azalar1icin degil de sadece topuklar icin ifade edildigine degi-
nir ve bunu ac¢iklamaya c¢alisir. Buna gore s6z konusu hadisin
bir sebebi vardir. Hz. Peygamber (sav) abdest alan bazi kisile-
rin topuklarini yikamadiklarini gérmiis ve bu noktada onlari
uyarmistir. Dolayisiyla “ac¥1” kelimesinin basinda yer alan
“J)” takisi “ahd” (bilinen) i¢in olup kasit Hz. Peygamber’in yi1-
kanmadigini1 gordiigii o topuklardir. Fakat bu uyar1 ayni za-
manda abdest alirken suyun degmedigi diger biitiin topuklar
icin de gecerlidir.3"’

Miellif, baz1 rivayetlerde ise “Biz abdest alirken ayak-
larimizin iizerine mesh ediyorduk. Hz. Peygamber bunu
gordii ve ‘Vay atesten o topuklarin haline!’ diye seslendi.”3%®
seklinde gectigini soyler. Bazilarinin bu rivayeti, ayaklari
meshetmenin abdest icin yeterli olmadigina delil getirdigini
ve kendisine gore bunun giizel bir yorum olmadigini belir-
tir. Clinkii diger bir rivayette “Suyun topuklara degmedigi”
seklinde bir aciklamanin oldugunu ifade eder. Dolayisiyla
uyariya muhatap olan kisiler ayaklarini mesh etmiyor, bila-
kis yikiyorlardi. Fakat bu yikama eksik bir yikama olup to-
puklara kadar ulasmiyordu. Daha sonra bu rivayeti ayaklari
mesh etmenin abdest icin yeterli olmadigina delil getirenle-
ri elestirir. Clinkii onlar rivayetin sadece lafzina bakip diger
tariklerini g6z 6niinde bulundurmamaislardir. Boylece ateste
yanma tehdidinin ayaklarin bir kisminin yikanmamasi de-
gil, mesh edilmesinden dolay1 olduguna kanaat getirmisler-
dir. ibn Dakiki’l-Id, yapmis oldugu bu aciklamalardan sonra

306 Byhard, “ilim”, 3; Miislim, “Taharet”, 9.
307 ibn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 62.
308 Eb{i Davud, “Taharet”, 46; Nesai, “Taharet”, 89; ibn Mace, “Taharet”, 55.
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dogru olanin hadisin degisik tariklerini birbiriyle denet-
lemek ve imkan dahilinde hepsiyle amel etmek oldugunu
soyler ve bir hadisten tam olarak neyin kastedildiginin bu
yontem ile anlasilacagina dikkat ¢ceker.3%

Sonug olarak diyebiliriz ki s6z konusu hadis ii¢ sekilde
rivayet edilmistir. Bunlardan birincisi “Ateste yanacak topuk-
larin vay haline!”, ikincisi “Biz abdest alirken ayaklarimizin
tizerine mesh ediyorduk. Hz. Peygamber bunu gordii ve ‘Vay
atesten o topuklarin haline.’ diye seslendi.”, liclinciisti ise “To-
puklar parliyordu ve su onlara degmemisti.” rivayetidir. Bazi-
lar1 diger tariklerine bakmadan hadisin ikinci varyantina da-
yanarak lafzi bir yaklasimla ateste yanma tehdidinin ayaklari
meshetmeye yonelik oldugu ve ayaklart meshetmenin abdest
icin yeterli olmadig1 sonucuna varmistir. ibn Dakiki’l-id ise
hadisin biitiin tariklerini bir araya getirdikten sonra ondan
maksadin ne oldugunu aciklama yoluna gitmistir. Ona gore
hadisin ticlincii varyanti, muradi agiklamaktadir. Dolayisiyla
tehdidin sebebi ayaklarin sadece bir kisminin yikanmasi to-
puklarin ise kuru birakilmasidir.

Yine bir rivayete gore Hz. Peygamber soyle buyurmus-
tur: “Yemek konuldugu ve namaz ikdmet edildigi zaman, énce
yemege baslayiniz.?*° Miellif, buradaki “sSLa!l” kelimesinin
basinda bulunan “JI” takisinin istigrak icin olmadigini, do-
layisiyla giindiizleyin ifa edilen namazlar1 kapsamadigini ve
hadisteki “:Laall” (aksam yemegi) kelimesinden kastin aksam
namazi oldugunun anlasildigini séyler. Fakat bunun yaninda
s0z konusu namazin yatsi namazi olma ihtimali de vardir.
Mtellif, bunun tespiti icin cem’u’t-turuk yontemine basvurur
ve bundan bagka iki rivayeti daha delil getirerek kastin yat-
s1 degil, aksam oldugunu tespit eder. Ciinkii bu rivayetin bir
diger vechinde “Sizden biriniz oruglu iken yemek hazir olursa

399 jbn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 63.
310 Byhari, “Ezan”, 42; Mislim, “Mesacid”, 16.
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namaz kilmadan énce yemegi yesin.”3'! ifadesi yer alirken bir
diger versiyonda ise “Bu durumda aksam namazini kilmadan
once yemege baslayimiz.” seklinde gegmektedir. Tiim bu tarik-
ler bir arada degerlendirilince yemekten sonraya birakilmasi
istenen namazin yatsi degil aksam oldugu anlasilir ve bunu
belirleyen hadisin diger tarikleridir.3'?

ibn Dakiki’l-id’e gore bir rivayette eksik kalan bir bilgi
bazen o rivayetin diger tariki ile bilinir. Mesela, Ummii Ey-
men’den gelen bir rivayete gore Hz. Peygamber ehl-i beytin-
den birisine nasihatte bulunmus ve “Namazi bilerek terk etme!
Clinkii namazi bilerek terk eden kisi Allah’in korumasindan
ctkmistir.” buyurmustur.3!® Miellif, bu kisinin kim oldugunun
rivayetin diger bir tarikinden anlasildigini sdyler. Diger riva-
yete gore Hz. Peygamber Fadl b. Abbas’a nasihatte bulunmus
ve “Oldiiriilsen veya (diri diri) yakilsan da Allah’a sirk kosma!
Namazini da bilerek terk etme! Cilinkii namazi bilerek terk
eden kisi Allah’in korumasindan ¢cikmistir” buyurmaktadir.3*
Buna gore Hz. Peygamber’in kendisine dgiitte bulundugu kisi
Fadl b. Abbas’tir. Bu da hadisin diger tarikinden anlasilmistir.

5.4. HADISLERI SiYAK iLE ACIKLAMAK

Hadislerin igerdigi hiikiimleri ortaya ¢ikarmak, ifade et-
tigi manay1 dogru anlamak en az onlarin tespiti kadar 6énem-
lidir. Bu nedenle hadis sarihleri hadisleri dogru anlamak
ve yorumlamak i¢in ugras vermisler ve bunu saglamak igin
birtakim yontemlere basvurmuslardir. Bu yontemlerden biri
de siyaktir. Siyak kelimesi, 6nceleri soziin disindaki birtakim

311 Tahavi, Ebi Ca'fer Ahmed b. Muhammed, Serhu miiskili’l-dsdr, Miiesse-
ti'r-risdle, Beyut, 1994, V, 240.

312 fbn Dakiki'l-d, ihkam, s. 221, 222.

313 Beyhaki, es-Stinenti'l-kubra, V11, 497.

314 Bkz. Ibn Dakiki'l-d, el-fmdm, 111, 555.
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maddi seylerin sevk edilmesi anlaminda kullanirken daha
sonralar1 bir anlam genislemesine ugrayarak s6ziin sevk edi-
lisi icin kullanilmistir. Siyaki hadislerin dogru anlasilmasinda
bir kural ve yontem olarak kullanan hadis sarihlerinden biri
de ibn Dakiki’l-Id’dir. ibn Dakiki’l-1d, siyAkin hadislerin dog-
ru anlasilmasi noktasindaki 6nemine isaret eder ve siyakin
manaya delaletinin siiphe gotiirmeyecek derecede acik oldu-
gunu belirtir. Fakat o da kendisinden 6nceki alimler gibi siyak
icin bir tanimlamada bulunmaz. Siyakin ii¢ temel islevinin
oldugunu vurgular. Bunlar1 miitekellimin maksadini belirle-
mek, miicmel olan ifadeleri aciklamak ve birden fazla anlama
muhtemel olan lafizlarin hangi anlamda kullanildigini tespit
etmek olarak belirtir, ibn Dakiki’l-id, siyaktan hal karfnesini
(metin dis1 baglam) degil, kelamin tertip ve diizenini, i¢ bi-
tlinliigiinii, 6ncesi ve sonrasiyla olan iligkisi yani “metin ici
baglam1” kasteder. Ote yandan siyak ile sebeb-i vurtidu birbi-
rinden ayirir. Hadis metninin i¢inde bulunan vuriid sebebini
siyak olarak goriirken baska bir rivayet ile gelen sebebe ise
sebebii’l-hadis (sebeb-i vurid) der.

Tiirkcede baglam olarak terciime edilen siyak kavrami
her ne kadar daha ¢ok Kur’an'in saglikli anlasilmasi ve tefsir
edilmesinde kullanilsa da aslinda her tiirlii metni ve eylemi
de ilgilendirmektedir. Kur’an ayetlerinin bir baglami oldugu
gibi Nebevi hadislerin de bir baglami vardir ve bu metinler
baglamlari dikkate alindiginda ancak tam ve eksiz olarak an-
lasilabilirler. Bir hadisin hangi baglamda séylendigi, siyakinin
ne oldugunu bilmeden dogru anlasilmasi neredeyse imkan-
sizdir. Clinkili anlama faaliyeti parcadan biitiine dogru gergek-
lesmektedir. Nasil ki bir kelimeyi anlamak icin onu olusturan
harfleri, bir climleyi kavramak icin onu meydana getiren ke-
limeleri bilmek gerekiyorsa bir hadisi anlamak icin de onun
olusturan biitiinii bilmek gerekir. Sayet hadis metninin icin-
deki bir ciimleyi veya bir ifadeyi 6ncesi ve sonrasindan, yani

313
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siyakindan/baglamindan kopartilarak cekip alinirsa murad-1
Nebi anlasilmayacak veya tam tersi bir durum ortaya ¢ikacak-
tir. Siyak kavraminin s6z konusu edilen islevselliginin de etki-
siyle burada dncelikle siyak hakkinda genel bilgiler verilecek
ardindan “siyak”in hadislerle iliskilendirilmesinde 6nemli bir
rolii oldugu kabul edilen®'s ibn Dakiki’l-id’in diisiincelerine
yer verilecektir.

5.4.2. Siydak Kavraminin Anlami ve Ibn Dakiki’l-Id
Oncesinde Kullanimi

ibn Dakiki’l-id’in siyak ile ilgili goriislerine gegmeden
once bu kavramin gelisim asamasina kisaca bir goz atmak-
ta yarar vardir. Sozliikte gondermek, siirmek, sevketmek ve
takip etmek gibi anlamlara gelen siyak kelimesi bir masdar
olup fiil kalib1, §liwy B3 Bg-iua 3lw seklindedir!e Sozliiklerde

315 jbn Dakiki'l-id,'in siyak anlasiyisi ile ilgili bir calisma i¢in bkz. Giiman,
Osman, “Siyak Kuralinin Naslarin Yorumuna Etkisi: ibn Dakiki'l-id Or-

win

negi”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, Say, 21, 2013.

316 Siyak kelimesi asl itibariyle “ls«” iken kural geregi “s” harfi “¢” har-
fine doniismiistiir. Kadina mehrini verdi anlaminda (laj;s 3lw), can ge-
kisen ve son nefesini veren Kisi igin (azas (geu ()13) Ve (Bleadt @ Ela),
riizgar tarafindan stiriiklenen buluta ((3:%), develerin bir diizen i¢inde
yliriimesine ({l¥! <.8545), bir kisinin deve ve koyun tiiriinden hayvan-
lar1 ard1 ardina bir yere sevk etmesine (2.sW! L) ve bir kadinin pes
pese li¢ erkek ¢ocuk dilinyaya getirmesine (gl e i G s &y
4>l9) denilmektedir. Yine insanlarin topland’1g1 ve mallarin sevk edi-
lip satisa sunuldugu pazarlara (3s<) denilirken insanin bir yere git
mesini sagladigl icin olsa gerek baldira da (l«) denilmistir. (Cevhert,
Ebi’'n-Nasr Ismail b. Hammad, es-Sthdh, Daru’l-ilm li'l-melayin, Kahire,
1982, 1V, 1499; ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, Daru’s-sadir, Beyrut 1990,
X, 166-171; el-Ezheri, Eb( Mans(r, Muhammed b. Ahmed el-Ebheri,
Tehzibu'l-luga, Daru ihyai't-turasi’l-Arabi, Beyrut, 2001, IX, 183-185;
ibnii’l-Esir, Mecdiiddin, Miibarek b. Muhammed es-Seybanti, en-Nihdye
fi garibi’l-hadisi ve'l-eser, el-Mektebetii’l-ilmiyye, Beyrut, 1979, 11, 424;
Ekin, Yunus, “Siyak Kavraminin Semantik Analizi”, Dicle Unv. I'Iahiyat
Fakiiltesi Dergisi, cilt 15, say1 1, 2013, s. 95).
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siyak kelimesinin tiim kullanimlarinda “siirme, sevk ve takip
etme” gibi anlamlar yer alirken; “s6ziin sevk edilisi veya dizili-
si” anlami yer almamaktadir. Fakat Zemahseri (6.538/1144),
siyakin daha sonralar1 mecazen soziin soylenisi, terkibi ve di-
zilisi anlaminda kullanildigini soyler. Buna 6rnek olarak da
(Bl Griusl el Bstu sa9) “0, s0zii ok glizel sunandir/sevk
edendir” gibi ifadeleri zikreder3'” Boylece dnceleri s6ziin
disindaki birtakim maddi seylerin sevk edilmesi anlaminda
kullanilan siydk kavrami, daha sonralari anlam genislemesi-
ne ugrayarak mecazen soziin sevk edilisi icin de kullanilmaya
baslanmistir.

Klasik donem eserlerinde siyak kavrami i¢in herhangi
bir tanim yer almamaktadir. Fakat bir¢ok miiellif, bu kavra-
my, sozilin gelisi, ifade sekli, iislup, tarz ve anlatim bi¢imi gibi
anlamlarda kullanmis, keldmin anlamini ve maksadini belir-
lemede 6nemli unsurlardan biri olarak gérmiistiir. Nasslarin
anlasilmasi ve dogru yorumlanmasinda siyaka bagvurmanin
O6nemi lizerinde durmus ve bu noktadaki roliine isaret et-
mistir.3'® Ushli’l-fikih ve fikih eserlerine bakildiginda siyak
kavram ile ilgili “siyaku’l-kelam”, “siyaku’n-nazm”, “ista-
ka'l-kelam”, “ma kane’l-kelamu mesikan li-eclih”, “ma evce-
behu nefsii’'l-kelam ve siyakuh”, “ma kane’s-siyaku min eclih”
ve “en-nekra f1 siyaki’'s-sart” gibi kavramlarin siklikla kulla-
nildig1 goriliir*! Bu kavramlar, incelemeye tabi tutuldugun-

317 Zemahseri, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer, Esdsu’l-beldga, Da-
ru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut, 1998, I, 484; Ekin, “Siyak Kavram1”, s. 97.

318 el-Mutayri, Abdurrahman, es-Siydku’l-Kur’ani ve eseruhii fi't-tefsir,
(Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ummii’l-kura Unv. Mekke, 2008,
s. 64, 82.

319 Bkz. Ciiveyni, imAmu’l-Harameyn Abdiilmelik b. Abdullah, el-Burhdn
[T ustli’l-fikh, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1997, 11, I, 205; Serahsi,
Muhammed b. Ahmed b. Eb1 Sehl Semseddin, el-Mebsiit, Daru’l-ma'’rife,
Beyrut, 1993, I, 130; Amidi, Ali b. Muhammed, el-ihkdm, el-Mektebe-
ti'l-Islami, Beyrut, ts. 111, 3, 67, 69,1V, 61.
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da siyakin, siyaku’l-mekal ve siyaku’l- makam olmak tizere iki
kisimda ele alindig1 goriiliir.

Arapga kaynaklarda siyaku’'n-nazm, es-siyaku’l-lafzi ve
es-siyaku’l-lugavi tabirleriyle de ifade edilen “siyaku’l-mekal”,
Tiirkce’de dizgisel ve soz i¢ci baglam seklinde karsilik bulmus
ve soziin sevkinin dniinde veya sonrasinda (sibak ve lihak)
yer alan lafzl bir karine olarak tarif edilmistir.3? Durum ve dis
baglam seklinde c¢evrilen siyaku’l- makam ise karinetu’l-hal
ve mukteza-i hal’a tekabiil etmekte olup onunla metni gevre-
leyen soz dis1 6geler kastedilmektedir.3%

Sozlin anlamini ve ondan neyin kastedildigini belirleyen
ve nasslarin dogru anlasilmasini saglamada 6nemli bir yorum
yontemi olarak kabul edilen siyak kavramin ilk kullanan ali-
min imam S$afil (6.204/819) oldugu ifade edilmektedir. imam
Safii, siyaki “kelimelerin dizilisi ve siralanisi, sozde bulunan bir
karine” anlaminda siyaku’l-mekal (dizgisel baglam) seklinde
kullanmaktadir.3?? Safii'nin bu konudaki aciklamalar1 su sekil-
dedir: “Yiice Allah, kitabinda Araplara, dilleriyle ve anlamlarin
bildikleri sozlerle hitap etmistir. Onlar, dillerindeki anlam ge-
nigliginin (mecaz, teraduf, musareke vs.) farkindalardi. Arap di-
linin bu yapisal 6zelliginden dolay1 bazen amm ve zahir olan bir

320 el-Mutayri, es-Siydku’l-Kur’ani, s. 65; Temizer, Aydin, Kur’an Tefsirinde
Karine, Pasifik Ofset, stanbul, 2014, s. 103-104.

321 Bkz. Temizer, Kur’an Tefsirinde Karine, s. 133. Bir s6ziin dis baglami soz
konusu oldugunda dort temel faktérden s6z edilebilir. Bunlar, s6ziin ya-
p1sy, bu soziin sahibi olan miitekellim, s6ze muhatap olan kisiler ve s6-
ziin sarf edildigi ortam yani 6rftiir. Bazi arastirmacilar bu ikinci kismin
siyak olarak adlandirmasina karsi ¢ikmaktadirlar. Onlara gore siyak te-
rimi sadece dizgisel baglami ifade etmekte olup sz dis1 (makam) 6ge-
leri ifade etmez. Bu goriiste olanlar s6z dis1 faktorler icin makam veya
hal karinesi kavramini kullanmaktadirlar. (Bkz. el-Mutayri, es-Siydku’l-
Kur’ani, s. 64; Temizer, Kur’an Tefsirinde Karine, s. 89, 137).

322 Bkz. Safif, Ebli Abdullah Muhammed b. idris, el-Kurasi, er-Risdle, thk.
Ahmed Muhammed $akir, Mektebetii’l-Halebi, Misir, 1940, 1, 62; el-Mu-
tayri, es-Siydku’l-Kur’ani, s. 67; Ekin, “Siyak Kavram1”, s. 98.
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lafiz ile yine Amm ve zahir olan bir anlam kastedilir. Bu anlamin
anlasilmasi icin s6zilin basi yeterli olur ve sonrasina (siyak) ihti-
yag¢ kalmaz. Bazen amm ve zahir olan bir lafiz ile umim murad
olurken ayni zamanda o amm lafzin tahsis edilmis olmasi miim-
kiindiir ve tahsis edilmis olmasi da s6ziin bir b6liimiinden anla-
silir. Bazen amm ve zahir olan bir lafizdan has (6zel) bir mana
kastedilir. Bazen de zahir olan bir lafzin siyakindan zahir olan
o anlam disinda baska bir seyin kastedildigi de bilinir. Bunlarla
ilgili bilgi climlenin basinda, ortasinda veya sonunda yer alir”3?3
Safil'nin 6zellikle bu son ifadeleri onun siyaki tamamen “s6z ici
baglam” olarak kabul ettigini ortaya koymaktadir.

Imam Safil siyAkin soz ici baglam oldugunu su séyleriyle
izah etmeye devam eder: “Arap bazen bir s6ze baslar ve bu
soziin bas tarafi, sonunu aciklar. Bazen de bir séze baslar ve
bu s6ziin sonu bas kismini agiklar. Yine bir seyi isaret ile bil-
dirdigi gibi bir sozii soyler ve onu lafiz ile agiklamaz, bunun
yerine mana ile bildirir*** Baz1 arastirmacilar Imam S$afii’nin
bu son agiklamasindan yola ¢ikarak onun siydki durum bag-
lami (karinetu’l-hal) olarak da gordiigiinii iddia etmektedir.3?°
Fakat onun siyak icin vermis oldugu 6rneklere bakildiginda
bu tespitin dogru olmadig1 goriiliir. Ciinki o, siyak i¢in bir
baslik atmis ve 6rnek olarak “Onlara, deniz kiyisindaki kéytin
durumunu sor...”*** ayetindeki koyden (a,sll) kastin orada
yasayan halk oldugunu ifade etmekte ve bunun, siyaktan an-
lasildigini séylemektedir. Gerekge olarak da dyetin devamin-
da yer alan “Hani onlar Cumartesi giinleri haddi asiyorlardi.”
climlesini gostermektedir. Ciinkii kdy icin haddi asmak soz

konusu degildir3?’ Bu ornege baktigimizda Safit'nin siyaki

3

N

3 Safii, er-Risdle, 1, 52.

324 Safil, er-Risdle, 1, 52.

325 Ekin, “Siyak Kavrami”, s. 99; Gliman, “Siyak”, s. 31.
326 A'raf, 7/163.

327 Safil, er-Risdle, 1, 62.
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hal karinesi olarak degil, bilakis “dizgisel baglam” olarak ka-
bul ettigini gortriiz. Yaptigimiz arastirmada onun siyaki hal
karinesi olarak da gordiiglinii gosteren herhangi bir 6rnege
rastlayamadik.

Baz1 arastirmacilarin tespitine gore ilk donem Hanefi
ustl bilginleri siyadki “dizgisel baglam” anlaminda kullan-
makta ve siydka hal karinesi anlami ytikledigine ise rastla-
nilmamaktadir. Buna gore eserlerinde siyak kavramindan
soz eden Ebl Zeyd ed-Debisi (6.430/1039)32% ve Serahsi
(6.483/1090)%* gibi Hanefl usfciiler onu imam $afii gibi
“dizgisel baglam” anlaminda kullanmaktadirlar*3® Aym za-
manda Cliveyni (6.478/1085),%! Gazall (6.505/1111)33%2 ve
Amidi (6.631/1233)* gibi Safii fakihlerin eserlerinde siyaka
birtakim atiflar yer almakta ve onlarin siyaki “hal karinesi”
anlaminda kullandiklarina dair isaretlerin bulundugu iddia
edilmektedir.3**

Imam Safit'den sonra siyaki ayr bir bashk altinda in-
celemeye tabi tutan alim ibn Dakiki’l-id’in hocasi izz b. Ab-
diisselam’dir (6.660/1261). O, siyak i¢cin miistakil bir baslik
acmis ve siyakin, miicmel olan ifadelerin beyanina, Bir soz-
clikten anlasilan birka¢ manadan birinin tercih edilmesine ve
anlami acik olanlarin ise pekistirilmesine yardimci olacagini
belirtmektedir. Daha sonra 6vgii siyakinda varit olan biitiin
niteliklerin 6vmek, yergi siyakinda gelen biitiin sifatlarin da
yermegi ifade ettigini sdylemektedir. Dolayisiyla vaz' itiba-

328 Debisi, Ebli Zeyd, Ubeydullah b. Omer, Takvimu’l-edille, Daru’l-kiitii-
bi'l-ilmiyye, Beyrut, 2001, s. 130.

329 Bkz. Serahsi, el-Mebsiit, 1, 190-192.

330 Bkz. Gliman, “Siyak”, s. 32, 33.

331 Bkz. Cliveyni, el-Burhdn, 1, 205.

332 Bkz. Gazali, Ebli Himid Muhammed b. Muhammed et-T(si, el-Mustasfd
min ilmi’l-usil, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1993, s. 264.

333 Bkz. Amidi, el-fhkdm, 111, 3, 67, 69.

334 Bkz. Gliman, “Siyak Kurall”, s. 33.
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riyle 6vmek icin olan bir sifat, yergi siyakinda zikredilirse
yermek ve dalga gegmek anlamina geldigini, bunun da kulla-
nim orfi ile gerceklestigini ifade etmektedir.3** Ayni zaman-
da ytice Allah'in sifatlari, bulundugu ciimlenin siyakina gore
anlam kazanacagini ifade ileri siirmektedir.3*® Buna gore Izz
b. Abdiisselam siyak kavramini dizgisel baglam manasinda
kullanmaktadir. Bu husus siyakin mabhiyeti ile ilgili verdigi
orneklerden anlasilmaktadir.3¥” Béylece izz b. Abdiisselam da
Imam Safil ve diger bazi usil alimleri gibi siyaki hal karinesi

anlaminda kullanmamaktadir.338

5.4.3. Ibn Dakiki’'l-id’e Gére Siyakin Mahiyeti ve Onemi

ibn Dakiki'l-ild’den 6nce hocasi izz b. Abdiisselam
(6.660/1261) dahil olmak iizere siyaka dikkat cekenler, nass-
larin yorumunda 6nemine isaret edenler onu daha ziyade
Kur’an merkezli calismalarda ele almis ve dyetlerin tefsirin-
de kullanmiglardir. Siyak icin verilen drneklere bakildiginda
bunlar arasinda hadislerin pek fazla yer almadigi goriiliir.®*
Tespit edebildigimiz kadariyla hadislerin dogru anlasilma-
sinda siyakin 6nemine isaret eden ve onu bu meyanda bir
yontem olarak kullanan ilk sarih ibn Dakiki’l-id’ir. Fakat ibn
Dakiki’l-id de kendisinden énceki alimler gibi eserlerinde
siklikla kullanmasina ragmen siyakin mahiyeti ile ilgili net bir
bilgi vermemis ve bir tanimlamada bulunmamistir.

335 |zz b. Abdiisselam, Ebi Muhammed, el-imdm fi beyéni edilleti’l-ahkdm,
Déru'l-be§éiri’l-islémiyye, Beyrut, 1987, 159; Gliman, “Siyak”, s. 35.

336 jzz b. Abdiisselam, el-Imdm, s. 159.

337 Bkz. [zz b. Abdiisselam, el-Imdm, s. 160.

338 Farkli bir yaklasim i¢in bkz. Gliman, “Siyak Kavrami”, s. 36. Gliman'in id-
diasina goére izz b. Abdiisselam daha énceleri genellikle lafzi karineler
icin kullanilan siyak kavraminin icerigine hal karinelerini de dahil et-
mistir. ibn Dakiki'l-Td de hocasinin yolundan giderek siyak terimini hal
karinesini (metin dis1 baglam) icine alacak bir genislikte kullanmistir.

339 Bazi drnekler icin bkz. izz b. Abdiisselam, el-fmdm, s. 159, 160.
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ibn Dakiki’l-1d, siyak ile ilgili olarak herhangi bir tanimla-
mada bulunmasa da bir¢cok yerde 6nemine ve gordiigii isleve
dikkat ¢ceker. Ona gore siyak ve nass tipki bir paranin iki yiizii
gibi birbirinden ayrilmaz ikilidir. Clinki siyak, naslarin muh-
teva analizinde ddeta bir anahtar vazifesi gormekte, onlarin
dogru anlasilip isabetli bir sekilde degerlendirmesini sagla-
yan unsurlarin basinda gelmektedir. ibn Dakiki’l-1d, siyakin
onemi ile ilgili olarak sunlar1 kaydetmektedir: “Siyak konusa-
nin séziinden ne kastettigini bildirir. Miicmel olani1 aciklar ve
ihtimalli ifadelerin hangi anlamda kullanildigini tayin eder”
(sgumall (e wISTI Jusisy ccidlorsell (aly cdoll Olo dI Golo lewd!
4).3* 0O, burada ozellikle siyakin tg¢ islevine deginmistir.
Bunlar sirasiyla miitekellimin maksadini belirlemek, miicmel
olan ifadeleri agiklamak ve birden fazla anlama muhtemel
olan lafizlarin hangi anlamda kullanildigin tespit etmektir.3*
ibn Dakiki’l-id, siyakin bu ii¢ 6zelligini muhtelif eserlerin-
de bir¢ok yerde tekrarlar ve onun fikih usiliinde 6nemli bir
kural oldugunu soylemektedir3*? ibn Dakiki’l-d, ayrica ken-
disinden 6nceki alimlerin - bir iki istisna haricinde - bu ku-
rala yeterince dnem vermediginden, onu ornekler {izerinde
uygulamadiklarindan ve ayrintili olarak ele almadiklarindan
da yakinmaktadir:3*®* Ayn1 zamanda ilim talebesine nasslarin
dogru anlasilmasinda siyak kuralini her zaman gozontinde
bulundurmasini, zira bircok yerde ondan istifade edebilece-
gini 6giitler.3*

340 Bk, Ibn Dakiki'l-1d, ihkdmu’l-ahkdm serhu Umdeti’l-ahkdm, Daru ibn Hazm,
Beyrut, 2009, s. 558, 831; ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmdm bi-ehddisi’l-ahkdm
(thk. Abdiilaziz b. Muhammed es-Sald), Dar atlas, Riyad, 1997, V, 13.

341 jbn Dakiki'l-1d, bazi yerlerde siyakin bir baska islevini daha zikreder. O
da acik olan hususlari pekistirmektir. Bkz. Serhu'l-ilmam, 1, 126.

342 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 831; Serhu’l-ilmdm 1, 126,11, 110, 537, 111,
318,

343 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 831, 894.

3% bn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 558.
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ibn Dakiki’l-id’e gore siyAkin manaya delaleti siiphe
gotlirmeyecek derecede aciktir3*® 0, Amm lazfin delaletini
aciklarken bu hususa deginmektedir. Buna gére amm bir la-
fiz, delalet agisindan ti¢ kisma ayrilir. Birincisi kendisinden
umiim anlami kastedilmedigi acik olan A&mm lafizlar. ikinci-
si bir sebebe binden degil, bilakis genel bir kurali vazetmek
tizere sOylenilen ve kendisinden umim kastedildigi agik
olanlar. Ugiinciisii ise umimun kasdedilip edilmedigine dair
bir karinenin bulunmadig1 4mm lafizlar. ibn Dakiki’l-1d, birin-
ci kisimla ilgili olarak bir kisim miiteahhir ustlciilerin bazi
orneklerde amm lafizdan umim kastedilmedigine dair delil
talep ettiklerini soyler. Sonra da bunun dogru olmadigini,
¢linkli amm lafizdan umimun kastedilmedigi bilgisi s6ziin
siyakindan anlasildigini, siyakin delaletine de delil ikame edi-
lemeyecegini belirtir>*¢ ibn Dakiki’l-1d, bu tespitlerin deva-
minda ise sunlar1 kaydeder: “Sayet bir s6zden hangi anlamin
kastedildigi (sJL 39423ll) anlasilirsa o s6zden bu anlamin
anlasildigina dair delil talep edildiginde onu getirmek zor
olur. Dolayisiyla bu konuda arastirmacit (,LkLJl) anladigina,
tartismact (bLLl) ise insaf ve indncina miiracaat eder.”**’

ibn Dakiki’'l-Id’e gore cedelci (k) Kisi, siyakin varhigi-
na itirazda bulunsa ve bu hususta onu ikna etmek zor olsa
da siyak saglam bir kural olup arastirmaciya pek¢ok konuda
fayda saglamaktadir.3*® O, siyakin islevini zikrettigi baska bir
yerde onun 6nemli ve biiylik bir fikih ustili kurali oldugunu
da belirtir.**° Baz1 miiteahhir ulema disinda kimsenin siyaka
yeterince 0nem vermedigini, siyakin tartismaci/inatgi bir kisi
icin her ne kadar kapali olarak goriinse de arastirmaci igin

345 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 998.

346 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 516-517.

347 Bkz. ibn Dakiki'l-id, [hkdm, s. 516-517; Giiman, “Siyak’, s. 38.
348 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 984.

399 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 831.
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kesin/vazgecilmez bir kidide oldugunu ifide eder.**°Ayni za-
manda keldmdan neyin kastedildigini anlamanin derin tahlil-
ler (1) icin 6nemli oldugunu soyler.>>!

Ote yandan ozellikle [hkdmu’l-ahkdm’da siyak kavrami-
nin gectigi yerlere bakildiginda ibn Dakiki’l-Id’in onu “karine’,
“el-maksitidu bi’l-kelam” ve “murdadu’l-mitekellim” ifadeleri ile
birlikte zikrettigi goriiliir. Bu cercevede bircok yerde “es-siyak
ve'l-kerain”*? diyerek karine kelimesini ¢ogul formatiyla siyak
uzerine atfedip siyak ve karinelerin miitekellimin muradina
delalet ettigi tespitinde bulunur. Bazen de “es-siyak ve’l-maksi-
du mine’l-kelam”**3 seklinde bir terkib olusturur. Bazen de siyak
yerine onun sonucu olan “fehmu makésidi’l-kelam”>* tabirini
kullanirken bir yerde de “es-siyaku’l-lafz

Bu kullanimlara bakildiginda ibn Dakiki’l-id’e gore siyak
ve karinelerin miitekkelimin muradini ve kelamdan neyin kas-

~an
1

terkibini zikreder.?>®

tedildigini tayin eden dnemli iki etken olduklari ortaya cikar.
Konuyla ilgili aciklamalarindan hareketle ona gore siyak ve
karinelerin ayni islevi gordiigiinii soylemek de pekala miim-
kiindiir. Fakat bu kullanimlardan 6zellikle bu iki kavramin
birbirine atif ile baglanmasi ve bu atfin atf-1 tefsir olmasindan
yola ¢ikarak ibn Dakiki’l-Id’e gére siyak ve karinenin birbiri-
ne muradif iki kavram olup ayni seyi ifade ettigini iddia etmek
pek de miimkiin degildir3% Ciinkii ibn Dakiki’l-id siyak ve
karineleri birbirine atfederken ayni zamanda sebeb-i niizul ve
karineleri de birbiri lizerine atfetmektedir.3>” Sebeb-i niizil ve
karineler nasil ki birbirine miiradif iki kavram degil ise siyak

350 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 831.

351 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 894.

352 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 558.

352 [pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 53.

3¢ {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 894.

355 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 11, 537.

356 Spz konusu iddia i¢in bkz. Gliman, “Siyak”, s. 38.
357 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 387.
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ve karine de ayni sey degildir. Bilakis karine daha genel olup
siyaki, sebeb-i niiz{ll, sebeb-i vurtdi, hal karinesini ve diger
birtakim delilleri icine alan genel bir kavramdir. Hatta clim-
ledeki bir kelime bile karine olabilmektedir.3*® Siyak, sebeb-i
niizil ve sebeb-i vurid ise birer karine olup onun ciizleridir.3*°

Bize gore soz konusu atiflar ash lizerine olup mugayeret
ifaide etmekte ve hassin Amm tizerine atfi, hassin 6nemini be-
lirtmek i¢in oldugu gibi hassin 6nde gelip amm lafzin onun
lizerine atfi da ayni sekildedir*®® Ciinkii Araplar énemli olan
sozciigii onde getirirler3*! Ote yandan ibn Dakiki’l-id’in karine
kavramini birgok yerde cogul formatiyla zikretmesi**? bu iddi-
amiz1 destekler mahiyettedir. ibn Dakiki’l-id’in siyaki “dizgesel
baglam” anlaminda kullandigina dair bir¢ok 6rnek s6z konusu-
dur. Mesela, “diiw J=!l 05l y9¢lall 3a” (Denizin suyu temiz, 6lisi
de helaldir.)*®? hadisiyle ilgili niikteleri aciklarken bu iki climle-
nin siyakindan s6z etmekte, Arap¢a’da bu siyakin (san zamirli
kullanim) seref ve tazim i¢in kullanildigina deginmektedir. Ciin-
kii “aa8 (Ms” (Falanca kisi fakihtir.) yerine ciimlenin “aall ga

358 Bkz. ibn Dakiki'l-d, fhkdm, s. 982. ibn Dakiki'l-id, burada “aleyna” keli-
mesini karine olarak nitelendirmektedir.

359 ibn Dakiki'l-id’in sebeb-i vurtidu bir karine olarak gordiigiinii gosteren
bir degerlendirmesi su sekildedir: “Amm bir lafzin siyak vb. karinelerle
tahsis olunmasini sebeb-i vurdd ile karistirma! Ciinkii sebeb ile tah-
sis dogru degildir. Vurtd sebebi her ne kadar has olsa da amm lafzin
umiim ifidde etmesine engel olamaz. Tipki “Hirsizlik yapan erkek ve
kadinin ellerini kesin.” (Maide, 5/38) ayetinde oldugu gibi. Buradaki
sebeb her ne kadar bir karine olsa da dyetin ummunu tahsis edemez.
Fakat siyak boyle degildir. O, miicmel olani tebyin ihtimalli lafizlar1 da
tayin eder” (Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-lmdm, V, 13).

360 Amm lafzin has tizerine atfi icin bkz. Suyti, Mu'teraku’l-ekran fi i’cd-
zi’l-Kur’an, Daru’l-kiitlibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1988, 1, 272.

361 Bkz. Sibeveyhi, Amr b. Osman b. Kanber, el-Kitdb, Mektebetu hanci, Ka-
hire, 1988, 1, 34.

362 Bazi 6rnekler i¢in bkz. ibn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 169, 387, 558.

363 Muvatta, Vukiitii’s-Saldt, 59; Eb Davud, “Taharet”, 41; Ibn Dakiki'l-1d,
el-mdm, 1, 102.
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gs=JI” seklinde san zamiriyle kullanilmasi farkli olmakta ve
sozii edilen Kisiyi daha da yiiceltmektedir3¢* Ibn Dakiki’l-Id’in
bu ve benzeri drneklerde®® siyaktan dizgisel baglami kastettigi
rahatlikla anlasilmaktadir. Onun siyaki “metin dis1 baglam” an-
laminda kullandigina dair 6rneklere ise rastlamadik.

Tim bu agiklamalardan sonra ibn Dakiki’l-id’e gore
siyak ne anlama gelmektedir? Onun yapmis oldugu acikla-
malar 1s181inda siyakin bir tanimi yapilabilir mi? O, siyaktan
hal karinesini de kastediyor mu? Yoksa ona gore siyak sade-
ce metnin dizgisel baglami1 m1? Ya da her ikisi mi? Bu soru-
lara cevap niteliginde sunlari ifide etmemiz miimkiindr:
Ozellikle ibn Dakiki’l-id’in siyak i¢in vermis oldugu érnekler
tahlile tabi tutuldugunda birgogunun lafiz i¢ci baglama yone-
lik oldugu ortaya ¢ikar. Bu érneklerden hi¢birinin metin disi
baglam, metni ¢evreleyen ve kelamda ifade edilmeyen hu-
suslar ile ilgisi yoktur. Hemen hepsi dizgisel baglam ile ilgili
orneklerdir. ibn Dakiki’'l-Id’in “Siyaka delil ikAme edilmez.”
climlesinden yola ¢ikarak ondan hal karinesini anladig1 an-
lamini ¢ikarmak pek isabetli gérinmemektedir. Zira boyle
bir iddianin 6rneklerle desteklenmesi gerekir.2¢¢ Ciinki diz-

364 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-ilmdm, 1, 84.

365 Sgzkonusu ornekler igin bkz. ibn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 171, 181, 238,
242,245,

366 jbn Dakiki'l-id’in érnekliginde siyak kavramu ile ilgili bir makale ka-
leme alan Osman Gliman, ¢alismasinda “Siyakin varligina delil ikame
edilmez.” ciimlesinden hareketle ibn Dakiki'l-id’e gore siyakin hal kari-
nesini kusatacak bir icerige sahip oldugunu iddia eder. Giiman, konuyla
ilgili sunlar1 kaydeder: “Su halde ibn Dakik’l-id’e gére siyakin delaleti,
kusku gotiirmez derecede asikar/bedihidir; ne var ki buna delil ikame
edilmesi miimkiin degildir ya da ¢ok zordur. ibn Dakiki’l-id’in, siyakin
bilgi degerine yonelik olan bu ifadeleri onun siyak derken hal karinele-
rini kastettigini de net bir sekilde ortaya koymaktadir. Clinkii lafzi kari-
ne lafizda mevcut oldugu i¢cin onun herhangi bir tartismada muhataba
kabul ettirilmesi pek de zor degildir; zaten ortada oldugu i¢in ayrica
delile ihtiya¢ duyulmaz. Hal karineleri ise boyle olmayip aynen aktaril-
mas1 miimkiin degildir” (Bkz. Giiman, Siyak Kavram1”, s. 39).
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gisel baglam anlamindaki siyak, ciimledeki s6z dizimi, aki-
s1 ve vurgusunu ifade etmektedir. Bunun ispatinda da ibn
Dakiki’l-1d’in ifade ettigi giicliikler s6z konusudur. Fakat is-
tisna, hasir edati, birtakim gramer kurallar1 gibi karineler
bu sekilde olmayip ispati miimkiindiir. Siyakin islevi ile ilgili
getirilecek orneklerde bu husus dikkate alinacak ve siyakin
s6z konusu 6rnekte hangi anlamda kullanildigi tespit edil-
meye calisilacaktir.

Ote yandan ibn Dakiki’l-Id’in, bazi yerlerde karineyi hal
ve mekal olmak iizere ikiye ayirmasi onun siyaka hal karine-
si anlam yiikledigi anlamina gelmez. Bu hususu bir 6rnek-
le somutlastirmamiz gerekirse bir hadiste Hz. Peygamber
“Stiphesiz Safa ile Merve Allah’in nisanelerindendir.”3%” aye-
tini kastederek “Sa’y yapmaya Allah’in basladigindan bas-
layiniz.” buyurur.?®® ibn Dakiki’l-Id, hem hal hem de mekal
karinesinin “Allah’in basladigindan” kastedilenin Safa tepesi
olduguna delalet ettigini soyler. Hal karinesi olarak Miislii-
manlarin sa’'y yapmaya nereden baslanilacagini 6grenme
ihtiyac ve isteklerini zikrederken mekal karinesi olarak da
hadisten sonra ilgili dyetin getirilmesini gosterir.3®® Zikret-
tigimiz bu 6rnekte de ibn Dakiki’l-Id’in siyaki hal karinesi
olarak gordiiglinii belirten bir delil yoktur. Burada sadece
karinenin hal ve mekal olmak tizere ikiye ayrildigini ifade
etmektedir. Karine amm, siyak hass oldugundan onun hal ve
mekal olmak tizere iki kisma ayrilmasi siyakin da iki kisim
oldugunu gerektirmez. Zira amm bir lafzin taksime tabi tu-
tulmasi altindaki hass lafizlarin ayni taksime tabi tutulma-
sin1 zorunlu kilmaz.

367 Bakara, 2/158.
368 Nesai, “Hac”, 170.
369 {bn Dakiki'l-1d, Serhu’l-llmdm, V, 13.
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5.4.4. Ibn Dakiki’l-Id’e Gére Siyakin Islevi

Daha énce ibn Dakiki’l-d’e gore siyakin ii¢ temel islevi-
nin bulundugu, bunlarin da miitekellimin maksadini belirle-
mek, miicmel olan ifadeleri agiklamak ve birden fazla anlama
muhtemel olan lafizlarin hangi anlamda kullanildigini tespit
etmek oldugu yukarida ifade edilmisti. Bu baslik altinda ise
siyakin bu ti¢ temel islevi ve hadisleri dogru anlamada sag-
ladig1 diger birtakim yararlari, érnekler esliginde islenecek
ve bu orneklerde siyakin hangi anlamda kullanildig1 ortaya
konulacaktir.

5.4.4.1. Intimalli Lafizlarin Anlamini Belirlemek

Siyakin sagladig1 faydalarin basinda miitekellimin dile
getirmis oldugu sézden neyi kastettigini belirlemek gelmek-
tedir. Naslarda gecen amm lafizlarin hangi anlamda kullanil-
digini belirlemek i¢in siyakin delaletine ihtiya¢c duyulmakta-
dir. Fikih usili eserlerinde amm lafizlarla ilgili birgok tartis-
ma mevcuttur. Burada s6z konusu tartismalardan konumuzla
dogrudan ilgili olmayan hususlara deginilmeyecektir. Bunun
yerine Ibn Dakiki’l-Id’in &mm lafizlarin delaleti ile ilgili ser-
detmis oldugu goriisler ve bu goriisler cercevesinde siyaka
bicmis oldugu rol incelemeye tabi tutulacaktir.

Bu baglamda amm “Tek vaz’ ile tek bir manay1 goster-
meKk iizere konmus olan ve belirli bir miktarla sinirli olma-
dan bu anlamin kendisinde meydana geldigi biitiin fertleri
icine alan lafiz’, seklinde tarif edilmektedir.?”° Amm bir lafiz
her ne kadar vaz’1 itibariyle biitiin fertlerine samil olacak
sekilde konulsa bile uygulamada bazen manasi kapsaminda
olan biitln fertleri ifade ettigi gibi bazen de sadece bir kisim
fertleri kapsamaktadir. Kullanim itibariyle bu ikinci durumun

370 Saban, Zekiyiiddin, Usalii’l-fikih (trc. ibrahim Kafi Dénmez), TDV Yayin-
lari, Ankara, 2007, s. 345.
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daha yaygin oldugu bildirilmektedir.3”* Ote yandan baz1 usil
ulemasi (erbabu’l-umiim), amm lafizlarin biitiin kapsamiyla
uygulamasi taraftari iken bazilari (erbabu’l-husiis) da ammin
delaletini iki veya ti¢ ferd ile smirlandirmislardir. Kimileri
(mutavakkiftin) de bunu karineye baglamistir ve karine ol-
madan amm lafzin kapsamini belirlemenin miimkiin olmadi-
gin1 savunmuslardir.3”2

ibn Dakiki’l-1d ise bu son goriisii savunmaktadir. Yani
isi karineye baglamaktadir. Ona goére bir kuralin vaz’i i¢in
zikredilen amm lafzin ifade ettigi um(m ile amel etmede bir
sorun yoktur.3”® 0O, daha ziyade genelleme kastiyla séylen-
medigine delil bulunan damm lafizdan hususi anlamin ya-
ninda gayr-i murad olan umlimun kastedilip edilemeyecegi
tizerinde durur. ibn Dakiki’l-id, bu konuyu zikretme gerek-
cesi olarak serh esnasinda hadislerin ifade ettigi asil maksa-
din disinda baska birtakim ¢ikarimlara deginecek olmasini
zikreder ve bunun bazi bilginler nezdinde normal oldugunu
belirtir.3”* Ciinki bazi fakih ve usil alimleri yapmis olduk-
lar1 bir¢ok tespit i¢in lafzin bu tiirden gayr-1 maksid olan
um@munu delil olarak getirirler. ibn Dakiki’l-id, bu baglam-

371 Saban, Usilii’l-fikih, s. 348.

372 Gazali, el-Mustasfd, s. 225.

373 ibn Dakiki'l-ld umtim kastiyla zikredilen &mm lafza 6rnek olarak “Her
kim bayram namazi kilmadan 6nce kurban kesmis ise onun yerine bas-
ka bir kurban daha kessin. (Namazdan 6nce) kesmeyen ise Allah’in adi-
n1 anarak kurbanini (namazdan sonra) kesssin.” (Buhari, “Ideyn”, 23;
Miislim, “Edahi”, 1) hadisi zikreder. Ibn Dakiki'l-1d burada gecen “her
kim” (2) lafzinin namaz kilmadan kurban kesen herkesi kapsadiginy,
hadisin kurban kesme konusunda bir kuralin ve temelin konulmasi i¢gin
zikredildigini, bu tlirden lafizlarin umém disinda bir anlama yormanin
ise erbabinca hos karsilanmadigini sdyler. Daha sonra kurbanin yeni-
den kesilmesi emrini, farz olmadig1 halde nezir ve benzeri durumlarla
kendisine farz eden kimseye indirgemenin dogru olmadigini belirtir
(Bkz. ibn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 464).

374 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-lmdm, 1, 131.



328

ibn Dakiki'l-1d"in Ahkam Hadislerini Serh Metodu

da su sorularin cevaplarini arar: “Bir lafzin asil anlaminin
yaninda gayri maksld olan anlamini da kapsamasina bir en-
gel var midir? Bu tiirden olan amm lafizdan iki anlamin da
murad olmasi bir tezat teskil eder mi? Sadece o lafzin gayr-1
maksiid olan anlama delaleti miicmel olup baska yollardan
izaha ihtiya¢ duyar denilebilir mi?37°

ibn Dakiki’l-1d, konuyla ilgili goriislerini zikrettikten son-
ra yukaridaki sorulara cevap niteliginde sunlar1 kaydeder:
“Bana gore amm bir lafzin kastedilmemis olan bir seye dela-
leti, kastedilmis olana delaletinden daha zayiftir. Fakat zayf-
ligin dereceleri birbirinden farklidir. Clinkti amm lafz1 tahsis
eden ve miitekellimin kastini tayin eden bu delalet birtakim
karinelerden ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu karineler bazen
amm lafzin umma olan delaletinden daha zayif iken bazen
de daha giiclii olabilmektedir. Bu nedenle her bir lafiz miista-
kil olarakkendisartlariigine ele alinip degerlendirilmelidir.”37®
ibn Dakiki’l-id’e gére bu ayrimin/kuralin faydasi, herhangi
bir delile binden nassin (dmm lafzin) agik olmayan bir hiik-
me delaleti terk edilirken bu delilin nassin a¢ik olarak delalet
ettigi hiikmii ortadan kaldirmasi miimkiin degildir. Yani bir
nassin iki anlami vardir bunlardan biri zahir/acik/maksid
iken digeri ise zahir degildir. Bu zahir olmayan anlam bir de-
lile binden terk edilirken zahir olan mana ise s6z konusu delil
ile terk edilemez. Ciinkii zahir olan anlam gtiglii iken digeri bu
giicte degildir.3””

Mesela, “Yagmur suyuyla sulanan tiriinlerde onda bir éstir
verilir?"® hadisindeki lafiz amm olup iiriiniin azini1 da ¢ogu-
nu da kapsamaktadir. Dolayisiyla bu amm lafzin iki anlami

375 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-lmdm, 1, 131.

376 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-lmdm, 1, 132.

377 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam, 1, 132, 2. Dipnot.

T8 sall Cams 4gad 315 of sty A Lesdy bl clewdl cidiw Logs” Buhard,
“Zekat”, 55; Miislim, “Zekat”, 1.
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s0z konusudur. Bunlardan biri zirai irtinlerde zekat mikta-
rin belirlemesi, digeri ise ister az olsun ister ¢ok olsun her
tiirli ziraat rtinlniin zekata tabi olmasidir. Fakat bundan
kasit her tirli ziraat tiriinlin zekata tabi olmasi degil, bilakis
Ostir miktarinin belirlenmesidir. Bunun delili “Bes tikiyyeden
az miktarda zekat yoktur.”®”® rivayetidir.3®° Boylece birinci ha-
disten anlasilan ve maks{id olmayan “her tiirlii ziraat tirtiniin
zekata tabi olmas1” anlami zayiftir ve bir delil ile terk edilir.
Ote yandan bu delil siyak olmayip baska bir rivayettir ki ibn
Dakiki’l-Id’in karine dedigi sey bu tiirden delilleri de kapsa-
maktadir.

ibn Dakiki’l-1d’in Amm lafizlarla ilgili yapmis oldugu tak-
simat ve degerlendirmelerden hareketle denilebilir ki, umim
ifide eden lafizlarin manaya delaleti zannidir. Dolayisiyla
amm lafzin hangi anlamda kullanildig1 veya hangi fertleri
kapsadig1 ihtimalli olup bunu tespit etmek icin birtakim de-
lillere ihtiya¢c duyulmakta ve bu delillerin basinda siyak kari-
nesi yer almaktadir.

ibn Dakiki’l-id, siyak karinesinin &amm bir lafzin genel-
leme kastiyla sOylenmedigine delalet etmesine su hadisi
ornek verir: “Bes tikiyyeden®* az olan giimiiste zekdt yoktur.
Bes devenin asagisinda zekdt yoktur. Bes vesk3%? miktarinin
asagisindaki toprak mahsullerinde de zekat yoktur.”*® ibn
Dakiki’l-Id, bu hadisin serhinde sz konusu miktarlarin di-
sindaki durumlarda zekatin vacib olmadigini ifade ederken

379 Buhari, “Zekat”, 4; Miislim, “Zekat”, 1.

380 [bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 516.

31 Bir {ikiyye 40 dirhemdir. 5 {kiyye ise 200 dirheme tekabul etmektedir
(Bkz. Oral, Rifat, Bultigu’l-merdam Serhi, Esra Yayinlari, Konya, 2012, 11, 74).

382 Bir vesk, 60 sd’dir. 5 vesk 300 s&” olmaktadir. Bu da yaklasik olarak 900

kiloya mukabil gelmektedir. Kimilerine gore ise 650 kiloya denk diis-

mektedir (Bkz. Oral, Buliigu’l-merdm Serhi, 11, 74).

“Las (395 Lasd Vg ABio 393 a9 Laud ¥y B8m Blol Luns 90 Layd !

4o swsl”, Buhari, “Zekat”, 4; Maslim, “Zekat”, 1.

383
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Imam Eb{ Hanife’nin (6.150/768) ise ziraat mahsullerinin
zekatinda bu miktar1 6ngérmedigini ve ister az olsun ister
cok olsun zekatin vacib olduguna hiitkmettigini sdyler. Daha
sonra bazi alimlerin Eb( Hanife'nin bu gériisiint teyit icin
“Yagmur suyuyla sulanan veya kendiliginden biten tirtinler-
de onda bir, su ¢ekilerek bliyiitiilen tirtinlerde ise yirmide bir
ostir verilir.”** hadisini delil olarak gosterdigini belirtir.3¢°
Ciinkii buradaki “ma” (L) lafzt amm olup az1 da ¢ogu da
kapsamaktadir.*® Zira Hanefi mezhebine gére amm lafzin
delaleti tipki has lafzinki gibi katidir. ibn Dakiki’l-d, bu te-
mellendirmenin dogru olmadigi, “ma” (L) lafzi her ne ka-
dar amm olsa da ondan umiim kastedilmedigini, dolayisiyla
hadisin sevk edilis amacinin hangi tirtinlerden 6siir verile-
cegi degil, hangi durumlarda onda bir, hangi durumlarda da
yirmide bir 6slir verilecegini tespit etmek oldugunu belir-
tir.3¥” ibn Dakiki’l-id, bu hadisten um@imun murad olmadi-
gin1 bildiren delilin siyak olduguna isaret ederken, siyaktan
metin dis1 baglami/hal karinesini kastettigine dair herhan-
gi bir emare yoktur.

Amm bir lafzin siyak ile tahsis edilisine dair bir diger
ornek ise sudur: “Hz. Peygamber Mekke’'den ayrilacag sira-
da Hamza'nin kizi ‘Amca, amca.” diye seslenerek arkalarina
takilmisti. Ali ona uzandi ve elini tutup Fatima'ya ‘Amcanin
kizini al’ deyip, onu mahfeye yiikledi. (Medine’ye geldikten
sonra) Kizin veldyeti hakkinda Alf, Zeyd b. Harise ve Cafer ce-
kistiler. Ali, ‘O, benim amcamin Kkizidir. Onun terbiyesine ben
herkesten fazla hak sahibiyim. dedi. Cafer de ‘O, benim amca-
min kizidir. Teyzesi de benim nikdhim altindadir’ (dolayisiyla
veldyeti bana diiser) demisti. Zeyd ise, ‘O, benim (s6zlesme)

38¢ Buhari, “Zekat”, 55; Miislim, “Zekat”, 1.

385 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 516.

386 Bkz. Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1, 292.

387 ibn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 516; Ayrica bkz. Cuveyni, el-Burhdn, 1, 205, 206.
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kardesimin kizidir’ diyordu. (Durum kendisine arz olununca)
Hz. Peygamber, bakimin teyzesine ait olduguna hiikmetti ve
‘Teyze, anne yerindedir. buyurdu.”3%®

ibn Dakiki’l-Id, ‘Teyze, anne yerindedir. ciimlesinin her
ne kadar amm bir formatta olsa da siyak karinesi ile kendi
baglami icinde degerlendirerek hidane (¢ocugun bakimi/
velayeti) konusuna tahsis edildigini soyler. Daha sonra bazi
fakihlerin bu hadisi genel anlamda anlayarak teyzenin miras
konusunda da annenin yerinde olacagina hiikmettiklerini
ve bunun dogru olmadiginy, ¢iinkii siyakin buna imkén ver-
medigini de belirtir.?® Goriildiigii iizere Ibn Dakiki’l-Id’in bu
ornekte soziinii ettigi siyak, hadisin i¢ biitlinliigiinden baska
bir sey degildir. Clinkii hadis, ad1 gegenlerin ¢ocugun velayeti
hakkindaki ihtilafin1 konu edinmistir.

ibn Dakiki’l-Id’e gore siydk amm lafizlarin manttiku-
nu®° tahsis ettigi gibi mefhimu muhalifindeki3*!
da sinirlandirir. Mesela, Abdullah b. Abbas’tan gelen bir ri-
vayette soyle denilmektedir: “Hz. Peygamber Medine halki
icin Zulhuleyfe’yi, Sdm halki icin Cuhfe’yi, Necd halk: icin
Karnulmenazil’i, Yemen halki icin Yelemlem’i mikat tayin
etti. Buralar zikredilen memleketlerden gelenler ve baska
yerlerden olup da hacc ve umre yapmak isteyip yollar1 bu

umumu

38 Bu hadis Buhari’de gecen uzun rivayetin bir bolimiidiir. Hadisin deva-
m1 su sekildedir: “Sonra Hz. Peygamber (goniillerini almak amaciyla)
Ali'ye hitaben ‘Sen bendensin, ben de sendenim. Cafer'e ‘Sen de yarati-
lisim ve ahlakim bakimindan bana benzedin.’ dedi. Zeyd b. Harise’ye de
‘Sen bizim kardesimiz ve dostumuzsun.’ dedi.” (Buhari, “Sulh”, 6).

389 ibn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 830, 831; Giiman, “Siyak”, 43.

390 Delaletu’l-mantik, bir lafzin climlede zikri gegen ve ifade edilen bir se-
yin hiikkmiinii belirtmesi anlamina gelmektedir (Bkz. Saban, Usilu’l-fi-
kih, s. 407).

391 Mefhlimu’l-muhalefe ise s6ziin, mant{ikun hiitkmiinin, hiikiimde dikka-
te alinan kayitlardan birisini tasimamasi sebebiyle mesk{it anh hakkin-
da gecerli olmadigina delalet etmesi seklinde tarif edilmektedir (Bkz.
Bkz. Saban, Usilu’l-fikih, s. 407).
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mikat yerlerine ugrayan kimselerin mikat mahalleridir.”3?
ibn Dakiki’l-id, baz1 alimlerin bu hadiste yer alan “hacc ve
umre yapmak isteyenler” soziinden hareketle hacc ve umre
disinda Mekke’ye girmek icin ihrdma girmenin gerekmedigi
gorisiinii savunduklarini soyler. Clinkii bu ctimlenin mehht-
mu muhalifi “Hacc ve umre yapmak istemeyenlerin ihrama
girmeleri gerekmez.” seklindedir. Bu da amm bir lafiz olup,
altina hacc ve umre yapmak istemeyenler, Mekke'ye girme
niyetinde olmayanlar girdigi gibi, hem hacc ve umre yapmak
istemeyen hem de Mekke’ye girme niyetinde olmayanlar da
girmektedir. Ibn Dakiki’l-1d, bu agiklamadan sonra mefhiimu
muhalifin umm ifade etmesinin usilciiler arasinda ihtilaf-
Ii oldugunu hatirlatir ve sayet siyak vasitasiyla mefhim-i
muhaliften lafzindan kastin ne oldugu ortaya ¢ikarsa mefhi-
mun gayr-1 maks(d olan zayif umim anlaminin terk edi-
lecegini belirtir3*® Ayrica hadisten kastedilenin Mekke'’ye
giren Kkisi ile ilgili hitkmi beyan etmek olmadigi, bilakis bu
yerlere nispeten ihramin hiikmiinii beyan etmek oldugunu
ayrica ortaya koyar. Dolayisiyla Mekke'ye girmek icin ihra-
ma girmenin gerekliligini bildiren bir delil bulundugunda
mefhumun bu delaletinin terk edilip delil ile amel edilecegi-
ni sdyler. Ustelik mefhimun umam ifide ettigi, hac ve umre
disinda Mekke’ye girmek isteyeni kapsadigi kabul edilse bile
bunun Mekke'ye ihramsiz girilecegi anlamina degil mikatta
ihrama girmenin gerekmedigine delalet edecegini de sozle-
rine ekler.3** Boylece ibn Dakiki’l-d’e gore siyak ve benzeri
bir delil bulundugunda mantikun oldugu gibi mefhimun da
umim anlami bu delil ile devredisi kalir.

392 Buhari, “Hacc”, 7; Muslim, “Hacc”, 2.

393 ibn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 599; ibn Dakiki'l-1d, 6zellikle lakabdan kay-
naklanan mefhimu muhalifin us(l ulemasi nezdinde zayif oldugunu
soyler (Bkz. ibn Dakiki'l-id, [hkdm, s. 183, 249).

394 Bkz. ibn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 599; Giiman, “Siyak’, s. 43.
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ibn Dakiki’l-id’e gore siyak bazen de Amm olan bir lafiz-
dan umimun kastedildigine ve tahsis edilmedigine delalet
eder. Mesela, “Allah’a ve ahiret giintine imdn eden bir kim-
senin Mekke’de kan dokmesi heldl degildir.”*°> hadisini serh
ederken bazi Safil fakihlerinden nakilde bulunarak bu riva-
yetin Mekke’de savasin tamamen yasak oldugunu ifade et-
tigini soyler. Oyle ki bir grup gayr-1 miislim Mekke'ye girip
orada mevzi alsalar bile onlarla orada savasilmaz. Bilakis
Mekke’den cikmalari icin savas disinda birtakim carelere
basvurulur ve bu sekilde oradan ¢ikmalar1 saglanir. Daha
sonra cumhiirun, eger yapmis olduklar: taskinliklara savas
disinda baska bir sey ile engel olma imkani bulunmazsa o
zaman Mekke’de bulunanlarla savasilacagini soyledigini
nakleder. Clinkii isyancilarla savasmak Allah’in mutlaka ye-
rine getirilmesi gereken haklarindandir ve boylesi haklarin
Mekke gibi mukaddes bir yerde yerine getirilmesi daha bir
onem arz eder. ibn Dakiki’l-id, cumhura nispet edilen bu
goriisiin ayn1 zamanda iImam S$afil’ye de ait oldugunu, onun
s0z konusu hadisi tevil edip yasak olanin mancinik ve ben-
zeri toplu silahlarla savasmak oldugunu séyledigini belirtir.
Sonra da Safii’nin bu goriisiine itiraz eder ve bu tevilin nek-
renin nefiy siyakinda ifade ettigi umtma aykir1 oldugu gibi
Restlullah’in Mekke’de savasma ruhsatini kendilerine delil
getirenlere karsi Hz. Peygamber’in “Rabbim bana izin verdi.
Size ise bu izni vermedi.”**® seklinde cevap verilmesini istedi-
gini, bunun da Rastlullah’a izin verilenin, mancinik ve ben-
zeri seylerle degil mutlak savas oldugunu ortaya koydugunu
ekler. Daha sonra hem hadisin hem de siyakinin bélgenin
mukaddesligine delalet ettigini, bunun da genel olarak sa-
vasmanin ve kan dokmenin haram kilinmasiyla anlasildigini

355y e duaay ¥ oo L i o 1,381 agdly 4l g t,0¥ (D18, Buhard,
“lim”, 38; Miislim, “Hacc”, 82.
396 Buhard, “Ilim”, 38; Miislim, “Hacc”, 82.
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ifade eder. Dolayisiyla savasmayi saldiriya indirgeyip tahsis
etmenin tutarl bir gerek¢esinin olmadigini soyler.?’

ibn Dakiki’l-id, bazi dlimlerin bu hadise dayanarak ka-
firlerin seriatin furGiatiyla muhatab olmadiklarini iddia et-
tiklerini soyler. Fakat bircok usiil alimine gore kafirler temel
emirlerle muhatap olduklar gibi furiat ile de muhataptirlar.
Miiminler IslAm’in emirlerine munkad (boyun egdikleri) ol-
duklari, yasaklarindan da sakindiklari i¢in s6z konusu hadis-
te onlar zikredilmistir. Ona gore bu ve benzeri ifadeler tipki
“Eger miimin iseniz sadece Allah’a tevekkiil edin.”**® ayetinde
oldugu gibi muhatapta heyecan uyandirmaya (hitabu’t-teh-
yic) ve onu tesvik etmeye yoneliktir. Sayet bu ifade yerine
“Hi¢ kimseye orada savasmak helal degildir” seklinde bir
ctimle kullanilsaydi bu maksadin hasil olmayacagini belir-
tir.3%° ibn Dakiki’l-1d, mezkr hadisin Amm ve mutlak manada
olmasini siyak ile gerekcelendirmenin yaninda bu iddiasini
hitabu’t-tehyic ile de takviye eder.

5.4.4.2. Miicmel Ifadeleri Aciklamak

Miicmel, “Kendisinden hangi anlamin kastedildigi anla-
silmayan lafiz.” seklinde tarif edilirken buna misterek, mecaz
ve benzeri kelimeler 6rnek gosterilir.*® Miisterek lafizlar bir-
birine esit birden fazla manaya geldiginden miicmeldir. Ha-
keza mecazl anlamda kullanilan kelimelerin de karine olma-
dan hangi anlamda kullanildig1 agik degildir. Dolayisiyla hem
miisterek lafiz hem de mecazin delaleti um{im ifade eden la-
fizlar gibi ihtimalli olup hangi anlamda kullanildigini bilmek
ve tespit etmek icin birtakim karinelere ihtiya¢c duyulmakta-
dir. Bu karinelerden birisi ve en 6nemlisi de siyaktir.

397 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 617.

398 Maide, 5/23.

399 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 617, 618.
400 Saban, Usilii'l-fikih, s. 596.
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ibn Dakiki’l-d, “Ameller ancak niyetlere géredir.*** hadisi-
ni serh ederken Ibn Abbas’tan da nakilde bulunarak “Ls)” keli-
mesinin hasir ifade ettigini soyler. Daha sonra “WLs)” 1afzinin ba-
zen mutlak, bazen de kayith bir hasir anlaminda kullanildigini
belirtir. Bir cimlede gecen “Ls|” lafzinin hangi hasri icerdigini
anlamak icin siyAka miirAcaat etmek gerektigini ifide eder. Or-
nek olarak “Sen ancak bir uyaricisin”**? dyetini delil gosterir. Bu
ayetin zahirine bakildiginda Hz. Peygamber’in gorevinin uyari-
c1 olmakla sinirlandirildig anlasilir. Halbuki Hz. Peygamber’in
uyarma disinda miijdelemek gibi daha baska baz1 gorev ve ni-
teliklerinin oldugu bir vakiadir. Fakat burada kelamin mefhu-
mu onun vazifesinin iman etmeyenleri uyarmak ve kafirlerin
istedikleri mucizeleri getirmeye gilicinliin olmadigini belirt-
meK ile sinirlandirir.**® Dolayisiyla bu ayetteki hasr mutlak ol-
maylip inanmayanlarla ile kayitlidir. Buna goére ayetin anlami
“Sen inanmayanlara karsi ancak bir uyaricisin.” seklindedir.

Yine “Ben ancak bir beserim. Siz kendi aranizdaki birta-
kim anlasmazhiklar icin bana miirdcadt ediyorsunuz.”*** hadi-
sindeki “Li|” da kayith bir hasri ifade etmektedir. Tipk: “Diin-
ya hayati yalnizca bir oyun ve eglenceden ibdrettir.”** ayetin-
de oldugu gibi. Buradaki hasr diinyay: ahirete tercih edenlere
nispetledir. Yoksa gerc¢ekte diinya oyun ve eglencenin disinda
birtakim hayirh islere de vesile kilinabilmektedir. ibn Daki-
ki’l-1d, konuyla ilgili yapmis oldugu bu agiklamalardan son-
ra ilim talebesine hitaben sunlari dile getirmektedir: “Eger
siyak ve sozden kastedilen anlam “Ls|” lafzinin kayith bir
hasri ifade ettigine delalet ediyorsa, sen de bununla amel et.
Sayet siyak ve sozden kastedilen anlam kayitli hasra delalet

01 Ll Jlee¥ Las)”, Buhard, “Bedu’l-vahiy”, 1; Miislim, “imare”, 45.
02, eal L), Ra'd, 13/7.

403 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 52, 53.

404 “dl Ogesmtses (Sly 140 L7 L3)”, Buhard, “Mezalim”, 1; Miislim, “imare”, 45.
405 o1 sl Ll La)”, Hadid, 57/20.
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etmiyorsa, onu mutlak hasir iizerine hamlet. Tipki niyet hadi-
sindeki “Ls|” kelimesi gibi.”*%¢ Siyak bu hadisteki “La|” lafzinin
kayith bir hasri ifade ettigine deldlet etmiyor. Dolayisiyla ni-
yet hadisindeki “Ls|” kelimesi mutlak hasir i¢indir.

ibn Dakiki’l-Id’e gore siyak miisterek lafzin iki veya daha
fazla anlamindan hangisinde kullanildigini belirler. Dolayisiyla
siyak bazen miisterek lafizdan hangi mananin murad oldugunu
ortaya koyar. Mesela, bir rivayette Enes b. Malik soyle der: “Hz.
Peygamber’in bize nasil namaz kildirdigin1 gérmiis isem size
de o sekilde namaz kildirmaktan vazge¢cmeyecegim.”*’” Burada
gecen “411¥” ifidesi miisterek bir lafiz olup “vazge¢cmeyecegim”
anlaminda kullanildig gibi “gii¢ yetirmek” manasinda da kul-
lamilmaktadir:*® ibn Dakiki’l-Id’e gore burada iki anlamindan
hangisinde kullanildigini siyak belirler ki, o da “vazge¢meye-
cegim” anlamidir. Ciinkii hadisin devaminda namazla ilgili ola-
rak Enes’in yapmis oldugu birtakim hareketler ve uygulamalar
zikredilmekte ve hadisin bitiinliigi “gli¢ yetirmek” anlamina
mahal birakmamaktadir. ibn Dakiki’l-id’in burada siyaktan ha-
disin i¢ buitiinliigiinii kastettigi ortadadir.

ibn Dakiki’'l-id’e gore siyak bazen ciimlede mahzif olan
kelimenin ne oldugunu aciklar. Mesela “Bir adam Hz. Pey-
gamber’in yanina gelerek ‘Ya Resftilullah, biz denizde yolculuk
yapariz ve beraberimizde pek az su tasiriz dedi.”** hadisini
serh ederken burada sifat olan “tatli/icilebilir” lafzinin atildi-
81, onun yerine mavs(f olan “su” kelimesinin kaim oldugunu
soyler ve bunun da siyaktan anlasildigini ifide eder.*'° Dolay1-
siyla siyakin delaleti ile hadisin anlami “Biz yanimizda az tath
su tasiriz.” olmaktadir.

406 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 52, 53.

407 Buhari, “Ezan”, 127; Miislim, “Salat”, 38.

408 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 322.

409 Muvatta, “Vukitii’s-Salat”, 59; Ebi Davud, “Taharet”, 41.
410 ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmdm, 1, 81.
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5.4.5. Ibn Dakiki’l-Id’e gére Sebeb-i Vuriid ile Siydk
Arasindaki Fark

Tim hadisler olmasa da baz rivayetlerin muayyen bir
sebebe binden varid oldugu bir gergektir. “Esbabu vurii-
di'l-hadis” kavrami bir rivayetin belli bir sebep, bir vesile
veya bir durum nedeniyle sdylenmis olmasi seklinde tarif
edilmistir*'! Esbabu vurtdi’l-hadis, bir rivayetin sdylendigi
veya meydana geldigi ortami tespit ettigi icin hadislerin dog-
ru anlasilmasina 6nemli katki saglayan unsurlardan biri ola-
rak kabul edilmistir. Ote yandan esbab-1 vuriid, esbab-1 niizul
ile mukayese edilmistir. Nasil ki esbab-1 nlizul ayetlerin nii-
zul ortamini ortaya koyuyor ise, esbab-1 vurtid da hadislerin
soylendigi zaman ve mekanla ilgili bilgileri tespit eder.**? Do-
layisiyla yeri geldiginde sebeb-i vurid, umimu tahsis, mut-
laki takyid, miicmel ve miiskil olan lafizlar1 tavzih, nasih ve
mansiihu tebyin eder. Bu noktada ibn Dakiki’l-1d, nasslardaki
ihtimalli ifadelerin, miicmel lafizlarin siyakla oldugu gibi es-
bab-1 niizill ve karinelerin (sebeb-i vurtid) delaleti ile de agi-
ga kavusacagini belirtir.*? Ote yandan ibn Dakiki’l-id, sebeb-i
niizGliin Kur’an't anlamada 6énemli bir yontem oldugunu ve
bunun sahabe tarafindan bilindigini, hatta sahabenin bu nok-
tada soylediklerinin miisned hadis hiikmiinde kabul edildi-
gini ifade eder.** ibn Dakiki’l-Id’in karine dedigi seyin iginde
sebeb-i vurlid da yer almaktadir.

ibn Dakiki’'l-Id, sebeb-i vurid kavrami yerine “es-
babu’l-hadis” ifadesini kullanir. Miiteahhir hadis ehlinden
bazilarinin esbab-1 niizlilde oldugu gibi bu konuyla ilgili eser

“1 Ugur, Miicteba, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sézliigii, TDV, Ankara, 1992,
s. 82; Ayvalli, Ramazan, “Esbabu Vurtdi’'l-Hadis”, DIA, 1995, X1, 362.

M2 Mustafa ez-Zerka, Hadislerin Anlasiimasinda Aklin ve Fikhin Rolii (trc.
Abdullah Kahraman), Akademi Yayincilik, [stanbul, 2002, s. 21.

13 fbn Dakiki'l-d, [hkdm, s. 387.

14 fbn Dakiki’l-d, [hkdm, s. 387, 893.
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yazmaya basladigini ve bunlardan bazilarinin s6z konusu ¢a-
lismalarindan bir kismina vakif oldugunu séyler ve bir hadis-
ten neyin murad oldugunu sebebin belirledigini ifide eder.*!®
Mesela, “Kimin hicreti Allah ve Rastiliine olursa, onun hicreti
Allah ve Rasiilii’'nedir” **¢ hadisini serh ederken bu rivaye-
tin anlam ve hikmiiniin herkesi kapsadigini, fakat sebebine
bakildiginda bundan kastin Mekke’den Medine’ye hicret ol-
dugunun anlasildigini belirtir. Sebep olarak da diger bir ri-
vayette yer alan*!” bir sahsin, hicretin miikafatini elde etmek
icin degil, bilakis Ummu Kays adinda bir kadinla evlenmek
icin hicret ettigini zikreder. Bu nedenle de s6z konusu sahsin
“Ummu Kays'in muhéciri” diye isimlendirildigi, bunun i¢in de
hadiste diger birtakim diinyevi menfaatler yerine kadin i¢in
hicretten s6z edildigini belirtir.*® ibn Dakiki’l-Td, bu hadisteki
um@mun hadisin sebebi (sebeb-i vurid) olan diger bir riva-
yet ile tahsis edildigini soyler. Bu tiirden konular1 arastirmak
isteyenlerin hadislerde buna benzer bircok 6rnek bulabilece-
gini ifade eder.*??

Burada sunu da ifade edelim ki ibn Dakiki’l-id, bir ha-
diste ayni zamanda vuriid sebebi de yer aliyorsa onu sebep
olarak adlandirmamakta, bunu metnin kendi i¢ baglami ola-
rak gormekte ve siydk kavraminin kapsaminda degerlen-
dirmektedir. Fakat eger vur(id sebebi s6z konusu rivayetin
disinda baska bir hadis ile geliyorsa o zaman buna hadisin
sebebi (sebeb-i vurid) demekte ve onu bir karine cesidi ola-
rak gormektedir.*** Mesela, bir rivayete gore fakir sahabiler
Hz. Peygamber’in yanina gelerek “Ey Allah’in Rastlii! servet

415 jbn Dakiki’l-id, ihkdm, s. 56.

416 Buhari, “Bedyii’l-vahy”, 1; Miislim, “imara”, 33.

“17 Taberani, Ebu’l-Kasim Stileyman b. Ahmed, el-Mu’cemii’l-kebir (thk. Ham-
di Abdiilmecid es-Selefi), Mektebeti ibn Teymiyye, Kahire, ts. IX, 103.

418 jbn Dakiki’l-id, ihkdm, s. 56.

419 jbn Dakiki’l-id, ihkdm, s. 56.

420 jbn Dakiki’l-id, ihkdm, s. 56.
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sahipleri ecirleri alip gotiiriiyorlar” dediler. Hz. Peygamber,
“O da nasil oluyor?” diye sordu. Fakir sahabeler, “Onlar bizim
kildigimiz gibi namaz kiliyorlar, bizim tuttugumuz gibi orug
tutuyorlar, tistelik mallarinin fazlaliklarindan da sadaka ve-
riyorlar” diye cevap verdiler. Hz. Peygamber, “Ben size bir sey
ogreteyim mi? Onunla sizi gecenlere yetisir; sizden sonrakile-
ri de gegersiniz. Hem de hi¢cbir kimse sizden daha faziletli ola-
maz; megerki sizin yaptiginiz gibi yapmis olsun?” diye cevap
verdi. Fakir Miisliimanlar, “Evet, Ey Allah’in Rasili!” dediler.
Bunun iizerine Hz. Peygamber soyle buyurdu: “Her namazin
ardindan otuz licer defa Allah’1 tesbih eder, O’'na hamdeder
ve tekbir getirirsiniz.’*2! ibn Dakiki’l-1d, hadisin “Onunla sizi
gecenlere yetisir; sizden sonrakileri de gegersiniz.” ciimlesini
serh ederken bundan manevi derece acisindan sizden dnde
veya geride olanlarin kastedildigini ifide eder. Daha sonra
da bunun sizden 6nce diinyaya gelenler veya sonra gele-
cek olanlarin kastedilmesinin de ihtimal dahilinde bulun-
dugunu, fakat birinci anlamin siyaka daha yakin oldugunu
belirtir. Clinkii fakir sahabiler manevi dereceleri ve zengin-
lerin bu noktadaki iistiinliiklerini sormuslardi.*?? ibn Daki-
ki’'l-Id’in bu 6rnekte siyak olarak ifade ettigi husus, hadisin
sebeb-i vuriidundan baska bir sey degildir. Fakat bu sebeb,
rivayetin disinda olmayip icinde oldugundan dolay1 onu
siyak kavrami ile ifade etmistir.

ibn Dakiki’l-1d’e gore siyak ve diger karineler ile tahsis edi-
len amm bir lafiz ile bir sebebe (sebeb-i nuzil, sebeb-i vurid)
binden gelen amm lafiz arasinda fark vardir ve bu ikisini birbi-
rinden ayirmak gerekir. Clinki amm bir lafzin 6zel bir sebebe
binden gelmis olmasi onu s6z konusu sebebe tahsis edilmesini
gerektirmezken, umiim ifide eden kelimeler, siyak ve karine-
ler ile tahsis edilirler. Mesela, “Hirsizlik eden erkek ve kadinin

421 Byhari, “Ezan”, 155; Mislim, “Mesacid”, 26.
%22 jpn Dakiki’l-id, ihkdm, s. 436.
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ellerini kesin”** emri miiellife gore Safvan’in ridasinin ¢alin-
masi iizere nazil olmustur.*** Fakat bu durum, icma ile s6z ko-
nusu emrin Safvan’in olayz1 ile sinirl tutulmasini gerektirmez.*?*
Clinkii emir bu olay ile sinirh tutulur ise baska hirsizlarin eli-
nin kesilmemesi gerekirdi ki vakia boyle degildir.

ibn Dakiki’l-Id’e gore Zahiriler Amm bir lafzin 6zel bir se-
bebe binden gelmis olmasi ile onun siyak ve diger karineler
ile tahsis edilmesini birbirinden ayirt etmedikleri i¢in birta-
kim yanlislara diismiislerdir.*?® Mesela, bir riviayete gore Hz.
Peygamber etrafi kalabalik bir insan toplulugu ile sarilan ve
kendisine sicaktan dolay1 golge yapilan bir adam gordii ve
“Bu nedir?” diye sordu. Orada bulunanlar “Oruc¢ludur” diye
cevap verdiler. Hz. Peygamber de “Yolculukta orug¢ tutmak
iyilik degildir.”**” buyurdu. Miiellif, bu rivayetin hadisin konu-
su olan sahis gibi orucun kendilerini zor duruma diistirdigi
veya daha baska dnemli ibadetleri yapmalarina engel oldugu
kisilerin seferde orug¢ tutmalarinin mekriih olduguna delalet
ettigini, boylesi zorluklar1 yasamayanlarin ise seferde orug
tutmalarinin mekrih olmadigini séyler.*?® Zahiriler ise sebe-
bin husasiligine degil lafzin &mm olusuna bakarak yolculuk-
ta oru¢ tutmayi tiimden caiz gérmemislerdir. ibn Dakiki’l-Id,

23 Maide, 5/38.

424 Sz konusu olay Eb(i Davud’da sdyle geger: Safvan b. Umeyye (r.a) soy-
le demistir: “Uzerimde otuz dirhem degerinde bir abam bulundugu
halde mescidde uyuyordum. Bir adam gelip onu benden ¢aldi. Adam
yakalanip Hz. Peygamber’e getirildi ve Hz. Peygamber elinin kesilme-
sini emretti. Ben efendimize gidip: ‘Otuz dirhem yiiziinden onun elini
mi keseceksin? Ben abay1 ona satiyorum ve parasina da vade veriyo-
rum’ dedim. Hz. Peygamber: ‘Adam1 bana getirmeden 6nce bunu yap-
saydin olmaz miydi?’ buyurdu.” (Bkz. Eb(i Davud, “Hud(d”, 14; Nesai,
“Kat'u’s-sarik”, 4; ibn Mace, “Hudd”, 28).

425 ibn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 557; Serhu’l-llmdm, V, 13.

“26 [bn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 558.

27 Buhari, “Savm”, 36; Miislim, “Siyam”, 15.

“28 [bn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 558.
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tam da bu noktaya isaret ederek siyak ve karineler ile tahsis
edilen amm bir lafiz ile bir sebebe (sebeb-i nuzil, sebeb-i
vurlid) binden gelen amm lafz1 birbirinden ayirmak gerekti-
gini belirtir.*® Yani s6z konusu hadis siyak (hadiste mezkr
olan sebeb-i vur@id) ile tahsis edilmistir. Dolayisiyla kerahet
herkes i¢in degil bilakis oructa zor duruma diisenler i¢indir.
Miiellifin burada siyaktan kasdi rivayetin icinde yer alan ve
Hz. Peygamber’in “Yolculukta oruc tutmak iyilik degildir.” de-
mesine sebep olan olaydir.

ibn Dakiki’l-id, bazen hadisin vuriid sebebinin baska bir ri-
vayette gectigini hatirlati. Mesela, bir rivayete gore Hz. Peygam-
ber Allah’a yemin ederek séyle buyurmustur: “Ingdallah bundan
badyle bir yemin eder, sonra da ondan daha hayirlisini gériirsem
yeminimi bozar ve o hayirli isi yaparim. Daha sonra da yeminimin
kefaretini 6derim.”**° ibn Dakiki’l-id, hadisi serh ederken bunun
baska bir yerde zikredilen bir sebebinin oldugunu sdyler ve Eb{i
Musa el-Esar?’den gelen bir rivayeti nakleder.**!

“29 [bn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 558.

430 Buhari, “Humus”, 15; Miislim, “Eyman”, 3.

#1 ibn Dakiki'l-id, [hkdm, s. 888. Sozkonusu riviyet su sekildedir: Ebd
Musa el-Esari der ki, Esariler'den bir cemaat ile birlikte Hz. Peygam-
ber’in yanina geldik. Kendisinden binmek ve yiiklerimizi yliklemek i¢cin
deve istiyorduk. Hz. Peygamber: “Vallahi ben sizleri yliklemem, benim
yanimda sizleri bindirecek deve yoktur.” dedi. Sonra Rasiliillah'a gani-
met develeri getirildi. Rastliillah bizleri sorup: “O Esariler toplulugu
nerede?” diye sordu. Bunun tlizerine bizler geldik. Bizlere yaslari iki ile
dokuz arasinda beyaz horgli¢lii bes deve verilmesini emretti. Biz ya-
nindan ayrilip gittiimiz zaman kendi aramizda: “Biz ne yaptik? Onun
bize verdikleri bize bereketli olmaz.” dedik ve hemen Rasiiliillah'a geri
dondiik. Ona, “Biz senden bizleri yliklemen icin deve istemistik. Sen ise
bizleri yiiklemiyecegine yemin etmistin. Sen bu yeminini unuttun mu?”
diye sorduk. Hz. Peygamber “Sizleri ben yiiklemedim, fakat sizleri Allah
yiikledi ve “Insaallah bundan béyle bir yemin icer, sonra da ondan daha
hayirlisini goriirsem yeminimi bozar ve o hayirl isi yaparim. Daha son-
ra da yeminimin kefaretini 6derim.” diye buyurdu (Bkz. Buhari, “Hu-
mus”, 15; Mislim, “Eyman”, 3).
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ibn Dakiki’l-1d’e gore bir hadisin tam olarak anlagilabilme-
si i¢in onu siyaki ve sebebi (vurcid) ile birlikte ele almak gere-
Kkir. Aksi takdirde o hadis tam olarak anlasilamaz.*** Mesela bir
rivayete gore Hz. Peygamber (sav) soyle buyurmustur: “Beni
nasil namaz kiliyor gériiyorsaniz sizler de 6yle namaz kiliniz”*3
ibn Dakiki’l-id’e gore bu rivayetin siyaki ve sebebi bilinmedigi
takdirde buradaki hitabin biitiin Miisliimanlara yonelik oldu-
gu anlasilir. Halbuki bu hadis, Malik b. Huveyris’ten nakledilen
uzunca rivayetin bir béliimiidiir. S6z konusu rivayete gére Ma-
lik b. Huveyris der ki: “Bizler yasit bazi gencler olarak Hz. Pey-
gamber’in yanina geldik ve Onun yaninda yirmi gece kaldik.
Rasilullah son derece hassas ve ince ytirekli biri idi. Konuk-
lugumuzun uzamasindan dolayi ailelerimizi 6zledigimizi anla-
d1 ve geride kimleri biraktigimizi sordu. Biz de haber verdik.
Hz. Peygamber, “Ailelerinizin yanina déniintiz, onlarin icinde
ikdmet ediniz, onlara dini bilgileri égretiniz, onlara dini vecibe-
lerini edd etmelerini ve haramlardan sakinmalarini emrediniz.
Namaz vakti gelince biriniz size ezan okusun. Sonra da en bii-
Yigiiniiz size imamlik etsin” buyurdu.*** Buhar?'nin rivayetin-
de “Beni nasil namaz kiliyor goriiyorsaniz sizler de éyle namaz
kiliniz”*3 ziyadesi vardir. ibn Dakiki’l-Id’e gore s6z konusu bu
sebebi bilmeyenler hitabin Hz. Peygamber tarafindan herkese
yonelik oldugunu zannederler. Fakat hitap oncelikle Malik b.
Huveyris ve arkadaslarinadir. Daha sonra biitiin Miisliiman-
lar da s6z konusu hitapta onlara ortaktirlar.**® Yani sebebin
hussiligi hiikmiin um@miligine engel degildir.

Sonuc olarak diyebiliriz ki her s6z baglami ile kdimdir. Bir
s0z baglamindan koparilirsa soyleyeninin kastetmedigi veya

432 {bn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 301.

433 Buhari, “Ezan”, 17; Mislim, “Mesacid”, 53.

434 Buhari, “Ezan”, 17; Mislim, “Mesacid”, 53.

35 Buhari, “Ezan”, 18.

36 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 301; Ayrica bkz. Serhu’l-ilmdm, 11, 138, 141.
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tersi bir sonucun ortaya ¢ikmasi icten bile degildir. Hadisle-
ri dogru anlamak i¢in saglam bir ilmi birikime ve dogru bir
diislince yapisina sahip olmanin yaninda onlarin hangi bag-
lamda sdylendigini yani siyakini bilmek gerekir. Bu meyanda
siyak kuralini hadis serhinde kullanan ve onu bir yorum yon-
temi olarak kabul eden ilk sarihlerden biri ibn Dakiki’l-1d’dir.

ibn Dakiki’l-1d, siyaki metin icin baglam olarak ve bir ka-
rine ¢esidi olarak goriir. Ciinkii vermis oldugu 6rneklerin bir-
¢ogu buna yoneliktir. S6z konusu érneklerden hi¢biri “metin
dis1 baglam” yani, metni ¢evreleyen ve kelamda ifade edilme-
yen hususlar ile ilgili degildir. ibn Dakiki’l-1d’in “Siyaka delil
ikame edilmez.” climlesinden yola ¢cikarak ondan hal karine-
sini (metin dis1 baglam) anladig1 anlami ¢ikarmak isabetli go-
rilmemektedir.

5.5. SEBEB-i VURUD

Tiim hadisler olmasa da bazi rivayetlerin muayyen bir se-
bebe binden varid oldugu bir gercektir. “Esbabu vuridi’l-ha-
dis” kavrami bir rivayetin belli bir sebep, bir vesile veya bir
durum nedeniyle sdylenmis olmasi seklinde tarif edilmistir.**’
Esbabu vuriidi’l-hadis, bir rivayetin sdylendigi veya meydana
geldigi ortami tespit ettigi icin hadislerin dogru anlasilmasi-
na onemli katki saglayan unsurlardan biri olarak kabul edil-
mistir. Ote yandan esbab-1 vuriid, esbab-1 niizul ile mukaye-
se edilmistir. Nasil ki esbab-1 niizul dyetlerin niizul ortamini
ortaya koyuyor ise, esbab-1 vurlid da hadislerin soylendigi
zaman ve mekanla ilgili bilgileri tespit eder.**® Dolayisiyla
yeri geldiginde sebeb-i vuriid, umlimu tahsis, mutlaki takyid,
miicmel ve mugskil olan lafizlar: tavzih, nasih ve manstihu te-

37 Ugur, Hadis Terimleri, s. 82; Ayvalli, Ramazan, “Esbabu Vuridi’l-Hadis”,
DIA, 1995, X1, 362.
438 Mustafa ez-Zerka, Hadislerin Anlasilmasinda Aklin ve Fikhin Rolii, s. 21.
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byin eder. Bu noktada ibn Dakiki’l-id, nasslardaki ihtimalli
ifadelerin, miicmel lafizlarin siyakla oldugu gibi esbab-1 niizl
ve karinelerin (sebeb-i vurid) delaleti ile de aciga kavusaca-
gin1 belirtir**® Ote yandan miiellif, sebeb-i niizdliin Kur’an’
anlamada 6nemli bir yontem oldugunu ve bunun sahabe ta-
rafindan bilindigini, hatta sahabenin bu noktada sdyledikle-
rinin miisned hadis hiikmiinde kabul edildigini ifade eder.**°
Mtellifin karine dedigi seyin icinde sebeb-i vuriid da yer al-
maktadir.

ibn Dakiki’l-id, sebeb-i vurtid kavrami yerine “es-
babu’l-hadis” ifadesini kullanir. Miiteahhir hadis ehlinden
bazilarinin esbab-1 niizlilde oldugu gibi bu konuyla ilgili
eser yazmaya basladigini ve bunlardan bazilarinin s6z ko-
nusu ¢alismalarindan bir kismina vakif oldugunu séyler ve
bir hadisten neyin murad oldugunu sebebin belirledigini
ifade eder.**! Mesela, “Kimin hicreti Allah ve Rastliine olursa,
onun hicreti Allah ve Rastlii’nedir.” **?> hadisini serh ederken
bu rivayetin anlam ve hiikmiiniin herkesi kapsadigini, fakat
sebebine bakildiginda bundan kastin Mekke’den Medine’ye
hicret oldugunun anlasildigini belirtir. Sebep olarak da di-
ger bir rivayette yer alan*®® bir sahsin, hicretin miikafatini
elde etmek icin degil bilakis Ummu Kays adinda bir kadinla
evlenmek i¢in hicret ettigini zikreder. Bu nedenle de s6z ko-
nusu sahsin “Ummu Kays'in muhaciri” diye isimlendirildigi,
bunun i¢in de hadiste diger birtakim diinyevi menfaatler
yerine kadin icin hicretten s6z edildigini belirtir.*** Miiellif,
bu hadisteki umimun hadisin sebebi (sebeb-i vurid) olan
diger bir rivayet ile tahsis edildigini séyler. Bu tiirden konu-

439 {pn Dakiki’l-1d, [hkdm, s. 387.

#40 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 169, 387, 893.

#1 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 56.

42 Buhari, “Bedii’l-vahy”, 1; Miislim, “Imara”, 33.
43 Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, 1X, 103.

#4 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 56.
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lar1 arastirmak isteyenlerin hadislerde buna benzer bir¢ok
ornek bulabilecegini ifade eder.**®

Burada sunu da ifAde edelim ki ibn Dakiki’l-id, bir hadis-
te ayn1 zamanda vuriid sebebi de yer aliyorsa onu sebep ola-
rak adlandirmamakta, bunu metnin kendi i¢ baglami olarak
gormekte ve siyak kavraminin kapsaminda degerlendirmek-
tedir. Fakat eger vur(id sebebi s6z konusu rivayetin disinda
baska bir hadis ile geliyor ise iste o zaman buna hadisin se-
bebi (sebeb-i vurid) demekte ve onu bir karine gesidi ola-
rak gormektedir.**¢ Mesela, bir rivayete gore fakir sahabiler
Hz. Peygamber’in yanina gelerek “Ey Allah’in Rastlii! servet
sahipleri ecirleri alip goturiiyorlar” dediler. Hz. Peygamber,
“0 da nasil oluyor?” diye sordu. Fakir sahabeler, “Onlar bizim
kildigimiz gibi namaz kiliyorlar, bizim tuttugumuz gibi orug
tutuyorlar, istelik mallarinin fazlaliklarindan da sadaka ve-
riyorlar” diye cevap verdiler. Hz. Peygamber, “Ben size bir sey
ogreteyim mi? Onunla sizi gecenlere yetisir; sizden sonrakileri
de gegersiniz. Hem de hicbir kimse sizden daha faziletli ola-
maz; meger ki sizin yaptiginiz gibi yapmis olsun?” diye cevap
verdi. Fakir Miisliimanlar, “Evet, Ey Allah’in Raslii!” dediler.
Bunun tlizerine Hz. Peygamber séyle buyurdu: “Her namazin
ardindan otuz iicer defa Allah’t tesbih eder, O'na hamdeder ve
tekbir getirirsiniz”*” Miiellif, hadisin “Onunla sizi gecenlere
yetisir; sizden sonrakileri de gegersiniz.” ciimlesini serh eder-
ken bundan manevi derece agisindan sizden 6nde veya geri-
de olanlarin kastedildigini ifade eder. Daha sonra da bunun
sizden Once diinyaya gelenler veya sonra gelecek olanlarin
kastedilmesinin de ihtimal dahilinde fakat birinci anlamin
siydka daha yakin oldugunu belirtir. Ciinkii fakir sahabiler
manevi dereceleri ve zenginlerin bu noktadaki tistiinliiklerini

#5 bn Dakiki’l-id, ihkdm, s. 56.
#6 bn Dakiki’l-id, ihkdm, s. 56.
447 Buhari, “Ezan”, 155; Muslim, “Mesacid”, 26.
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sormuslardi.**® Miiellifin bu 6rnekte siyak olarak ifade etti-
gi husus, hadisin sebeb-i vurGdundan baska bir sey degildir.
Fakat bu sebeb, rivayetin disinda olmayip icinde oldugundan
dolay1 miiellif onu siyak kavramu ile ifade etmistir.

ibn Dakiki’l-1d’e gore siyak ve diger karineler ile tahsis edi-
len amm bir lafiz ile bir sebebe (sebeb-i nuzil, sebeb-i vurid)
binden gelen amm lafiz arasinda fark vardir ve bu ikisini birbi-
rinden ayirmak gerekir. Clinki amm bir lafzin 6zel bir sebebe
binden gelmis olmasi onu s6z konusu sebebe tahsis edilmesini
gerektirmez iken, um@im ifade eden kelimeler, siyak ve karine-
ler ile tahsis edilirler. Mesela, “Hirsizlik eden erkek ve kadinin
ellerini kesin”** emri miellife gore Safvan’in ridasimin ¢alin-
masi lizere nazil olmustur.**® Fakat bu durum, icma ile s6z ko-
nusu emrin Safvan’in olay1 ile sinirh tutulmasini gerektirmez.*!
Clinkii emir bu olay ile sinirh tutulur ise baska hirsizlarin eli-
nin kesilmemesi gerekirdi ki vakia boyle degildir.

ibn Dakiki’l-Id’e gore Zahiriler Amm bir lafzin 6zel bir se-
bebe binaen gelmis olmasi ile onun siyak ve diger karineler
ile tahsis edilmesini birbirinden ayirt etmedikleri i¢in birta-
kim yanlislara dismiislerdir.*>? Mesela, bir riviayete gore Hz.
Peygamber etrafi kalabalik bir insan toplulugu ile sarilan ve
kendisine sicaktan dolay1 golge yapilan bir adam gordi ve

“8 [bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 436.

9 Maide, 5/38.

40 Sz konusu olay Eb(i Davud’da sdyle geger: Safvan b. Umeyye (r.a) soy-
le demistir: “Uzerimde otuz dirhem degerinde bir abam bulundugu
halde mescidde uyuyordum. Bir adam gelip onu benden ¢aldi. Adam
yakalanip Hz. Peygamber’e getirildi ve Hz. Peygamber elinin kesilme-
sini emretti. Ben efendimize gidip: ‘Otuz dirhem yiiziinden onun elini
mi keseceksin? Ben abay1 ona satiyorum ve parasina da vade veriyo-
rum’ dedim. Hz. Peygamber: ‘Adam1 bana getirmeden 6nce bunu yap-
saydin olmaz miydi?’ buyurdu.” (Bkz. Eb(i Davud, “Hudd”, 14; Nesai,
“Kat'u’s-sarik”, 4; ibn Mace, “Hudd”, 28).

41 bn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 557; Serhu’l-llmdm, V, 13.

*2 [bn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 558.
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“Bu nedir?” diye sordu. Orada bulunanlar “Oruc¢ludur” diye
cevap verdiler. Hz. Peygamber de “Yolculukta orug¢ tutmak
iyilik degildir.”*>? buyurdu. Miiellif, bu rivayetin hadisin konu-
su olan sahis gibi orucun kendilerini zor duruma disiirdigi
veya daha baska 6nemli ibadetleri yapmalarina engel oldugu
kisilerin seferde orug¢ tutmalarinin mekrih olduguna delalet
ettigini, boylesi zorluklar1 yasamayanlarin ise seferde orug
tutmalarinin mekrth olmadigini séyler.*** Zahiriler ise sebe-
bin husisiligine degil lafzin amm olusuna bakarak yolculukta
oruc tutmay1 tiimden caiz gsrmemislerdir. iste miiellif tam da
bu noktaya isaret ederek siyak ve karineler ile tahsis edilen
amm bir lafiz ile bir sebebe (sebeb-i nuzil, sebeb-i vurid)
binden gelen amm lafzi birbirinden ayirmak gerektigini be-
lirtir.*>> Yani s6z konusu hadis siyak (hadiste mezkir olan se-
beb-i vuriid) ile tahsis edilmistir. Dolayisiyla kerahet herkes
icin degil bilakis oructa zor duruma diisenler icindir. Miielli-
fin burada siyaktan kasdi rivayetin icinde yer alan ve Hz. Pey-
gamber’in “Yolculukta oru¢ tutmak iyilik degildir” demesine
sebep olan olaydir.

Ibn Dakiki’l-1d, bazen hadisin vuriid sebebinin baska bir
rivayette gectigini hatirlatir. Mesela, bir rivayete gore Hz. Pey-
gamber Allah’a yemin ederek soyle buyurmustur: “Insdallah
bundan bdyle bir yemin eder, sonra da ondan daha hayirlisini
goriirsem yeminimi bozar ve o hayirl isi yaparim. Daha sonra
da yeminimin kefdretini 6derim.”*>® Miiellif, hadisi serh eder-
ken bunun baska bir yerde zikredilen bir sebebinin oldugunu
soyler ve Ebli Musa el-Esari’den gelen bir rivayeti nakleder.**’

53 Buhari, “Savm”, 36; Miislim, “Siydm”, 15.

#5¢ [bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 558.

#55 [bn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 558.

456 Buhari, “Humus”, 15; Miislim, “Eyman’”, 3.

47 ibn Dakiki'l-id, [hkdm, s. 888. Sozkonusu riviyet su sekildedir: Ebd
Musa el-Esari der ki, Esariler'den bir cemaat ile birlikte Hz. Peygam-
ber’in yanina geldik. Kendisinden binmek ve yiiklerimizi yliklemek i¢cin
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ibn Dakiki’l-id’e gore bir hadisin tam olarak anlasilabil-
mesi icin onu siyaki ve sebebi (vuriid) ile birlikte ele almak ge-
rekir. Aksi takdirde o hadis tam olarak anlasilamaz.*>® Mesela
bir rivayete gore Hz. Peygamber (sav) soyle buyurmustur:
“Beni nasil namaz kiliyor gériiyorsaniz sizler de éyle namaz
kiliniz*>° Miiellife gore bu riviyetin siyaki ve sebebi bilinme-
digi takdirde buradaki hitabin biitiin Miisllimanlara yonelik
oldugu anlasilir. Halbuki bu hadis, Malik b. Huveyris’ten nak-
ledilen uzunca rivayetin bir béliimiidir. S6z konusu rivayete
gore Malik b. Huveyris der ki: “Bizler yasit bazi gengler olarak
Hz. Peygamber’in yanina geldik ve Onun yaninda yirmi gece
kaldik. Rasilullah son derece hassas ve ince yiirekli biri idi.
Konuklugumuzun uzamasindan dolayi ailelerimizi 6zledigi-
mizi anladi ve geride kimleri biraktigimizi sordu. Biz de haber
verdik. Hz. Peygamber, “Ailelerinizin yanina déntiniiz, onlarin
icinde ikdmet ediniz, onlara dini bilgileri 6gretiniz, onlara dini
vecibelerini edd etmelerini ve haramlardan sakinmalarini em-
rediniz. Namaz vakti gelince biriniz size ezan okusun. Sonra da

AN

en biiytigiiniiz size imamlik etsin” buyurdu.*®® Buhar’'nin riva-

deve istiyorduk. Hz. Peygamber: “Vallahi ben sizleri yiiklemem, benim
yanimda sizleri bindirecek deve yoktur.” dedi. Sonra Rasiliillah'a gani-
met develeri getirildi. Rastliillah bizleri sorup: “O Esariler toplulugu
nerede?” diye sordu. Bunun lizerine bizler geldik. Bizlere yaslari iki ile
dokuz arasinda beyaz horgii¢lii bes deve verilmesini emretti. Biz ya-
nindan ayrilip gittiimiz zaman kendi aramizda: “Biz ne yaptik? Onun
bize verdikleri bize bereketli olmaz.” dedik ve hemen Rasiiliillah'a geri
dondiik. Ona, “Biz senden bizleri yliklemen i¢cin deve istemistik. Sen ise
bizleri yiiklemiyecegine yemin etmistin. Sen bu yeminini unuttun mu?”
diye sorduk. Hz. Peygamber “Sizleri ben yiiklemedim, fakat sizleri Allah
yiikledi ve “Insaallah bundan béyle bir yemin icer, sonra da ondan daha
hayirlisini goriirsem yeminimi bozar ve o hayirl isi yaparim. Daha son-
ra da yeminimin kefaretini 6derim.” diye buyurdu (Bkz. Buhari, “Hu-
mus”, 15; Miislim, “Eyman”, 3).

#3% [bn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 301.

459 Buhari, “Ezan”, 17; Miislim, “Mesacid”, 53.

460 Byhari, “Ezan”, 17; Mislim, “Mesacid”, 53.
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yetinde “Beni nasil namaz kiliyor gériiyorsaniz sizler de dyle
namaz kiliniz.*$! ziyadesi vardir. ibn Dakiki’l-1d’e gore bu se-
bebi bilmeyenler hitabin Hz. Peygamber tarafindan herkese
yonelik oldugunu zannederler. Fakat hitap oncelikle Malik b.
Huveyris ve arkadaslarinadir. Daha sonra biittin Miisliiman-
lar da s6z konusu hitapta onlara ortaktirlar.*®? Yani sebebin
hussiligi hiitkmiin umOmiligine engel degildir.

Sonug olarak diyebiliriz ki ibn Dakiki’l-1d, sebeb-i vuriid
kavrami yerine “esbabu’l-hadis” ifadesini kullanir. Hadisle-
rin dogru anlasilmasinda sebeb-i vuriidun da énemine isa-
ret eder ve bu meyanda onu da bir karine cesidi olarak kabul
eder. O, vurud sebebinin metin ile birlikte aktarilmasiyla me-
tinden bagimsiz aktarilmasi arasinda fark gorir. Hadis met-
ni ile birlikte aktarilan sebeb-i vuriid bilgisini, metin ile ayn
kuvvette gordiiglinden siyak icerisinde degerlendirir. Hadis
metni ile aktarilmayan sebeb-i vurtid bilgisini ise siyak kav-
rami icerisinde degerlendirmez.

5.6. SAHABE VE TABIiUN GORUSLERINE BASVURMAK

Muhaddisler, Hz. Peygamber’den rivayet edilen her seyi
kayit altina almak icin caba gdstermislerdir. Hatta nakledilen
bu rivayetlerle ilgili olarak sahabe ve tabilnden gelen yorum
ve izdhatlar1 da hadislerin bir pargasi olarak degerlendirmis-
ler ve itina gosterip kayit altina almislardir. Oyle ki bu yorum
ve izahatlar1 hadisin kapsaminda kabul edilmistir. Bunun
amaci da hadislerin dogru anlagilmasini saglamaktir.*®* Hadis
serhinde sahabe ve tabiinin goriislerine verilen bu 6nem, sa-
yet hadisi serh eden sahabe ayni zamanda onun ravisi ise bir
kat daha artmaktadir. Ciinkii sahdbe vahyin indigi ortamda

461 Buhari, “Ezan”, 18.
462 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 301; Ayrica bkz. Serhu’l-ilmdm, 11, 138, 141.
63 Coskun, Hadis Degerlendirmerinde Biitiinliik, s. 226.
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bulunmustur. Seri hiiklimlerin vaz’'ina sahitlik etmistir. Bun-
dan dolay1 da rivayet ettigi hadisin ne anlama geldigini diger-
lerinden daha iyi bilmektedir.*¢*

Ote yandan hadislerin tedvin ve tasnifi tAbiiin dénemin-
de basladigi icin bu devir hadis ilmi a¢isindan ¢ok canl geg-
mistir.*®> Tabilin ulemasi hadislerdeki izidha muhtag birta-
kim garib kelimeleri ve hadisin ifade ettigi anlami sahabeden
nakil ile aciklamislardir. Bu nedenle daha sonra gelen bir¢ok
hadis imami, eserlerinde sahabe ve tabiin goriis ve yorum-
larin1 6nemsemis ve eserlerinde bu tiirden rivayetlere bolca
yer vermistir. Bunlarin basinda imam Malik (6.179/795) ve
Buharf (6.256/870) gelmektedir. ibn Dakiki’l-Id de serhlerin-
de sahabe ve tabiinin goriislerine yeri geldiginde miiracaat
etmis ve bu tlirden nakilleri hadisleri anlama ve yorumlama-
da bir 6lcii olarak kabul etmistir. Ona gore sahdbenin izahati
onemlidir. Ciinkii sahabe bir hadisi aciklarken bunun vurtdu-
na sdhit oldugundan dolay1 yapmistir.*

Hz. Peygamber’in iginde zikredildigi, dolayisiyla ona agik
bir sekilde nisbet edilen soz, fiil ve takrirlere merfii hadis
denilir. Sahabenin “Biz Hz. Peygamber doneminde soyle ya-
pardik”, “Sununla emrolunduk.” demesi gibi Hz. Peygamber’e
isnadlar1 acik olmayan rivayetlere ise hitkmen merfi denir.*¢’
Miiellif, sahabenin merfh hadis hiikmiinde kabul edilen emir
ve nehiy icerikli rivayetlerini lice ayirarak degerlendirir. Buna
gore birinci kisim “Hastalar ziyaret edin.”, “Selami aranizda
yayin., “Miisliiman kardesinize yardim edin.” seklinde Hz. Pey-
gamber’e isnad ettikleri emirler veya yasaklardir ki bunlar
bu tiirden rivayetlerin en giicliisii olarak kabul edilir. ikincisi
ise sahdbenin “Hz. Peygamber bize sunu emretti veya sunu

4 Erul, Biinyamin, Sahabenin Siinnet Anlayisi, TDV, Ankara, 2008, s. 275, 276.
465 Ulu, Arif, Tabitinun Siinnet Anlayigi, IFAV, istanbul, 2015, s. 97-100.

%6 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 387.

467 Bkz. ibn Dakiki'l-id, el-iktirdh, s. 265; Ugur, Hadis Terimleri, s. 132.
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yasaklad1.” seklindeki nakilleridir. Miiellife gére bu da bagla-
yicilik agisindan birincisi gibidir. Fakat bunun ikinci sirada
gelmesinin nedeni ravinin emir veya nehiy olmayan bir seyi
yanilarak emir veya nehiy olarak anlamasi ihtimalindendir.
Ugiinciisii ise sahabenin “Bize emrolundu veya yasakland.”
seklinde mechl bir format ile yaptig1 nakillerdir. Bu liglinci-
sli, emir veren veya yasak edenin Hz. Peygamber’den baskasi
olmasi ihtimalini tasidigindan dolayi diger ikisinden daha za-
yif kabul edilmistir.*¢8

Bir rivayete gore Zeyd b. Erkam soyle der: “Bizler daha
onceleri namazda konusurduk. Oyle ki bizden biri yanibasin-
da namaz kilan arkadasiyla konusurdu. Bu hal, “Allah’a saygi
ve korku dolu bir goniil ile el baglayip durun!”*®® dyeti inin-
ceye kadar devam etti. Bu dyet inince susmakla emrolunduk,
konusmaktan men’olunduk.”*’° Miiellif, Zeyd b. Erkam’in riva-
yette yer alan aciklamasinin bu ayetteki “c53451” kelimesinin
susmak anlaminda oldugunu ifade ettigini s6yler. Bunu da bir
eylemin sonucunu ifide eden “s>" kelimesi ve sonrasinda
yer alip takip ve 6ncesinin sonrasi icin illet oldugu anlamina
gelen “:L1l” harfinin delaletinden cikarir. Dolayisiyla ayetin
niizliliine kadar namazdaki konusma devam etmis, akabinde
ise susmakla emrolunmustur. Daha sonra bazilarinin burada-
ki “=i52411” kelimesinin itdat etmek anlamina geldigini, bazila-
rinin ise namazda okunan kuntit duasi oldugunu, dolayisiyla
orta namazin da sabah namazi olacagini, ¢iinkii “Orta namaza
devam edin”*’! cimlesinden sonra geldigini iddia ettiklerini
soyler. Miiellif, tim bu yorumlarin yaninda en dogru olanin
bunu ravinin agiklamalarina gore anlamak oldugunu ifade
eder. Ciinkii sahdbe vahyin niiziiliine sahit olmustur; bundan

468 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-lmdm, 11, 36, 37.
469 Bakara, 2/38.
470 Buhari, “Tesir”, 43; Miislim, “Mesacid”, 7.
471 Bakara, 2/38.
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dolay1 da sebeb-i niiz{ilii ve merama delalet eden diger bazi
karineleri bilmektedir.*2

ibn Dakiki’l-Id, Ebti Hureyre’den rivayet edilen “Allah siz-
den birinizin abdesti bozuldugunda abdest almadan kilacagi
namazi kabul etmez.”*”® hadisini serh ederken buradaki “ab-
desti bozuldugunda” ifadesinin abdesti bozan her seyi kap-
sadigini belirtir. Fakat Eb(i Hureyre’nin bu konuda kendisine
yoneltilen bir soruya cevap olarak “yellenmek” seklinde ac¢ik-
ladigini s6yler. Abdesti bozacak seyleri yellenmek olarak agik-
lamasini da Eb{i Hureyre’'nin sahit oldugu ve boyle bir acik-
lama yapmasini gerektiren birtakim hal karinelerine, yani o
andaki duruma baglar.*’* Bu da, sahabenin Hz. Peygamber’in
vermis oldugu hiikiimleri ve bu meyandaki birtakim s6zlerini
vuki bulan olaylara gére yorumladigini ortaya koyar.

Miiellif, sahabenin hadisleri izadh sadedinde soyledikle-
rine 6nem verir ve yeri geldiginde bunlari nakleder. Mese-
la, “Allah’a iman ettim de! Sonra da dosdogru ol!”*"> hadisini
serh ederken bunun Hz. Peygamber’den rivayet edilen 6zlu
sozlerden (cevami'u’l-kelim) biri oldugunu, inancta, sézde
ve eylemde dogrulugu 6giitledigini sdyler ve Hz. Omer’in bu
konudaki aciklamasini verir. Buna gére Hz. Omer, bu hadi-
sin serhinde soyle demistir: “Allah’a yemin olsun ki gercek
mii'minler (Allah’in emirleri karsisinda) tilki gibi birtakim
hilelere basvurmadilar ve Allah’a itaat etmekten hi¢ sasma-
dilar”*’¢ Hz. Omer bu hadisten Miisliimanlarin Allah’in emir-
lerine karsi samimi olmalar1 gerektigini anlamis ve gercek
mii'minlerin bu noktada basarili olduklarini vurgulamistir.

ibn Dakiki’l-id, sahabenin séyledigi ile hadis birbiriy-

472 jbn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 387.
473 Buhari, “Vud{”, 2; Mislim, “Taharet”, 2.
+7% ibn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 61.

4

3

5 Miislim, “iIman”, 62.
476 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-Erbain, s. 81.
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le celisirse hadisin delil olarak alinmasi gerektigini belirtir.
Mesela, bir rivayete gére Ibn Omer soyle demistir: “Ben Hz.
Peygamber’in iki rukni yeman{ disinda Kabe’nin bagka bir ko-
sesini istilam ettigini gormedim.”*’” Miellif, sahdbeden bazi-
lariin*’® Kabe'nin higbir yerinin ihmal edilmeden her kése-
sinin istilam edilmesi gerektigini*”®
kat s6z konusu hadisin bu gortisii nakz ettigini ifade eder ve
buna neden olarak da iki yemani késenin Hz. ibrahim’in attig
temel lizere oldugunu, diger ikisinin ise onun temelleri iize-
rine olmadigini séyler.*® ibn Dakiki’l-id, burada Abdullah b.
Omer’den gelen rivayeti digerlerinin gériislerine takdim et-
mistir. Clinkii sahabenin sézleri kendilerine ait iken ibn Omer
hadisindeki muhteva Hz. Peygamber’e isnad edilmektedir.
ibn Dakiki’l-Id, hadis serhinde sahabenin goriislerine
basvurdugu gibi tabiin ulemasinin aciklamalarina da yeri
geldiginde deginir. Mesela, Enes b. Malik’'ten gelen bir rivaye-
te gore “Hz. Peygamber (sav), bir s&’ ile bes miidde kadar su
ile gustl, bir miidd ile de abdest alirdi.”**! hadisini serh eder-
ken miidd ve s&'1n miktar1 hakkindaki goriisleri nakleder. Bu
meyanda tabilnin 6nemli alimlerinden biri olan Mucahid’den
(6.104/723) nakilde bulunur. Buna gére Mucahid’in yanina
yaklasik olarak sekiz Bagdat ritli*

soylediklerini belirtir. Fa-

miktarinda bir su kabi ge-

477 Buhari, “Hac”, 59; Muslim, “Hac”, 39.

#78 Bunlarin, Muaviye, Abdullah b. Ziibeyir, Cabir b. Zeyd, Urve b. Ziibeyir,
Siiveyd b. Gafle, Cabir b. Abdullah, Hasan, Hiiseyin ve Enes b. Malik ol-
duklari séylenir (Bkz. Ayni, Umdetii’l-karfi, IX, 255).

#79 Bu s6z Hz. Mudviye'ye aittir ve Buhari’de su sekilde gecmektedir:
“Beyt’ten hicbir sey terkedilmis degildir (terk edilmeyip istilam edil-
melidir).” (Bkz. Buhari, “Hac”, 59).

*80 [bn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 636.

81 Buhari, “Vud{”, 50; Miislim, “Hayd”, 11.

82 Ritl eski bir 6l¢ti birimi olup fikih kitaplarinda fitir sadakasi ve abdest
suyu gibi seylerin miktar1 Bagdat rith ile belirlenir. Bir Bagdat rith ise
gliniimiiz 6l¢ii birimi ile 408 gramdir (Ayrintih bilgi icin bkz. Kallek,
Cengiz, “Rutl”, DIA, Ankara, 2008, XXXV, 52).
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tirilmis, o da Hz. Aise’nin kendisine bildirdigine gore Hz. Pey-
gamber’in bunun gibi bir kap ile gusiil aldigini sdylemistir.*#3
Miiellif, daha sonra da sa’ ve miidd ile ilgili mezhepler arasin-
daki birtakim tartismalara deginir ve Imam Eb( Hanife’nin*%*
bir sa’1 sekiz ritl olarak kabul ettigini belirtir.*s>

Miellif, “Hz. Peygamber (sav) Safiyye ile evlendi ve
azad bedelini mehir saydi.”*®® hadisini serh ederken “4zad
bedelini mehir saydi.” climlesinin iki anlama muhtemel ol-
dugunu belirtir. Bunlardan birincisi Hz. Peygamber’in Hz.
Safiyye ile mehirsiz olarak evlenmesi anlaminadir ve mehir
vermeden evlenmek de ona hastir. Aslinda azad edilmesi
mehir degil, mehir olmadig1 i¢in onun yerine konulmus-
tur. Ikincisi ise Hz. Peygamber Hz. Safiyye'yi 4zad etmis ve
bunun karsiliginda onunla evlenmistir. Miiellif, fikih alim-
lerinin konuyla ilgili tartismalarina deginmis, daha sonra
da Siifyan es-Sevri (6.161/778) ve Ziithri'nin (6.124/741)
evlenmek sartiyla bir cariyenin 4zad edilip bunun ona me-
hir sayilmasini caiz gordiiklerini ve azad edildikten sonra
da cariyenin o erkek ile evlenmeye mecbiir oldugunu soyle-

diklerini nakleder.*®’

483 Bkz. Nesal, “Taharet”, 144.

84 Bkz. Kasani, Beddi'u’s-sandyi’ fi tertibi’s-serdi’, Alauddin Ebi Bekir b.
Mesid, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1986, 1, 73.

45 {bn Dakiki'l-1d, Serhu’l-llmdm, V, 89, 90; [hkdm, s. 530.

86 Buhari, “Nikah” 13; Miislim, “Nikah”, 14.

47 Bkz. ibn Dakiki'l-d, [hkdm, s. 782. Yine, képegin yaladig1 kabi sekizin-
ci defa toprakla ovalamaya dair rivayeti (bkz. Miislim, “Taharet”, 27)
serh ederken bu goriisiin Hasan-1 Basri’ye (6. 110/728) ait oldugunu
soyler. Hatta bazilarinin Hasan-1 Basri disinda baska bir alimin boyle-
si bir kabin sekizinci defa yikanmasi ile ilgili goriis beyan etmedigini
soyledigini nakleder ve bunun dogru olmadiginy, ¢linkii bagkalarinin da
bu goriiste oldugunu belirtir. Fakat bunlarin daha sonra gelen alimler
oldugunu, miitekaddiminden ise ondan baskasinin bdyle bir gortis be-
lirtmedigini ifide eder. (ibn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 77).
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5.7. HADIiSLERI SiiR VE ARAPCA iFADELERLE
ACIKLAMAK

ibn Dakiki’l-id, bazen hadislerin muhtevasini birtakim
siirler yardimiyla izah eder. Mesela, bir rivayette Hz. Peygam-
ber, “ail sliels Taas o o ¥l Juex (ul paxs L” (Ibn Cemil'i zekat
vermekten alikoyan sey, fak}'r iken Allah’in onu zengin kilmis
olmasindan baska bir sey degildir.) diye buyurmustur.*®® Mii-
ellif, burada gecen “eai;” kelimesini once zabt eder. Daha
sonra onun inkdr anlaminda kullanildigini séyler. Buna gore
Ibn Cemil’in zekati vermemesi icin gecerli bir mazeret yok-
tur. Eger mazeret olarak fakir iken Allah’in onu zengin kilma-
sindan baska bir sebep yoksa o zaman zekat1 engellemesini
gerektiren hicbir nedeni yok demektir. Miiellif, hadisteki bu
anlatimin Araplarin “bir seyi isbat etmek i¢cin onu miibalaga
ile nefyetmeleri” kabilinden oldugunu ifade eder ve buna sair
Nabiga ez-Ziibyani'nin (6.604/1207) ciésil &5t med cie¥s
_._.LS.H g8 (e U;l;? & (Onlarin, kiliglarinin ¢ok savasmaktan
kor hale gelmesinden baska bir kusurlar1 yoktur.) siirini delil
olarak getirir. Miiellife gore sairin bu siirde methettigi kisile-
rin kusuru, kiliclarinin ¢ok savagsmaktan kor hale gelmesidir.
Bu da kusurlarinin olmadig1 anlamina gelmektedir. Iste tipki
bu siirde oldugu gibi hadiste de ibn Cemil, Allah’in onu zen-
gin kilmasindan dolay1 zekati inkdr etmiyorsa baska hi¢bir
nedenden dolay1 onu inkar edemez demektir.*®

Yine bir rivayete gore Hz. Peygamber (sav) bir savasta
diismanin aleyhine soyle dua etmistir: “Ey Kur’an-1 indiren, ey
bulutlar yiiriiten, ey toplanmis ordulari hezimete ugratan Al-
lah’im! Diismanlari bozguna ugrat, onlara karsi bizlere yardim
edip zafer ver.”*® Miiellif, bu hadisin serhinde Hz. Peygam-

488 Buhari, “Zekat”, 49, Miislim, “Zekat”, 3.
49 bn Dakiki’l-1d, ihkdm, s. 523.
490 Byhari, “Cihad”, 112; Miislim, “Cihad”, 7.
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ber’in burada Allah’in yardiminin gelmesine vesile olacak g
hususu zikrettigini sdyler. Bunlardan birincisi Allah'in kitabi
Kur’an-1 Kerim’dir. Yani Hz. Peygamber bu duasiyla Kur’an’i
Allah’in yardiminin gelmesine vesile kilmis ve sanki “Ey Al-
lah’im hak kitabi indirdigin gibi ona yardim et ve onu hakim
kil” demistir. Ikincisi ise Allah’in giiciine delalet eden bulutla-
r1 yiriitme olayidir. Bu da “Ey Rabbim sen bulutlar ytriitme-
ye kadir oldugun gibi diismani1 maglib etmeye de kadirsin.”
anlamina gelmektedir ve Allah’in kudreti yardimin gelmesine
arac1 kilinmustir. Uglinciisii ise énceki nimetleri hatirlayarak
bunlari sonraki nimetlerin gelmesine vesile kilmaktir. Yani
“Ey Rabbim sen daha 6nce de diismanlarimizi maglib etmis
ve bizlere boylece lutiifte bulunmustun. Simdi de senden on-
lar1t magliib etmeni diliyoruz.” anlamina gelir.**!

Miiellif, bu tcilincii vesile seklinin Kur’an-1 Kerim’de
“Sana yalvarmakla simdiye kadar bedbaht olup bir seyden
mahrum kalmadim.”**? ve “Senin icin Rabbim’den magfiret
dileyecegim, ¢linkii o, bana karsi cok liitufkardir.”+%® ayetlerin-
de yer almasindan sonra birgok sairin de siirinde buna ben-
zer ifadeleri kullandigini belirtir ve buna birkag siiri 6rnek
verir. Bunlardan birisi soyledir: “GUIS .. sas Ly 4l asf G
gibi kalan 6miirde de bunu yapacaktir).*** Miiellif, burada s6z
konusu hadisi siir ile kiyaslamakta ve bu tevessiil seklinin
Kur’an ayetlerinden istinbat edildigini ifade etmektedir.

ibn Dakiki’l-id, hadislerde gecen bazi ifidelerin Araplar
tarafindan kullanilan birtakim deyimler oldugunu belirtir.
Mesela, bir rivayete gore Hz. Aise, Rasiilullah’in 6liim anini
anlatirken soyle demistir: “Hz. Peygamber, bas1 benim gog-

(Allah gegmiste ihsan ve ikramda bulundugu

1 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 960.
492 Meryem, 19/4.

493 Meryem, 19/47.

94 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 960.
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«

simde oldugu halde vefat etti”**> Burada gecen “&isl> (i
333135” (bogazim ile gogiis kafesim arasinda idi) ifadesinin
aciklarken burada gecen “4.313” kelimesinin boyun ve bogaz,
“asl>" ise bogazin alt taraflar1 anlaminda oldugunu soyler.
Bu ifadenin Araplarca “2léls>3 Eldlsd G umzl" seklinde kul-
lanildigini belirtir.*%

Miiellif, hadislerde gecen bazi ifadelerin Araplar tarafin-
dan darb-1 mesel olarak kullanildigini da ifade eder. Mesela,
“Hz. Peygamber, saflarimizi diizeltir, onlari oklar gibi oluncaya
kadar tesviye ederdi”*” hadisini serh ederken burada gecen
“zlaall” kelimesinin okun hedefe ulagmasi i¢in yontulan ve
diiz bir hale getirilen aga¢ kismi oldugunu séyler. Daha sonra
bu kelimenin ok disindaki birtakim seyleri diizgiin hale ge-
tirmek icin darb-1 mesel olarak kullanildigini belirtir ve bu
hadiste de saflarin diizeltilmesi i¢in 6rnek olarak verildigini
ifade eder.*®

ibn Dakiki’l-d, hadislerde gecen birtakim ifadelerin asil
anlami disinda farkli baz1 amaglarla kullanildigini séyler. Me-
sela, bir rivayete gore hacda Mina glinlerinde Hz. Peygam-
ber’in (sav) hanimlarindan Hz. Safiyye hayiz olmustu. Hz.
Peygamber ona “s;iz, > (Dogurmayasica/Bogazi kesile
sice, Sacglar1 kazinasica/Bogazina agr diisesice kadin) Mu-
hakkak ki sen bizleri yolumuzdan alikoyacaksin! Sen nahr
giinii ifada tavafini yapmadin mi1?” dedi. Safiyye, “Evet ifada
tavafin1 yaptim.” dedi. Bunun iizerine Hz. Peygamber: “Oyley-
se (hayizli oldugundan dolayi vedd tavdfini terketmende) bir
beis yoktur. Haydi, yola ¢ik!” buyurdu.**® Miiellif, bu rivayet-
te gecen “sac” ve “_Alz” kelimelerini serh ederken bunlarin

195 Buhard, “Megazl”, 83.

96 {pn Dakiki’l-1d, [hkdm, s. 123.

497 Mislim, “Salat”, 28.

498 {pn Dakiki’l-1d, [hkdm, s. 279.

499 Buhari, “Hac”, 129; Mislim, “Hac”, 67.
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Araplar tarafindan kullanilan ve asil anlam1 kastedilmeyen
birtakim ifadeler oldugunu séyler. Tipki “&14; &5,5” (Ellerin
yere gele) ve “400l 455 ’a;;.iﬁ L3” (Ne de uyanikmis, ig’eberesice)
ifadelerinde oldugu gibi. Miiellife gére bu deyimlerin her ne
kadar bir anlami olsa da ¢okga kullanildigindan adeta bir agiz
aliskanligl haline gelmis ve o asil anlamlari kastedilmez hale
gelmistir.5°

5.8. HADISLERDEN KASTEDILEN MANA VE HIKMETi
ACIKLAMAK

Dini hiikiimler icerisinde sebebi akil ile bilinenler oldugu
gibi, sebebi akil ile tam olarak anlasilmayan hiikiimler de var-
dir. ibn Dakiki’l-Td’e gore sebebi akil ile bilinmeyenler, sebebi
akil ile bilinenlere nisbeten daha azdir. Yani seri hiikiimlerin
sebepleri genellikle akil ile bilinecek sekildedir. Bu hususla
ilgili olarak miiellif, sunlar1 ifade eder: “Bir hiikmiin niteligi
konusunda taabbudi yahut ma’k{ilu’l-mana oldugu arasinda
tereddiit edilirse ma’k{ilu’l-manaya hamletmek daha dogru-
dur. Clink ahkdmda taabbudi olanlarin ma’k{ilu’l-mana olan-
lara nisbeti olduke¢a azdir.”*!

ibn Dakiki’l-1d’e gére hadis serhinin en biiyiik hedefi ha-
dislerde var olan hikmetleri, faydali bilgileri ve ¢esitli fikhi
hiikiimleri ortaya ¢ikarmaktir.®*? Bu meyanda miiellif, serh
ettigi hadisin dindeki énemine dikkat ceker. Mesela, “Heldl
ve haram bellidir.”>* hadisini serh ederken bu hadisin takva
ve siipheli seyleri terk etmek konusunda 6nemli bir kural ol-
dugunu soyler. Ayni zamanda bunun dinin temel prensipleri-

500 fhn Dakiki’l-1d, [hkdm, s. 667.

501 {hn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 74.

502 ibn Dakiki’l-id, Serhu’l-ilmdm, 1, 85.

503 Buhari, “Iman”, 40; Miislim, “Musakat”, 20.
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ni iceren dort biiylik hadisten biri oldugunu belirtir.>** Yine
“Ameller niyetlere géredir.”>*> hadisini agiklarken bazi dlimle-
rin bu hadisi yticelttiklerini ve ilmin tli¢te birinin bunun kap-
samina girdigini soylediklerini nakleder.>%

ibn Dakiki’l-1d, hadisleri serh ederken bazi ibadetlerin
mesru kilinmasindaki hikmeti acgiklar. Mesela, bir rivayete
gore Zeyd b. Sabit sdyle demistir: “Biz Hz. Peygamber’le bir-
likte sahur yemegi yedik. Sonra Hz. Peygamber sabah nama-
zina kalkt1”. Ravl Enes der ki, Ben de Zeyd’e “Sabah ezani ile
sahur arasinda ne kadar zaman bulundu?” diye sordum. O
da “Elli ayet okuyacak kadar.” diye cevab verdi.>*” Miellif bu
hadisi serh ederken orucun mesru kilinmasindaki hikmetin
mide ve fercin sehvetini kirmak oldugunu soyler. Dolayisiyla
Ramazanda yeme miktarinda bir degisiklik yapmayan veya
yeme icmede asiriya kacan kisinin oru¢ tutmasinda 6ngorii-
len hikmet ve maksadi tam olarak elde edemeyecegini belir-
tir. Yine oruc icin sahlira kalkmanin mesru kilinmasina sebep
olarak da ehl-i kitaba muhalefeti gosterir. Ciinkl onlarda da
oruc ibadeti vardir. Fakat bu oru¢ sahursuz olarak yerine ge-
tirilir. Sahtirun ge¢ yapilmasinin istenmesindeki hikmeti ise
bunun kisiyi oru¢ tutmaya daha ¢ok muktedir kilacak olmasi
ile aciklar.>%®

504 ibn Dakiki'l-1d, fhkdm, s. 923. Dinin temeli oldugu iddia edilen diger
hadisler ise sunlardir: “Ammeler niyetlere goredir”, “Kisinin giizel bir
miisliman oldugunun isaretlerinden birisi de malaya‘ni seyleri terk
etmesidir” ve “Kisi kendisi i¢in istedigi seyi Miisliman kardesi icinde
istemedigi slirece gercek manada iman etmis olamaz.” (bkz. Bedreddin
el-Ayni, Mahmud b. Ahmed, Umdetii’l-kdri, serh Sahthi’l-Buhdri, Daru
ihyai't-turasi’l-Arabi, Beyrut, ts. I, 299).

505 Buhard, “Bedu’l-vahy”, 1; Miislim, “Imare”, 45.

506 ibn Dakiki'l-id, [hkdm, s. 55; Ayrica bkz. ibn Hacer, Fethu’l-Bdri Serh
Sahihi’l-Buhari (thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki), Daru’l-ma’rife, Bey-
rut, 1959, 1, 11.

507 Buhari, “Mevakitii’s-salat”, 26; Miislim, “Siyam”, 9.

508 [bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 540, 541.
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ibn Dakiki’l-1d, Hz. Peygamber’in (sav) “Her kim benim su
abdest aldigim gibi abdest alip, namazin husiiuna engel olan
birtakim vesveselerden uzak kalarak iki rek‘at namaz kilarsa,
gegmis giindhlart af olunur”**® buyurdugu hadisi serh eder-
ken abdest almada siinnet olan mazmaza ve intinsakin farz
olan ylizli yikamadan dnce gelmesinin hikmetini agiklar. Mi-
ellife gore bunun hikmeti, suyun temizligini anlamaktir. Ciin-
kii suyun goz ile goriilen rengi, koklamakla anlasilan kokusu
ve tatmakla bilinecek olan tadi vardir. Mazmaza ve istingakin
mesri kilinmasindaki hikmet farz olan yiizii yilkamaya gecme-
den 6nce suyun temizlik agisindan bu ti¢ yoniinii bilmektir.>1
Yani, bir kisi suyu eline alarak rengini, agzina calkalayarak
tadini ve burnuna ¢ekerek kokusunu anlamis ve dolayisiyla
abdestin farzina baslamadan 6nce temiz olup olmadigini bil-
mis olur. Miiellif, bu bilgilerin yaninda kalbe gelen vesvesenin
iki tiirlii oldugunu, bunlardan birisinin defedilmesi miimkiin
iken digerinin ise defedilmesi miimkiin olmadigini belirtir ve
hadiste s6zkonusu olanin birinci ¢esidi oldugunu ifade eder.>!*

ibn Dakiki’l-id, Abdullah b. Omer’den nakledilen “Ben
Rasfilullah (sav) ile 68le namazindan dnce iki ve ondan sonra
yine iki, Cuma namazindan o6nce iki, aksam ve yats1 namaz-
larindan sonra da iki rekat siinnet namaz kildim.”'* hadisi-
ni serh ederken farzlarin éncesinde ve sonrasinda siinnet
namazlarin kilinmasindaki hikmeti agiklar. Buna gore insan
glindelik hayatta birtakim diinyevi islerle mesgul oldugun-
dan kalbi tam olarak Allah ile basbasa kalmaya hazir degildir.
Dolayisiyla kalbinin toparlanmasini saglamak, tam bir hust’
halini yakalamak ve namazin ruhuna uygun hareket etmek
icin farzlardan 6nceki stinnetler mesri kilinmistir. Béylece

509 Buhari, “Vudd”, 28.

510 fbn Dakiki'l-id, ihkam, s. 83.

511 Bkz. [bn Dakiki'l-id, hkdm, s. 83; Sevkani, Muhammed b. Ali, Ney-
lii’l-evtdr, Daru’l-hadis, Misir, 1993, 1, 181.

512 Buyhari, “Cum’a”, 39; Muslim, “Salati’l-musafirin”, 15.
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kisi siinnetleri kilinca istenilen bu ruhi diizeye gelecek ve
farzlari daha giizel bir sekilde ifa edecektir. Sonraki siinnetler
ise farzlarin ifasinda meydana gelen birtakim eksik ve nok-
sanliklari gidermek igin mesri kilinmistir.5*3

ibn Dakiki’l-1d, baz1 Aalimlerin tespitine dayanarak
Kur’an-1 Kerim'de en ¢ok timitvar olmay telkin eden ayetin
miidayene ayeti oldugunu soyler. Clinkii burada Yiice Allah
az veya ¢ok olsun tiim borclarin yazilmasini emretmekte-
dir. Boylece insanlarin diinyadaki kiiciik maslahatlarina bile
O6nem veren Yiice Allah’tan ahirette onlar1 bagislamasi ve af-
fetmesi beklenir. Miiellif “On sey fitrattandir.”>'* hadisini de
bu sekilde bir degerlendirmeye tabi tutar. Buna gore hadiste
insanlarin dis goriiniislerini temiz ve siislii gdsterecek seyler
emredilmis, fitrattan sayilmis ve insanlardan bunlara dikkat
edilmesi istenmistir. Dolayisiyla tipki dyetin ifade ettigi gibi
bu hadis de Yiice Allah'in kullarina karsi sonsuz merhametini
belirtir.>'®> Miiellifin bu tespiti, ayn1 zamanda onun hadislerin
ayetler 1s5181inda anlasilmasina verdigi 6neme de bir érnektir.

ibn Dakiki’l-Id, ayn1 zamanda hadislerde tespit ettigi
birtakim faydali bilgileri aciklar. Mesela, bir rivayete gore
Mikdam b. Siirayh’in babasi Hz. Aise’ye Hz. Peygamber eve
geldiginde ilk olarak ne yaptigini sormustur. Hz. Aise de
“Misvak kullanmakla baslardi” diye cevap vermistir.°® Mii-
ellif, hadisin ifade ettigi birka¢ faydal hususa deginir. Buna
gore ravinin bu soruyu sormasinin nedeni, Hz. Peygamber’in
onemsedigi seyleri 6grenip bu hususta ona uymaktir. Zira
Hz. Peygamber’in yaptiklar1 Misliimanlar1 farkli sekillerde
baglamakta ve onlar icin dinf bir deger ifade etmektedir. iI-
min bir adabi olarak 6grenmek istenilen her ne ise onu en

513 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 251.

514 Mislim, “Taharet”, 16.

515 {bn Dakiki'l-1d, Serhu'l-llmam, 111, 300, 301.
516 Miislim, “Taharet”, 44; Nesai, “Taharet”, 8.
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iyi bilenden sormak gerekir. Bu hadiste de ayni durum soz
konusudur. Clinkt Hz. Peygamber’in eve geldiginde ilk olarak
yaptig1 seyleri en iyi esleri bilir. Bu nedenle ashab onun aile
icindeki uygulamalarini hep hanimlarina sormuslardir.>*”
Yine aksam namazi vakti girdiginde ve ayni anda yemek
hazir oldugunda 6nce yemegin yenilmesini tavsiye eden ha-
disi®'® serh ederken, bu takdimdeki hikmetin ne oldugunu
aciklar. Buradaki illet, namaz kildiginda kisinin aklinin ye-
mekte kalmamasidir. Ciinkii boéylesi durumlarda énce na-
maz kilindig1 takdirde kisinin kalbi yemek ile mesgul oldu-
gundan huzur-i kalp ile namaz kilamayacaktir. Onun igin de
Imam Malik gibi baz1 alimler namaz1 geciktirmemek icin bu
yemegin acligl yatistiracak kadar olmasini éngérmiislerdir.
Muellif, Zahiriler'in hadisteki bu hikmet ve illeti gozardi et-
tikleri i¢in boylesi bir kisinin yemekten 6nce namaz kilmasi
durumunda namazinin sahth olmayacagina hiikmettiklerini
belirtir.> Ayni zamanda bu hadisten, kalbin tesvisi cemaati
terk etmek icin bir mazeret sayildigindan, namazin cemaatle
kilinmasinin farz-1 ayn olmadigi hitkmiiniin ¢ikartildigini be-
lirtir ve kendisine gore bu ¢ikarimin dogru oldugunu soéyler.52
ibn Dakiki’l-Id, bazi rivayetlerden yola ¢ikarak birtakim
tespitlerde bulunur. Mesela, bir rivayete gore “Hz. Peygamber
(sav) sabah namazini kildirir, miimin kadinlar da “mirt” de-
nilen ortileriyle kendilerini 6rterek cemaate istirak ederdi.
Sonra evlerine donerlerdi ki, heniiz ortalik agarmadigindan
dolay1 onlar1 kimse taniyamazdi.”>** Miiellif, bu hadisin Hz.
Peygamber (sav) doneminde kadinlarin da erkekler gibi ce-
maate katildiklarina delalet ettigini belirtir. Bazilarinin ise

517 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-llmdm, 111, 46, 47.

518 Buhari, “Ezan”, 42; Mislim, “Mesacid”, 16.

519 {bn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 222; Bkz. ibn Hazm, el-Muhalld, Daru’l-fikr, ts.
11, 366.

520 fbn Dakiki'l-id, ihkdam, s. 223.

521 Buhari, “Salat”, 13; Mislim, “Mesacid”, 40.
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cemaate istirak etmeyi genc¢ kadinlara mekrih gordiiklerini,
fakat hadiste geng¢ ve yash ayrimi yapilmadigini séyler. Daha
sonra fakthlerin bunu birtakim sartlara bagladigini belirtir ve

bu sartlarin neler oldugunu zikreder.5??

5.9. HADISLERI FIKHI KAiDELER ISIGINDA
ACIKLAMAK

ibn Dakiki’l-id, hadis serhinde fikih usili kaidelerinden
yararlanir. Mesela, bir rivayete gore “Adamin biri Hz. Peygam-
ber’in yanina gelerek ‘Ya Rasfilallah! Annem 6ldii ve iizerin-
de kazaya kalmis bir ay orug¢ var. Onun yerine kaza olarak bu
orucu ben tutayim mi?’ diye sordu. Hz. Peygamber; ‘Sayet bu
durumda annenin bir borcu olsaydi onu édemez miydin? dedi.
Bunun iizerine adam ‘Evet 6derdim. deyince Hz. Peygamber
‘Oyleyse annenin yerine o orucu tut.” buyurdu.®? Miiellif, bura-
da orucun mutlak olarak zikredildigini ve nezir ile kaydedilme-
digini belirtir. Dolayisiyla hadiste belirtilen hiikkmiin hem farz
hem de nezir orucunu kapsadigini séyler ve bunu iki gerekce
ile temellendirir. Buna gore soru soran kisi mutlak olarak, hem
farzi hem de neziri kapsayacak bir sekilde sormustur. Hz. Pey-
gamber de bunlardan birisiyle sinirlamamistir ve sdyledigi iki-
sini de cevap olacak sekildedir. Miiellif, bu durumun fikih usii-
liinde bilinen ve Im4m $afii tarafindan vazedilen “JUadziodl &3
JULI § ool Lsia 54 Jazs) alis 5a JI53Y1 Glab 2" (Bir olay,
birden ¢ok hususa muhtemel oldugu halde bunlardan hangisi-
ni kapsayacagi noktasinda bir agiklamada bulunmamak, sézlii

ifadelerdeki umiim gibidir.) kdidesine bina edildigini soyler.>2*

522 [bn Dakiki'l-1d, Thkdam, 204, 248.

528 Buhari, “Savm”, 45; Miislim, “Siyam”, 9.

524 ibn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 564. Ciiveyni, buna Gaylan ismindeki sahabi-
yi 6rnek verir. O, Miisliiman oldugunda on tane hanimi vardi. Hz. Pey-
gamber kendisine “Dort tanesini kendine es olarak birak, digerlerinden
ayril.” dedi. Hz. Peygamber, Gaylan’a bunlarla nasil evlendigini, her bi-
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Yani nasil ki umm belirten bir ifade, kapsamindaki tiim fert-
lere samil oluyorsa, birka¢ hususa muhtemel olan bir olayin o
hususlardan hangisini i¢ine alip hangisini almadig1 noktasin-
da agiklamada bulunmamak da olayin ihtimal dahilindeki tiim
hususlar1 kapsadigl anlamina gelir.

Yine, bir rivayete gore Hz. Peygamber, namazi diizgilin
kilmayan kisiye nasil namaz kilacagini 6gretmis ve “Nama-
za kalktigin zaman tekbir al!” buyurmustur.>?® Miellif, bu
hadisi serh ederken bazi fakihlerin bundan yola ¢ikarak na-
maza baslarken “ ;ST «i1” lafzin1 kullanmanin farz olduguna
hiikmettiklerini, Imdm Eb® Hanife'nin ise buna muhalefet
ettigini ve tekbir lafz1 yerine “alaciy (J>1 1" gibi ta'zim ifade
eden daha bagka kelimelerin kullanilmasinin yeterli olacagi-
m sdyledigini belirtir. imdm Eb® Hanife’nin burada manaya
oncelik verdigini, digerlerinin ise hadiste belirtilen lafza bagh
kaldiklarini, fakat ihtiyatli davranip tekbir lafzina baglh kal-

1”

risini ayr1 ayr1 m1 yoksa birka¢ tanesini birden mi nikahladigini, ayni
zamanda hangisiyle dnce, hangisiyle sonra evlendigini sormamistir.
Dolayisiyla Hz. Peygamber’in bunu birtakim kayitlarla kaydetmemesi
ve mutlak birakmasi, vermis oldugu emirde bu hususlarin bir fark mey-
dana getirmeyecegi anlamina gelir (Bkz. Ciiveyni, el-Burhdn, 1, 122).

525 Eb{i Hureyre’'den nakledilen bu riviyet su sekildedir: Birgiin Restliillah
(sav) mescide girmis, onun arkasindan bir kisi de girerek namaz kil-
mistir. Sonra o sahis Hz. Peygaamber’in yanina gelerek selam vermistir.
Resiliillah (sav) selami almis ve o kisiye: “Don de namazini kil, ¢iinki
sen namaz kilmadin.” buyurmus. O zat donerek daha 6nce kildig1 gibi
namazi tekrar kilmis ve Hz. Peygamber’e gelerek selam vermis. Hz. Pey-
gamber “Ve aleyke’s-selam.” dedikten sonra: “Don de (yeniden) kil, zira
sen namaz kilmadin.” buyurmus ve bunu ii¢ defe tekrarlamis. Nihayet
o zat: “Seni hak (din) ile gonderen Allah'a yemin ederim ki ben bundan
daha iyisini beceremiyorum. Bana dogru olan seklini 6gret.” Demistir.
Bunun Hz. Peygamber: “Namaza kalktigin zaman tekbir al! Sonra ko-
layina geldigi kadar Kur’an oku. Sonra riikQi et ve azalarin yatisincaya
kadar riik(i'da kal. Sonra bagsini kaldirarak iyice dogrul. Sonra secdeye
vararak azalarin yatisincaya kadar secde et! Sonra basini kaldir ve aza-
larin yatisincaya kadar otur ve bunu biitiin namazlarinda béyle yap.”
buyurmustur (Bkz. Buhari, “Ezan”, 122; Miislim, “Salat”,11).



AHKAM HADISLERINI YORUM METODU

manin daha dogru oldugunu séyler. Ciinkii ibadetlerde lafza
bagh kalmak esastir. Ote yandan her bir zikrin yeri ve 6ne-
mi farkli oldugundan namazda genel ta'zim lafizlar1 yerine
ozellikle tekbir lafzinin kullanilmasi istenmis olabilir. Miiellif,
bunu ruki’a benzetir. Nasil ki riiki’'un yerine sayg1 ifade eden
baska bir hareket ge¢miyorsa, tekbir lafzinin yerine de bas-
ka bir kelime gecmez. Bunun i¢indir ki biitiin immet namaza
her zaman tekbir lafzi ile baslamislardir. Dolayisiyla bu ha-
diste lafzin husisiligi 6nemlidir ve géz oniinde bulundurul-
masi1 gerekmektedir. Aksi takdirde nassin islevsiz kilinmasi
s0z konusu olacaktir ki bu da usil ulemasi tarafindan yanls
olarak kabul edilmistir. Usil ulemas1 konuyla ilgili s6yle bir
kural éngérmiislerdir: “3f Jsiyly (il Je boaf abgiing ale o8
FNIA ey ga._g..@;j'.”" (Nassi islevsiz kilan veya birtakim olaylari
onun kapsami disinda birakan her illet gecersizdir.)*2° Boyle-
ce miiellif, bu fikih uslii kdidesinden yola ¢ikarak Eb{i Hani-
fe’nin goriislini elestirmis ve bir yonden de olsa nassi islevsiz
kildig1 icin isabetli bir ictihad olarak gormemistir.

ibn Dakiki’l-id, birtakim rivayetleri ustl kaideleri ile
acikladigi gibi, ayni zamanda bazi hadislerin de kulli fikhi kai-
delerin kaynag1 oldugunu belirtir. Mesela, bir rivayete gore
Hz. Peygamber séyle buyurmustur: “Her kim Isldim’dan baska
bir dine yalan yere ve kasten yemin ederse, o kimse dedigi gibi
yalancidir. Kim de kendini demirden yapilmis keskin bir dletle
oldiiriirse, bu kimse de cehennem atesinde o dletle azdb olu-
nur."*?” Miellif, bu hadisi serhe ederken ondan “Lai¥l &l
Y ot Je 4xling 4udi Je” (Kisinin kendi nefsine kars isle-
mis oldugu cinayet, glinah acisindan baskasina karsi yapmis
oldugu gibidir.) kaidesinin istinbat edildigini beyan eder.>?

526 jbn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 339, 340.

527 Buhar, “Cenaiz”, 83; Miislim, “Iman”, 47.

528 jbn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 897. Ayrica bkz. el-Uteybi, ez-Zavabitii'l-fikhiy-
ye, s. 63.
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5.10. METiNDISI OGELERE BASVURMAK

Hadislerin saglikli bir sekilde degerlendirilebilmesi icin
dikkat edilmesi gereken hususlardan biri de metni ¢evreleyen
unsurlar1 goéz 6nlinde bulundurmaktir. Bu unsurlar hadisten
hadise degisim gosterebilmektedir. Kimisinde cografi ve fiziki
kosullar 6ndeyken, bir digerinde sosyal yap, tarihi arka plan
ve muhatablarin ihtiyaci s6z konusu olabilmektedir.>* Ciinkii
Hz. Peygamber, belli bir cografya ve iklim sartlarinda yasamis,
hitaplarinda o cografya ve iklimin sartlarini goz 6niinde bulun-
durmustur. Ayni zamanda icinde yasadig1 toplumun beklenti-
lerini, orf ve adetlerini de hesaba katmistir.>*°

ibn Dakiki’l-d, hadis serhinde az da olsa metin dis1 olgu-
lar1 dikkate almis ve birka¢ yerde bunu “hal karinesi” tabiriy-
le ifade etmistir. Mesela, “Sa’y yapmaya Allah’in basladigindan
(ilk énce zikrettiginden) bagslayiniz.”>*! hadisini serh ederken,
bundan kastin Safa tepesi oldugunu belirtmis ve bu kastin da
muhatablarin konuyu 6grenme ihtiyaci seklindeki hal karine-
si ile belirlendigini sdylemistir.>

Yine bir rivayete gore Hz. Peygamber, “Sizden biriniz uy-
kudan uyandigi vakit elini ii¢ kere yitkamadan onlari su kabina
batirmasin. (iinkii elinin nerede geceledigini bilmez.”>* bu-
yurmustur. Miellif, bu hadisi serh ederken o zamanlar in-
sanlarin tuvalette tas ile temizlendigini, geceleyin ellerde ve
necaset mahallinde terleme meydana geldigini belirtir. Boyle
bir durumda kisi terlemis elini necaset mahalline koydugun-
da onu da necis kilar. Ayn1 zamanda o vakitler evlerdeki su-
yun azligina ve kablarin kiiciikliigline de dikkat cekerek necis

529 Mustafa ez-Zerka, Hadislerin Anlasilmasinda Aklin ve Fikhin Rolii, s. 31, 32.

530 Bkz. Erdogan, Mehmet, Akil-Vahiy Dengesi Acisindan Siinnet, IFAV, istan-
bul, 1995, s.167, 168.

531 Nesai, “Hac”, 170.

532 {bn Dakiki'l-1d, Serhu’l-llmdm, V, 13.

533 Buhari, “Vud{d”, 26; Mislim, “Taharet”, 26.
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olan elin yikanmadan suya batirilmasinin suyun da necis ol-
masina sebep olacagini belirtir.>** Boylece miiellif, burada o
zamanki sosyal yasantiya dikkat ¢ekmis ve hadisi bu gercegi
g0z oniinde bulundurarak degerlendirmistir.

ibn Dakiki’l-id’in metin dis1 6gelerle hadis serhine “Hz.
Peygamber bir Cuma giinli hutbe okurken adamin biri iceri
girdi. Hz. Peygamber ona ‘Sen namaz kildin mi?' diye sordu.
Adam hayir deyince Hz. Peygamber, ‘Kalk iki rekat namaz kil!
buyurdu.”s*® hadisi de 6rnek verilmistir.>* Miiellif, Imam
Safil ve Imam Ahmed b. Hanbel'in bu ve benzeri rivayetlere
dayanarak imamin hutbe verdigi anda camiye gelen kisinin
iki rekat namaz kilacagina hiikmettiklerini sdyler. Ote yandan
Imam Malik ve Imam Eb{ Hanife “Cuma giinii imdm hutbe
okurken arkadagsina sus dersen Cumanin faziletini kagirirsin.”
537 hadisine dayanarak bu vakitte camiye giren kisinin namaz
kilmay1p oturacagina hitkmetmislerdir. Bu son goriisii benim-
seyenlerin 6nceki hadisi tevil edip bunun Siileyk el-Gatafani
adli o kisiye 6zel oldugunu soylediklerini belirtir. Bu goriiste
olanlar Hz. Peygamber’in onu kaldirmasina sebep olarak adi
gecen kisinin ¢ok fakir ve lizerindeki elbiselerin yirtik olma-
sin1 gosterir. Hz. Peygamber’in ona “Kalk, iki rekdt namaz kil”
demesi de insanlarin onu gérmesini ve kendisine yardim et-
mesini saglamak i¢indir. ibn Dakiki’l-Id, ayn1 zamanda baz
delillerden yola ¢ikarak bunu, Siileyk el-Gatafani’'ye tahsis et-
menin dogru olmayacagini da soyler.>*® Boylece bazi arastir-
macilarin da belirttigi gibi miellif, bu hadisi metin disindan
birtakim bilgilerden hareketle serh etmistir.>*

534 ibn Dakiki'l-1d, fhkdm, s. 67. Ayrica bkz. Gormez, “Hadislerde Delélet
Sorunu”, s. 237.

535 Buhari, “Cuma”, 32; Miislim, “Cuma”, 14.

536 Bkz. Gormez, “Hadislerde Delalet Sorunu”, s. 237.

537 Buhari, “Cuma”, 36; Mislim, “Cuma”, 11.

538 fbn Dakiki'l-d, ihkdm, s. 449.

539 Bkz. Gormez, “Hadislerde Delalet Sorunu”, s. 237.
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ibn Dakiki’l-id’in hadisleri metindis1 bilgilerle serh etme-
sine verilen 6rneklerden biri de Hz. Aise’den nakledilen su
rivayettir: “Ben Peygamberin 6niinde kible tarafinda uzanir-
dim. Secdeye egildiginde ayaklarimi ¢ekerdim. Kalktiginda
ise uzatirdim. Hz. Aise der ki: O zamanlar evlerde ¢ira yok-
tu.>* Burada miiellifin Hz. Aise’nin boyle yapmasini evle-
rin darhigina ve 15181n olmayisina bagladigi, dolayisiyla ibn
Dakiki’l-Id’in bu érnekte hadisi metin disi bilgilerle serh et-
tigi iddia edilmistir.>** Oysaki bu tespit, ibn Dakiki’l-id’in bir
yorumu degil, Hz. Aise’nin ifidesidir. Yani metindis1 6gelerle
serh olarak gosterilen husus serh degil bilakis ayni rivayetin
devami ve bir parcasidir.

Sonug olarak diyebiliriz ki ibn Dakiki’l-Idin hadis serhin-
de metindis1 6gelere basvurmasi bir ka¢ drnegi gegcmeyecek
kadar azdir. Bu yontemi ifaide etmek icin kendisi “hal karine-
si” tabirini kullanmistir. Bu baglamda bazi akademisyenle-
rin miellife nispet ederek vermis olduklari bazi 6rneklerde®*?
ziihll s6z konusudur.

6. IHTILAFU’L-HADIS iLE iLGiLi GORUSLERI

Hadisler arasinda goriilen ihtilafin tespiti ve giderilme-
si Muhtelifi’l-hadis ilminin konusudur. Mubhtelifii'l-hadis
“Makbdl bir hadisin ayni konuda kendisi gibi makbil bir
veya birden ¢ok hadise ya da diger seri delillere goriiniirde
muhalif olmasindan ve bu muhalefetin giderilme yollarindan
soz eden ilim dall” seklinde tarif edilmistir.>** Kurucusunun
Imam $4fif oldugu kabul edilen bu hadis dali, ayn1 zamanda

540 Buhard, “Salat”, 22; Miislim, “Salat”, 51; ibn Dakiki'l-Id, Ihkam, s. 378, 380.

541 Bkz. Gormez, “Hadislerde Delalet Sorunu”, s. 237.

542 Bkz. Gormez, “Hadislerde Delalet Sorunu”, s. 236.

543 Nevevi, et-Takrib, s. 90; Cakan, ismail Liitfi, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar
ve Céziim Yollari, IFAV, istanbul, 1982, s. 33, 34; Ugur, Hadis Terimleri,
265.
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ihtilafi'l-hadis, Miiskilii’l-hadis ve Telfikii’l-hadis isimleriyle
de anilmis ve hadis ilminin en zor konularindan biri olarak
kabul edilmistir. Ustesinden ancak hadis ve fikih ilimlerine
vakif olan alimlerin gelebilecegi belirtilmistir.>** Safii’ye gore
hadislerde ihtilaftan s6z edebilmek icin rivayetlerin sahth
olmasi ve ayni konuda bir rivayetin helal dedigine, digerinin
haram diyecek sekilde ikisiyle birden amel etme imkani bu-
lunmamasi gerekir.>*

Hadisler arasinda goriilen ihtilafin birtakim sebepleri
vardir. Bunlar vuriid kaynagindan dolay1 meydana gelebilece-
gi gibi raviden ve rivayetin keyfiyetinden de kaynaklanabilir.
Vurtd kaynagindan kasit Hz. Peygamber’dir. O, konusmala-
rinda genellikle a¢ik lafizlar kullanirken bazen muhataplari-
nin hallerini dikkate alarak mecaz, kinaye ve temsili anlatim
yollarina bagsvurmustur. Bu anlatim seklini iceren rivayetler
daha sonra baskalar tarafindan hakikat sanilmis veya farkli
sekillerde anlasilmis, bunun neticesinde birtakim ihtilaflar
olusmustur. Ote yandan Arapc¢a’nin kendi yapisindan kaynak-
lanan bazi durumlar da buna eklenebilir. Sahdabenin hadisin
bir kismini duyup bir kismin1 duymamasi, her birinin gor-
diigii olay1 anladig1 sekilde rivayet etmesi, Hz. Peygamber’in
muradini farkh sekillerde kavramasi ve daha baska hususlar
da ravinin neden oldugu sebepler arasinda sayilabilir. Mana
ile rivayet, hadiste ihtisar veya rivayetlerdeki birtakim ziya-
deler de ihtilafa neden olan rivayet keyfiyetleri olarak karsi-
miza cikmaktadir.>#6

Hadislerde meydana gelen ihtilafi gidermek i¢in birtakim
yollara basvurulmustur. Hadiscilere goére bunlar cem’ ve telif,

544 Nevevi, et-Takrib, s. 90; Ugur, Hadis Terimleri, 265.

545 Bkz. Safii, er-Risdle, s. 341; Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar, s. 31;
Sancakli, Begavi, s. 200.

54 Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar, s. 31; Tekines, “Muhtelifii'l-hadis”,
DIA, Ankara, 2006, XXXI, 75.
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nesh, tercth ve tevakkuf seklinde siralanmistir. Biz bunlari si-
rasiyla ele alip ibn Dakiki’l-1d’in bu konudaki yaklasimlarini,
tespit ve ¢6ziim yontemini tahlil edecegiz.

6.1. CEM’ VE TE'LiF

Ihtilafli iki hadisin birlikte degerlendirilmesi anlamina
gelen ve bir tevil sekli olan cem’ ve te’lif, tahsis, takyid ve haml
yolu ile gerceklesir. Aralarinda tedruz bulunan hadislerin
cem’ ve te'lifini gerceklestiren tahsis, amm olan bir hadisin
diger bir rivayet ile sinirlandirilmasi, yani, bazi fertlerin bu
umimun kapsamindan ¢ikartilmasina denir. Bu yontem he-
men hemen tiim ustlciiler tarafindan kabul gérmiistii. Amm
olan bir hadis, Kur’an ve orf ile tahsis olurken amm olan bir
Kur’an ayetinin de hadisile tahsis edilmesi caiz gorilmustir.>*

ibn Dakiki’l-id’e gére tearuz durumunda Amm olan ri-
vayeti has ile tahsis ederek bunu gidermek gerekir. Mesela,
amm olan hadis bir seyin helal olduguna, has ise 0 ammin bir
kisminin haram olduguna delalet ediyorsa, boyle bir durum-
da sadece amm ile amel edilirse has devredisi kalir ve ifade
etmis oldugu hiikiim iptal edilmis olur. Fakat amm olan delil,
has ile tahsis edilirse o zaman ikisi ile de amel edilmis olur.
Cinkii ammin ifade ettigi heldl, hasin disindaki kisim icin
gecerli olur. Boylece her biri ait oldugu yere konuldugundan
tearuz ortadan kalkar. Muellif bunun disindaki (tearuzun ol-
madig1) durumlarda ise ammin ash iizerine, yani umim an-
lamini ifade etmesi gerektigini, aksi takdirde sebepsiz yere
ammin delaleti sinirlandirilacagl ve bunun da dogru olmadi-
gin1 belirtir.>*®

547 Bkz. Gazali, el-Mustasfd, s. 376; Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar, s.
165, 168, 169; Tekines, “Muhtelifii’l-hadis”, XXXI, 75.

548 ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-llmdm, 1, 270; Cakan, Hadislerde Gériilen ihtilaf-
lar, s. 173.
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Takyid ise tahsise yakin bir anlama gelmektedir. Buna
gore takyid, tedaruzun meydana geldigi iki hadisten mutlak
olani mukayyede gore yorumlamak, yani mutlakin suyfun-
dan bazi manalarin ¢ikarilmasiyla mukayyed tarafindan acik-
lanmasi demektir.>*® Miiellif, hadisler arasinda goriilen tearu-
zu pekcok yerde bu yontem ile gidermistir. Mesela, bir rivaye-
te gore Hz. Peygamber “Namazda Fatiha stiresini okumayanin
namazi sahih olmaz.”>*° derken baska bir hadiste de “Sonra
Kur’an’dan kolayina gelen (ezber oldugun) herhangi bir sure
veya dyeti oku.”>>* buyurmustur. Burada birinci hadis, namaz-
da Fatiha suresinin farz oldugunu ifade ederken digeri ise
Fatiha disinda baska herhangi bir surenin de yeterli olacagi-
n1 belirtmektedir. Miellif, zahiren goriilen bu tedaruzu gider-
mek icin birka¢ yontem zikreder. Bunlardan birincisine gore
“Kolayina geleni oku.” hadisi miicmeldir ve “Fatiha suresini
okumayanin namazi sahth olmaz.” rivayeti ise onu agiklayip
miicmelligi gidermistir. Fakat miiellif birinci rivayetin fikih
ustli kurallarina goére miicmel olmadigini ifade ederek bu
yorumu pek de isabetli gormez. ikinci yoruma gore ise “Ko-
layina geleni oku.” hadisi, mukayyed veya amm olup “Fatiha
suresini okumayanin namazi sahth olmaz.” rivayeti ile takyid
veya tahsis olmustur. Yani mutlak veya amm olan birinci riva-
yet mukayyed veya has olana gore yorumlanacak ve “Namaz-
da Kur’an okuyun ve bu okudugunuz da Fatiha suresi olsun.”
anlami ¢ikacaktir. Fakat miiellif, birinci rivayetin mutlak ol-
madiginy, bilakis “kolayina gelen” lafzi ile mukayyed oldugu-
nu belirterek bu yonteme de itiraz eder. Miellif, iki rivayet
arasinda goriilen tearuzu gidermek icin ti¢lincii bir yol olarak
birinci hadisin ifade ettigi “kolayina gelen sureyi okumanin”
fatiha suresini okunduktan sonra, ona ilaveten anlaminda ol-

549 Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar, s. 169.
550 Bkz. Buhari, “Ezan”, 95; Miislim, “Salat”, 11.
551 Bkz. Buhari, “Ezan”, 122; Miislim, “Salat” 11.
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dugunu soéyler ve bu yorumun iki delile istindden daha dogru
olacagini iddia eder. Bunlardan birincisi, bu yorum ile iki ri-
vayet bir araya getirilip ikisi ile de amel edilecegidir. ikinci-
si ise Eb(i Davud’da gecen “Sonra Fatiha suresini ve Allah’'in
senin i¢in diledigini oku.”**? rivayetidir. Ciinkii bu rivayet ile
hadisin biitiin tarikleri bir araya getirilmis ve birisinde bulu-
nan ziyade ile amel edilmis olur. *>*Miiellife gore iginde ziyade
olan bir rivayet ile ziydde bulunmayan bir rivayet arasinda
tearuzun olabilmesi icin ziyadeli ile ziyaddesizin ayn1 hususu
konu edinmesi gerekir. Aksi takdirde sozkonusu iki rivayet
arasinda tearuzdan soz edilemez.>>*

Haml (yormak) ise celiskili gibi goriinen hadislerin fark-
11 vur(Qid sartlar1 g6z 6niinde bulundurularak birbiriyle bag-
dastirilmasi demektir.>>® Miiellif, tedruz i¢cinde oldugu sanilan
birtakim rivayetlerin arasini bulmak ve bunu gidermek i¢in
haml yontemine basvurur. Mesela, bir rivayete gore Hz. Pey-
gamber, cinsel iliski sonrasinda gusiil almadan uyumak iste-
yen kisinin ne yapmasi gerektigini soranlara “Tenastil uzvunu
yika, abdest al ve uyu.”>*® buyurmustur. Bazi hadislerde ise Hz.
Peygamber’in bdylesi durumlarda hi¢ su kullanmadan uyu-
dugu rivayet edilir.>*’ Miiellif, Hz. Peygamber’in abdest alma
emirlerinin miistehabliga, kendi uygulamalarinin ise cevaza
hamledilebilecegini, ikisinin de meydana gelmesinin mim-
kiin olabilecegini ve boylece rivayetler arasinda bir ¢eliskinin
s0z konusu olmayacaginy, ¢iinkii miicerret fiilin vuctibu ifade
etmeyecegini soyler.>® Dolayisiyla abdest almayr emreden

552 Eb{i Davud, “Salat”, 148.

553 jbn Dakiki'l-1d, fhkdm, s. 341, 342.

554 jbn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 310, 367.

555 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-ilmam, 1, 270; Cakan, Hadislerde Gériilen
Ihtilaflar, s. 173; Tekines, “Muhtelifii’l-hadis”, DIA, XXXI, 75.

556 Bkz. Buhéri, “Gustl”, 27; Mislim, “Hayid”, 6.

557 Bkz. Eb(i Davud, “TahAret”, 90; Tirmizi, “Taharet”, 87.

558 jbn Dakiki'l-id, el-fmdm, 111, 91.



AHKAM HADISLERINI YORUM METODU

hadisler bunun miistehab olduguna, Hz. Peygamber’in abdest
almadigini ifade edenler ise cevaza hamledilir.

ibn Dakiki’l-id, rivayetler arasinda tercih meselesine de-
gindigi bir yerde Hz. Peygamber’in soyledigi s6z veya yapmis
oldugu tasarruflar1 hangi vasif ile yaptig1 konusuna deginir.
Buna gore Hz. Peygamber’in birtakim soz ve fiileri tesriin
kaynagini teskil eden peygamberlik ve devlet baskanlig1 vas-
findan kaynaklanmaktadir. Bu vesileyle Hz. Peygamber’'den
sadir olan bir fiil, ya tesri ya da devlet baskanligi vasfindan
kaynaklanir. Acaba boylesi bir fiili onun hiikiim koyma yet-
kisine mi, yoksa devlet baskanligi vasfina m1 yorulmalidir?
Miiellife gére bu durumdaki fiiller cogunlukla tesri’ vasfina
yorulmustur.*>® Miellif, bu konuya “Her kim bir diisman as-
kerini éldiirtir de onu éldiirdiigtine dair bir delili olursa élenin
lizerindeki (savas) esyast ona aittir.”>® hadisini ornek verir.
Imam Malik’e gére bunu devlet baskanlig1 vasfi ile imam $a-
fit'ye gore ise genel hiikiim koyma (tesri kilma) yetkisi ile ver-
digini séyler. imam Malik’in gériisiinii destekleyen farkl bir
delilin oldugunu hatirlatir. O da s6z konusu emrin verildigi
savasta bir savas¢inin Halid b. Velid’e karsi gelip ona haka-
rette bulunmasi sonrasinda Hz. Peygamber’in (sav) Halid’e
hitaben “Oldiirdiigii kisinin esyasini ona verme!” seklindeki
emridir. Clinkl eger Hz. Peygamber bunu serf hiikiim koyma
yetkisi ile sOylemis olsaydi, ser’an onun olacagindan hakaret
sonucunda esyanin geri alinip verilmemesini emretmezdi.
Boylece bu emrin Hz. Peygamber’den devlet baskani sifati ile
sadir oldugunun anlasildigini soyler.>¢! Dolayisiyla iki rivayet
arasinda bir tearuz s6z konusu oldugunda bunun giderilmesi
icin bazi gerekcelerin yardimiyla bir rivayet Hz. Peygamber’in
tesri kilma vasfina yorulurken bir digeri de onun devlet bas-

559 jbn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 968.
560 BuhAri, “Humus”, 18; Miislim, “Cihad”, 13.
561 jbn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 968, 969.
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kanlig1 6zelligine hamledilebilir. Bu nedenle de Hz. Peygam-
ber’in vermis oldugu emrin ondan hangi 6zelligine binaen
sud{r ettiginin arastirilmasi 6nem arzeder.

6.2. NESH

Tearuzu giderme konusunda 6nemli bir yere sahip olan
ve bu noktada kesin bir ¢6ziim sunan nesih ise cem’ ve te’lifin
care olmadig1 yerlerde devreye girer. Nesh kisaca “Sari’in eski
bir hitkmii yenisiyle yiiriirliikten kaldirilmasi.” seklinde tarif
edilir. Neshin meydana gelisi bizzat Hz. Peygamber’in acikla-
masiyla 6grenilecegi gibi, sahabenin bu konuda bilgi verme-
si, vuriid tarihlerinin ortaya konulmasi ve icma ile de bilinir.>?
Kur’an ve stinnette neshin vuk@i’'u ve imkan ile ilgili olarak
alimler arasinda pek ¢ok tartisma vardir. S6z konusu bu tar-
tismalarin bircogu konumuzla direk irtibath olmadigindan
dolay1 deginmeyecegiz.

ibn Dakiki’l-id’e gore bir hadisin bosa ¢ikarilmasina ve
iptaline neden oldugu icin imkan dahilinde nesih yoluna bas-
vurmamak gerekir ve kesin delil olmadan ihtimal ile neshin ve
tahsisin varlhigi kabul edilemez.>®® Ayrica Hz. Peygamber’den
sonra da neshin vuk® bulamayacagina dikkat ¢eker.°* Bazi
rivayetlerden yola ¢ikarak hadisler arasindan neshin caiz ol-
dugunu soyler. Mesela, bir rivayete gore Zeyd b. Erkam soy-
le buyurmustur: “Biz, ilk zamanlarda namazda konusurduk.
Kisi namazda bulundugu halde yanindaki arkadasina laf atar-
di. Nihayet ‘Allah’a derin bir saygi ve korku icinde el baglayip
divana durun!*® ayeti nazil oldu. Bunun lizerine susmamiz

562 Bkz. Kogkuzu, Hadisde Ndsih Menstih, IFAV, istanbul, 1985, s. 82, 83; Ca-
kan, Hadislerde Gértilen ihtilaﬂar, s. 183, 184, 187.

563 Bkz. Ibn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 686, 687, 551; Serhu’l-ilmdm, 1, 399, 1V,
460.

564 fbn Dakiki'l-d, fhkdam, 290.

565 Bakara, 2/38.
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emredildi ve konusmamiz yasaklandi.”>*® Mtiellif, bu rivayetin
neshe delil oldugunu, ¢linkii bu hadisin bir hiikmiin digerin-
den 6nce meydana geldigini ifade ettigini ve kesin oldugunu
soyler. Bunun bazilariin tarih vermeden “Bu hadis neshedil-
mistir” gibi ihtimalli sozler kabilinden olmadigini belirtir.>¢
Miiellif, hadisler arasindaki tearuzun nesh yoluyla gide-
rildigini nakleder. Mesela, Eb{i Eyyiib el-Ensari’den nakledi-
len bir rivayete gore Hz. Peygamber (sav) soyle buyurmus-
tur: “Def-i hdcet ederken yliziiniizii ve sirtinizi kibleye dogru
cevirmeyiniz. Bunun yerine doguya veya batiya yéneliniz.”>%®
Bir diger rivayette ise Abdullah b. Omer, soyle demistir: “Bir
giin ablam Hafsa'nin evinin damina ¢ikmistim. Hz. Peygam-
ber’i sirtin1 kibleye, yiiziinii Sam tarafina cevirerek def-i ha-
cet ederken gordiim.”>®® Bu iki rivayet arasinda bir tedruzun
oldugu aciktir. Ciinkii birincisinde Hz. Peygamber’in def-i
hacette kibleye yonelmeyi yasaklamis oldugu zikredilirken
ikincisinde onun bilfiil kibleyi arkasina alarak def-i hacette
bulundugu s6z konusudur. Miiellif, buradaki tearuza deginir
ve bunu gidermek i¢in degisik yollara bagvuruldugunu belir-
tir. Buna gore bazilari, bu ikinci hadis birinci hadisi nesh et-
mistir. Dolayisiyla birincinin hitkmii yiriirlikten kalkmis ve
kibleye dogru def-i hacet etmekte bir sakinca yoktur demis-
tir. Bu goriisti savunanlar, ikinci rivayetteki “bina i¢i” kaydini
dikkate almamislardir. Bazilarinin da birinci rivayet ile amel
etmeyi uygun gordiikleri, ikinci rivayeti ise Hz. Peygamber’e
6zel bir durum olarak kabul ettiklerini, diger bazilarinin da
cevazl ifade eden bu ikinci hadisi, binalara hamlettiklerini
nakleder. Yani bu iki goriiste olanlar, hadisler arasindaki tea-
ruzu gidermek icin cem’ ve telif yoluna gitmisler ve bunu tah-

566 Buyhari, “Tefsir”, 43; Muslim, “Mesacid”, 7.
567 Bkz. Bkz. Ibn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 386.

568 Buhari, “Vud”, 11; Miislim, “Tahéret”, 17.
569 Buhari, “Vud(”, 14; Miislim, “Tahéret”, 17.
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sis yontemi ile gidermislerdir. Diger bazilarinin ise bu konu-
da tevakkuf ettiklerini soyler.>’* Boylece miiellif tarafindan
bu 6rnekte tedruzu gidermek icin tiim yollar zikredilmistir.

Nesh yoluyla tearuzun giderildigine bir 6érnek de ra-
hatsizliktan dolayr imamin oturarak namaz kilmasi duru-
munda arkasindaki cemaatin oturarak mi, yoksa ayakta mi
ona tabi olacagi meselesini konu edinen hadislerdir. Buna
gore Hz. Aise ve Ebli Hureyre’den gelen rivayetlerde Hz.
Peygamber sdyle buyurmustur. “f/mam oturarak namaz kil-
diginda siz de hepiniz oturarak kiliniz.”>’* Bir diger rivayet-
te ise hastaligindan dolay1 Hz. Peygamber’in oturarak, ona
uyan cemaatin ise ayakta namaz kildigi, Hz. Eb( Bekir’in
de Hz. Peygamber’in namaz hareketlerini onlara bildirdi-
gi gecmektedir. Dolayisiyla rivayetler arasinda zahiren bir
tearuz s6z konusudur.

Miiellif, buradaki tearuzun def’i i¢in farkli birtakim ce-
vaplarin verildigini sdyler. Bunlardan birisinin cemaatin de
oturarak namaz kilmasini isteyen rivayetin ikinci rivayette
yer alan Hz. Peygamber’in uygulamasi ile nesh edilmesidir.>”2
Ayrica Kadi Iydz'in (6.544/1150) bu uygulamanin “Kimse
benim arkamda oturarak namaz kilmasin.”>”® hadisi ve hali-
felerin uygulamasi ile nesh edildigini soyledigini nakleder.>”*
Fakat Kad1 Iyaz'in zikrettigi bu yoruma itiraz eder. Ciinkii ona
gore Darekutni'nin Cabir b. Zeyd el-Cu’fi’den naklettigi bu ri-
vayet murseldir ve Cabir b. Zeyd de metrik bir ravidir. Do-
layisiyla s6zkonusu bu rivayet zayif olmktadir. Halifelerin bu
uygulamayi ortadan kaldirdigina dair rivayeti buna delil ge-
tirmek ise dogru degildir. Clinkii bir seyin terk edilmesi onun

570 jbn Dakiki'l-id, /hkdm, s. 103, 104, 109.

571 Buhari, “Ezan”, 74, “Taksiru’s-salat”, 17; Mislim, “Salat”, 19.

572 jbn Dakiki'l-id, [hkdm, s. 290.

573 DAarekutni, Stinen, 11, 250.

574 Kadi Iyaz, [kmali’l-mu’lim, bi-fevdidi Miislim, Daru’l-vefa, Misir, 1998, 1I,
312.
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haram oldugu anlamina gelmez. Boylece bu iki rivayet diger
sahih rivayetleri nesh edecek bir giicte degildir.>’®

ikinci cevap ise, cemaatin oturarak namaz kilmasinin Hz.
Peygamber’e has bir uygulama olmasi seklindedir. Dolayisiy-
la iki rivayet arasinda bir celiski s6z konusu degildir. Miiellif,
buna da itiraz etmekte ve delile dayanmadan bir uygulama-
nin Hz. Peygamber’e has olmasini iddia etmenin dogru olma-
yacagini ifide etmektedir.57¢

Ugiincii cevap ise “imam oturarak namaz kildiginda siz de
hepiniz oturarak kiliniz.” ctimlesinden kastin oturarak namaz
kilan imamin arkasinda oturarak namaz kilmak degil, bilakis
“Imam oturdugunda siz de oturun. Ayakta durarak ona mu-
halefet etmeyin.” anlamindadir. Tipki “Imam rukda egilirken
siz de egilin. Secdeye vardiginda siz de secdeye varin.” emri
gibi. Miiellif, bunun da uzak bir ihtimal oldugunu belirtmek-
tedir. Ciinkii Hz. Aise’den gelen riviyette mazeretten dolay1
oturarak namazkilanimamin arkasinda oturma emri vardir.>”’
Boylece miiellif, birinci cevap harig, diger iki cevabi agikladigi
birtakim gerekcelerden dolay1 dogru bulmamaktadir.

Yine bir rivayete gore Hz. Peygamber soyle buyurmus-
tur: “Biriniz eginin dort uzvunun ortasinda oturup sonra
onunla iliskide bulunursa ona gusiil vdcib olur.”>"® Diger bir
rivayette ise “Su suyu gerektirir. Gusiil ancak inzdl neticesi
gerekir”>” denilmektedir. Goruldigi tzere bu iki rivayet
arasinda zahiren bir tear(iz s6z konusudur. Ciinkii birinci ri-
vayette inzal gerceklessin veya gerceklesmesin sadece iliski
ile gusliin vacib oldugu ifade edilirken, ikincisinde ise bunun
ancak inzalin neticesinde gerekli olacagi belirtilmektedir.

575 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 289, 290.
576 {bn Dakiki'l-Id, fhkdm, s. 290.

577 {bn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 291.

578 Miislim, “Hayd”, 22.

579 Eb{ Davud, “Tahére”, 82, 83.
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Miiellif, bu konuda hiikmiin birinci hadise binden verildigi-
ni, dolayisiyla boylesi bir durumda kisi ister bosalsin, isterse
bosalmasin kendisine gusliin vacib olacagini soyler. Zahiri-
ler'den bazilarinin “Su suyu gerektirir.” rivayetine dayanarak
inzalin gerceklesmedigi durumlarda gusliin vacib olmayaca-
gina hiikmettiklerini ifade eder. Daha sonra Tirmizi’den nakil
ile “Su suyu gerektirir.” rivayetinin islam’in ilk yillarindaki bir
ruhsati ifade ettigini, bunun da sonralar1 “Biriniz esinin dért
uzvunun ortasinda oturup sonra onunla iliskide bulunursa ona
gustil vacip olur.” hadisi ile nesh edildigini belirtir.>®°

6.3. TERCiH VE TEVAKKUF

Cem’ ve te'lifin imkansiz oldugu ve neshe basvurulama-
yan yerlerde tearuzu gidermek icin bir diger yol ise tercihtir
ve bu yontem, nesh gibi kesin sonug elde etmeyi saglar. Tercih,
tedruz halindeki hadislerden birinde bulunan ve onu digerine
tistiin kilan bir 6zelligin ortaya konulmasi ve bu meziyetinden
otiirt o rivayeti kabul edip digerini reddetmek anlamindadir.
Tercthin miimkiin olmadig1 yerde ise tevakkuf edilir. Tevakkuf,
muariz hadislerden herhangi biriyle amel etmeyi gerektirecek
bir delilin ortaya c¢ikisina kadar beklemek anlamindadir ve ha-
disler arasinda goriilen ihtilafin ¢éziimiinde son halkay1 olus-
turmaktadir. Baz1 dlimlere gore tevakkuf nazari bir yontemtir.
Clinkii hadisler arasinda cem’, nes ve tercih yontemlerinden
biriyle ¢oziilemeyecek bir ihtilaf yoktur.58!

ibn Dakiki’l-id, cem’in miimkiin oldugu yerde tercihe
gidilemeyecegine dikkat ceker. Tercih sebeplerinden birinin

580 jbn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 170, 171; el-imam, 111, 25-27, 33. Ayrica bkz.
Kockuzu, Hadisde Ndsih Mensiih, s. 184.

581 Bkz. Safil, er-Risdle, s. 283; ibn Dakiki'l-1d, ihkdm, 924, Serhu’l-Ilmam, 1,
191; Cakan, Hadislerde Gériilen ihtilaﬂar, s. 196, 221; Tekines, “Muhte-
lifi'l-hadis”, DIA, XXXI, 76.
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de bir rivayetin digerine gore daha fazla kisi tarafindan nak-
ledilmesi oldugunu belirtir>®
hadisini®®® delil olarak getirdigini soyler. Ciinkii s6zkonusu
rivayette Ziilyedeyn Hz. Peygamber’e dort rekatli namazi iki
rekat olarak kildigini haber verince Hz. Peygamber onun bil-
dirmesiyle yetinmemis, bilakis digerlerine bunun dogru olup
olmadigini sormus ve onlarin “Evet” demeleri lizerine kalan
rekatlar1 tamamlamistir.>*
haberi digerleri onaylayinca sanki ravisi cogalmis ve bu ne-
denle Hz. Peygamber (sav) tarafindan kabul gérmiistiir.
Miiellife gore diger bir tercih sebebi de bir rivayetin
ravilerinin 6tekinden hifz ve itkan acgisindan daha ileride ol-
masidir. Mesela, Cabir b. Abdullah’tan nakledilen bir hadise
gore Hz. Peygamber kendisinden devesini ona satmasini is-
temistir. O da deveyi Hz. Peygamber’e satmis, fakat ailesinin
yanina varincaya kadar binek olarak kullanmay1 sart kos-
mustur.®®> Miiellif, bu hadisin bazi tariklerinde Cabir’'in one

ve bazilarinin buna Ziilyedeyn

Yani Ziilyedeyn'in vermis oldugu

stirdiigli bu sart acik bir sekilde varken bazilarinda ise olma-

582 {bn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 156; [hkdm, 310, 367.

583 Bkz. Bkz. Buhari, “Salat”, 88; Miislim, “Mesacid”, 19.

58 [bn Dakiki'l-1d, Thkam, 360.

585 S6z konusu rivayet Buhari’de su sekilde yer almaktadir: “Cabir kendi-
sine ait bir deve lizerinde yolculuk ediyordu. Devesi yorulmustu. Hz.
Peygamber (sav) bunu goriince yanina ugrayip yiiriimesi icin deveye
vurmus ve Cabir’e dua etmisti. Bunun iizerine o yorgun deve, daha énce
hi¢ yliriimedigi bir hizla yliriimeye baslamisti. Sonra Hz. Peygamber:
‘Bu deveni bana bir tikiyye karsiliginda sat. buyurdu. Cabir, ‘Hayir sat-
mam. dedi. Sonra Hz. Peygamber ikinci defa: ‘Bu deveyi bana bir tikiyye
mukabilinde sat!’ buyurdu.” Rivayetin devaminda Cabir soyle der: “Bu
sefer ben deveyi ona sattim, fakat beni ailemin yanima kadar sirtinda
tasimasini istisna edip bunu sart kostum. Medine’ye geldigimizde de-
veyi Hz. Peygamber’e getirdim. Hz. Peygamber bana devemin bedeli-
ni verdi. Sonra ben doniip giderken Hz. Peygamber arkamdan haberci
gonderip, beni ¢agirtt1 ve ‘Ben senin deveni alici degilim. Sen bu deve-
ni ve verdigim parayi da al. O ikisi de senin malindir.” buyurdu.” (Bkz.
Buhari, “Surit”, 4; Mislim, “Musakat”, 21).
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diginy, dolayisiyla hadisin tarikleri arasinda bir ihtilafin s6z
konusu oldugunu ve bu nedenle de bazilarinin bu ve benzeri
rivayetlerle ile ilgili olarak tevakkif edilip amel edilmemesi
gerektigini soylediklerini nakleder. Ona gére bu ancak tim
rivayetler ayni veya yakin bir seviyede olduklarinda dogru
olur. Fakat eger bir rivayette ravilerinin ¢oklugu veya daha
glivenilir olmasi gibi birtakim tercth sebepleri varsa burada
tevakkif edilmez ve bu nedenlerden otiirii digerlerine tercth
edilir. Clinkii ona gore zayif olan rivayet giiclii ile amel etme-
ye mani olmadigi gibi merciih olan da racih ile amel etmeye
engel teskil edemez.5%

Yine bir baska tercth sebebi olarak bir rivayetin mevkaf
digerinin ise mevsil olmasini zikreder. Mesela bir rivayete
gore Ibn Omer séyle demistir: “(Mekke’nin fethi giinii) Rasd-
lullah, Kabe'nin i¢ine girdi. Beraberinde ise Usame b. Zeyd,
Bilal ve Osman b. Talha da bulunuyordu. Uzerlerine Kabe’'nin
kapisini kapadilar. (Bir miiddet sonra) Kapiy1 agtiklarinda
iceriye ilk giren ben oldum. Bildl'e kavustum ve ‘Rastlullah
Kabe’'nin icinde namaz kildi mi1?’ diye sordum. O da ‘Evet, Ye-
men tarafindaki ilk iki direk arasinda kildi’ dedi.*®” Miiellif,
bu hadisin direkler arasinda namaz kilmanin caizligine delil
oldugunu séyler. Ote yandan direkler arasinda namaz kilma-
nin mekriih olduguna delilet eden baska bir rivayetin®® var-
ligindan bahseder. Dolayisiyla bu iki hadis arasinda tenakuz
s0z konusudur. Miiellife gore eger burada namaz kilmanin
mekrih oldugunu bildiren hadis sahth degil ise bu hadis ile
amel edilir ve direkler arasinda namaz kilmanin bir sakincasi
olmadig1 ortaya c¢ikar. Sayet mekrih oldugunu ifade eden ha-

586 jbn Dakiki'l-id, [hkdm, 725, Serhu’l-Ilmdm, 1, 406, 11, 82, 1V, 318.

587 Buhari, “Hac”, 51; Muslim, “Hac”, 68.

588 Bu rivayet ise su sekildedir: Muaviye b. Kurra babasindan naklerder:
“Bizler direkler arasinda namaz kilmaktan nehyedilirdik ve oradan
uzaklastirihirdik” (Bkz. Hakim, el-Miistedrek, Daru’l-kiitiib’i-ilmiyye,
Beyrut, 1990, I, 339).
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dis sahih ise birinci hadis Hz. Peygamber’in direkler arasinda
degil de direklerin bulundugu tarafa dogru namaz kildig: sek-
linde tevil edilir. Sonra da eger bir rivayet mevkaf digeri de
miisned olur ise miisnedin tercth edilecegini, ona gore amel
yapilacagini belirtir.5%

ibn Dakiki’l-id’e gore bir diger tercih sebebi rivayetin
Kur’an’in zahirine uymasidir. Mesela, bir rivayette Hz. Pey-
gamber, (sav) “Azi disi olan her yirtict hayvanin etinin yenil-
mesini yasakladi.”**° diye ge¢mektedir. Diger bir rivayete
ise deniz hayvanlarinin etinin helal oldugu yer almaktadir.>!
Sozkonusu iki rivayette ammdir ve timsah etinin yenilip ye-
nilemeyecegi noktasinda birbiriyle ¢elismektedir. Ciinkii bi-
rinci rivayete gore timsah azi1 dislerine sahip oldugu i¢in eti
haram iken ikinci rivayete gore ise suda yasadigi icin eti helal
olmaktadir. Miiellif, bu rivayetler 1s1g1nda timsah etinin yenil-
mesinin helal olup olmadigini konu edinir ve imam Safit'nin
haram, imam Malik ve arkadaslarinin ise helal oldugunu sdy-
lediklerini nakleder. Daha sonra Malikiler’in birinci rivayette
gegen “sLudl” (yirtict hayvanlar) kelimesini karada yasayan
hayvanlara yorup tedruzdan kurtulabilecekleri gibi denizde
yasayan hayvanlarin etinin yenilecegini ifide eden rivayeti,
“Deniz avi size heldl kilind1.”>°? ayetine uygun oldugu icin di-
ger rivayete tercih edebileceklerini soyler.>* Boylece miiellif,
bu drnekte rivayetler arasinda tearuz durumunda bir tercih
sebebi olarak Kur’an’in zahirine uygun olmasini zikretmistir.

ibn Dakiki’l-1d’e gére rivayetler arasindaki tearuzu gider-
mek icin tercthe basvuruldugu gibi bir rivayetin degisik tarik-
lerinde yer alan mubhtelif lafizlar arasinda tercthe gidilir ve bu

589 fbn Dakiki'l-d, fhkdam, 630, 631.

590 Bkz. Buhari, “Zebaih ve’s-sayd”, 29; Miislim, “Sayd ve’z-zebaih”, 3.

591 Muvatta, Vukiitii’s-Saldt, 59; Eb( Davud, “Taharet”, 41.

592 Maide, 5/96.

593 Bkz. [bn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmdm, 1, 149. Diger bir 6rnek icin bkz. Ser-
hu’l-Itmam, 11, 315.
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noktada da zikredilen tercth sebepleri devreye girer. Ciinkii
bir rivayette bu lafizlarin tiimiiniin séylenmis olmasi ihtimal
dahilinde degildir. Mesela, bir rivayete gore Hz. Peygamber
(sav) evlenmek isteyen bir sahabiye “Demirden bir yiiziik bile
olsa kadina mehir olarak ver.” buyurmus, sahabi “Bir demir
ylzugim bile yok.” deyince Hz. Peygamber, (sav) “Kur’an’dan
ezberindeki streleri kadina égretmen sartiyla seni onunla ev-
lendirdim.” buyurdular.>** Bu hadisteki “evlendirdim” keli-
mesi muhtelif rivayetlerde “L Si> 93" “LiSZ” ve “LSas1s” seklin-
de gecmektedir. Miiellife gore bu lafizlarin tamami degil, bir
tanesi s6ylenmistir. Dolayisiyla tercih sebepleri goz 6niinde
bulundurarak bunlardan birisi alinmalidir, der ve Darekut-
ni'nin “LSa> 93" rivayetinin daha dogru oldugunu, ¢iinki di-
gerlerine gore bunun ravileri daha fazla ve daha sika oldugu-
nu séyledigini nakleder.5 ibn Dakiki’l-1d’e gore diger tercih
sebepleri ise rivayetin icerigi ve bazi usil kurallarina uygun
olmasidir.>

Sonug olarak diyebiliriz ki ibn Dakiki’l-id’e gére rivayet-
ler arasinda gortlen ihtilaf ve tedruzu gidermek icin ilk dnce
cem’ ve telif yoluna gidilir Bu miimkiin olmadig1 takdirde
neshe basvurulabilir. Fakat bir hadisin bosa ¢ikarilmasina ve
iptaline neden oldugu i¢in delil olmadan sadece birtakim ih-
timallerle nesh yoluna gitmek dogru degildir. Tearuzun def’i
icin liclincii sirada tercth gelir ve o da mimkiin olmadigi za-
manda tevakkuf edilir. Muellif, tercth sebepleri olarak da bir
rivayetin digerine gore daha fazla kisi tarafindan nakledilme-
si, ravilerinin hifz ve itkdn agisindan daha ileride olmasi, bir
hadisin mevkif digerinin ise mevsil olmasi, Kur’an’in zahiri-
ne uymasi gibi hususlari1 gormektedir.

59 Bkz. Buhari, “Vekalet”, 9; Miislim, “Nikah”, 13.
595 Bkz. Kadi iyéZ, Ikmalii’l-mu’lim, Iv, 583; Ibn Dakiki'l-id, [hkdam, 787.
596 Bkz. ibn Dakiki'l-id, fhkdm, 487, 725, Serhu’l-limam, 1, 167.



7. HADISLERDEKI FIKHI HUKUMLERI
ACIKLAMASI

Ibn Dakiki’l-1d, hadis serhinde rivayetleri sadece dil ve
muhteva acisindan degerlendirmez, ayni1 zamanda fikhi bo-
yutlan iizerinde de durur. Thtiva ettikleri hiikiimleri tespit
eder ve mezheplerin konuyla ilgili goériislerini ayrintili olarak
ele alir. Ozellikle Serhu’l-llmdm’da mezheplerin goriislerini
birtakim basliklar altinda ayrintili olarak inceler. Her birinin
delilini ve muhaliflerin bu gortslere karsi yaptiklari itirazlari
konu edinir. Hadislere muhalif olarak gordiigii baz1 gortisle-
ri belirtir ve yeri geldiginde bunlari tenkit ederek kendisine
gore dogru olani agiklar. Clinkii ona gore hadisleri serh etme-
nin en biiyiik gayesi, barindirdiklar: fikhi hiikmii ve birtakim
faydali bilgileri agiklamaktir. Tiim bunlar1 yaparken bir miic-
tehid gibi tarafsiz davranir ve herhangi bir mezhebe taassub
gostermez.

Miiellif, fikhi hiikiimlerde ve diger birtakim degerlendir-
melerde nassa bagl kalmay1 ve delile gore hareket etmeyi
onceler. Asir1 yorumu ve birtakim maslahatlari ileri siirerek
nass1 devredisi birakmay1 dogru bulmaz. Ona gore maslahat-
lar goreceli oldugundan kisiden kisiye degismekte, bir kural
ve kaide ile tespit edilememektedir. Yani birisine gére masla-
hat olan sey bir digerine gore degildir. Dolayisiyla maslahati
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temel kabul edip hiikiim vermek yerine nassa bagl kalmak ve
ona gore sonuca varmak daha dogrudur.>®” Miellif, muhtelif
yerlerde konuyla ilgili sunlar1 kaydetmektedir: “Bir konuda
birkag¢ farkli ihtimal s6z konusu oldugunda burada en dog-
ru olan nassa bagh kalmaktir”,**® “Nassa bagli kalmak daha
dogrudur.”>®® “Nassa tabi olmak daha iyidir”,°®° “Nassin dela-
leti karsisinda baska ihtimallere bagh kalinmaz.”,*°! “Hayali
bir mana ile nasslardan vazgecilmez.,**? “Ihtimaller ¢atisinca
nassa donmek gerekir.”®%

Mtellifin bu goriislerinden hareket ederek onun mas-
lahati tamamen devredisit birakma, hiikim verirken hicbir
sekilde g6z oniinde bulundurmama taraftari oldugunu iddia
etmek dogru degildir. Bilakis o, nass ve maslahatin catisma-
s1 durumunda tercihini nasstan yana koymaktadir. Ciinkii
maslahati tamamen devredisi birakmak kisiyi Zahirilige sevk
etmekte ve ileride zikredecegimiz lizere muellif bunu her fir-
satta elestirmektedir.5%*

7.1. MEZHEPLERIN GORUSLERINI BELIRTMESI

ibn Dakiki’l-id, hadis serhinde fikhi hiikiimleri istinbat
ederken mezheplerin konuyla ilgili goriislerini zikreder. Or-
negin “Sizden biriniz abdest aldiginda burnuna su versin ve

597 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 216.

598 fbn Dakiki'l-d, ihkam, s. 80.

599 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 696.

600 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 812, 904.

601 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 928.

602 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 507.

693 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 673.

64 Konuyla ilgili detayli bilgi icin bkz. Mustafa ez-Zerka, Islam Hukuk Ekol-
leri ve Maslahat Prensibi (trc. Ali Pekcan), Ragbet, 2007, s. 187; Yaran,
Rahmi, “Karafi’den Satibl'ye Makasid/Maslahat Soylemi”, Marmara
Unv. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Eyliil 2013, Sayy, 45, s. 19, 25; Dénmez,
{brahim Kafi, “Maslahat”, DIA, XXVIII, Ankara, 2003, s. 85.
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stimkiirsiin.”® hadisini serh ederken Imam Ahmed b. Han-
bel’in bu rivayete dayanarak abdestte burna su vermenin va-
cib olduguna hiikmettigini soyler. Maliki ve Safli mezhepleri-
nin ise “Allah’in sana emrettigi gibi abdest al!"®*® seklindeki
baska bir hadisi delil getirerek burna su verme emrinin vu-
clib degil nedib ifade ettigine hiikmettiklerini belirtir. Ciinku
Allah’in abdest alma emrinde®®” burna su vermek yoktur.6%

Muellif, fikhi ihtilaflara deginirken bircok yerde Zahiri-
ler’in konuyla ilgili gorislerini zikreder ve onlarin birtakim
goruslerine itiraz eder. Kars: ¢iktig1 goriisler, hadisin mana
ve hikmetini devredisi birakip tamamen lafizc bir yaklasim
olan ve “ez-zahiriyyet'lil-caimide” tabiriyle ifade ettigi kuru
zahiriciliktir. Mesela, “Sizden biriniz ctiniib iken durgun suda
bevl edip sonra da onda gustil etmesin.”®* hadisini aciklarken
Zahiriler’in isin hikmet ve manasini gozardi edip, sayet bir
kaba bevledilir ve suya dokiiliir ise veya suya degil de kena-
rina idrar yapilir ve oradan suya karisirsa bunda bir sakinca
olmaz dediklerini sdyler ve bunu kuru lafizcilikla nitelendirir.
Ote yandan bu gériislerinden o6tiirii Zahiriler’in bir¢ok elesti-
riye mariz kaldiklarini, hedef tahtasi haline geldiklerini, bazi
alimlerin onlar1 ictihad ehliyetine sahip kisiler sinifinda gor-
mediklerini ve muhalefetlerine itibar edilmemesi gerektigine
hiikmettiklerini sdyler. Ona gére buradaki yasak bevlin kir-
liliginden kaynaklanmaktadir ve Zahiriler soz konusu lafizci
yaklasimlari ile bu manay1 ve bu konuda akli muhakemeyi
gozardi etmislerdir.*

ibn Dakiki’l-Id’in Ehl-i siinnet disinda goriislerine yer
verdigi veya tenkide tabi tuttugu mezheplerden biri de Sia

605 Buhari, “Vudi”, 26, Miislim, “Taharet”, 26.

606 Eb{i Davud, “Salat”, 148, Tirmizi, “Salat”, 111.

07 Bkz. Méide, 5/6.

608 jbn Dakiki'l-id, [hkdm, s. 64.

609 Buhari, “Vudu”, 68; Miislim, “Taharet”, 94; Eb(i Davud, “Taharet”, 36.
610 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, fhkdm, 72; Serhu’I-ilmam, 1, 198, 200, 219, 220.
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mezhebidir. Mesela, “Insanlar iftarlarini erken yaptiklar sii-
rece hayir tizere olurlar.”®'! hadisinnin serhinde, bu rivayetin
iftarlarini yildizlarin ortaya ¢ikisina (geceye) kadar ertele-
yen®!? Sia'nin aleyhinde bir delil oldugunu soyler. Daha sonra
iftar1 erkene almakla insanlarin hayir iizere olma sebebini
aciklar. Buna gore insanlar iftar1 acele yaparak Ehl-i siinnet
gibi hareket ederken onlarin disindaki (sapkin) firkalara da
muhalefet etmis olur ki bu da hayir lizere olmak demektir.6*3
Yine “Necasi’nin 6ldiigl gliin Hz. Peygamber musallaya c¢ikti
Misliimanlart namaz i¢in saf haline getirdi ve (Necasi i¢in)
dort tekbir ile cenaze namazi kild1.”®'* hadisini aciklarken bu
hadisin cenaze namazindaki tekbirlerin dort oldugunu ve
Sia’nin bu konuda muhalefet ettigini soyler.®'> Fakat Sia’nin

cenaze namazinda kag tekbiri 6ngordiginii belirtmez.'¢

7.2. MEZHEPLER ARASINDAKI iHTiLAFA DEGINMESi

ibn Dakiki’l-id, ahkdma dair hadisleri serh ederken mez-
heplerin konuyla ilgili goriisleri arasinda bir karsilastirma
yapar ve aralarindaki ihtilafa deginir. Mesela, bir rivayete
gore Hz. Peygamber séyle buyurmustur: “Imam ancak, kendi-
sine uyulmasi igin one gegip imamlik yapmaktadir.”¢'” Miellif,
fikihgilarin bu hadisten yola ¢ikarak nafile namaz kilan biri-

611 Buhari, “Savm”, 45; Miislim, “Siyam”, 9.

612 Bkz. Hilli, Ebu’l-Kasim Cafer b. Hasan, el-Muhtasaru’n-néfi’ fi fikhi’l-ima-
miyye, Daru’l-edva, Beyrut, 1985, s.91.

613 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 566; ibn Hacer, Fethu’l-Bdri, 1V, 199.

614 Buhari, “Cenaiz”, 23; Mislim, “Cenaiz”, 22.

615 ibn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 495; Ayrica bkz. Serhu’l-ilmdm, 11, 141.

616 Sia'ya gore cenaze namazinda bes tekbir ve aralarinda dort du vardir.
Birinci tekbirden sonra sehadet, ikincisinden sonra da Hz. Peygamber
ve ehl-i beytine salat ve selam getirlir. Uciinciisiinde miisliimnalara,
doérdiinciisiinde ise meyyite dud edilir. Besinci tekbirden sonra ise
selam verilir (Bkz. -Hilli, el-Muhtasar, s. 64).

617 Buhari, “Taksiru’s-salat”, 17, Muslim, “Salat”, 19.
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sinin arkasinda farz namaz kilinip kilinamayacag1 konusun-
da ihtilaf ettiklerini séyler. Buna gére imam Malik ve imam
Eb( Hanife bu rivayete dayanarak bunun caiz olmadigina
hiitkmetmislerdir. Ciinki birisinin niyeti nafile namaz kilmak
iken digerininki farzi kilmaktir ve bu da hadisin devamin-
daki “fmama muhalefet etmeyin.” soziiniin kapsamindadir.
Yani boylesi bir durumda me’m{m, imama niyet hususunda
muhalefet ettiginden dolay1 namazi caiz degildir. Ote yandan
Imam $afii’nin bunu caiz goérdiigiinii sdyler. Ciinkii ona gére
imama kars1 yasaklanan muhalefet, niyet gibi gizli olan amel-
lerde degil, bilakis zahiri hareketlerdedir ve s6zkonusu hadis
bunu ifade etmektedir.®*?

Yine bir rivayete gére ibn Omer (ra) séyle buyurmustur:
“Hz. Peygamber (sav) namazda iftitdh tekbiri aldig1 zaman,
ruk(i’a varmadan 6nce ve ruk’dan dogrulduktan sonra elle-
rini omuzlar1 hizasina kadar kaldirirdi.”®'° Muellif, bu hadisin
serhinde fakihlerin namazin baslangicinda, ruk@a giderken
ve rukiidan kalkarken ellerin kaldirilmasi hususunda ihtilaf
ettiklerini séyler. imam S$afii’nin bu hadise dayanarak her ii¢
yerde de ellerin kaldirilmasinin siinnet olduguna hiikmetti-
gini ve bu hadisin de sened ag¢isindan gii¢lii oldugunu belirtir.
Imam Eb{ Hanife’nin ise iftitah disinda ellerin kaldirilmasini
uygun bulmadigini, Imam Malik’in de onun gibi diisiindiigii-
ni ifade eder. Maliki mezhebine mensup bazi alimlerin ise
bu sahih hadisten yola cikarak her ii¢ yerde de ellerin kaldi-
rilmasinin siinnet olduguna inandiklar1 halde kendi memle-
ketlerinde bunu uygulamadiklarini nakleder ve onlara gore
bunun nedenini agiklar. Buna gore bazi bolgelerde namazda
ellerini iftitdh disinda kaldirmak insanlar tarafindan bidat
olarak kabul edilmistir. S6z konusu bélgelerde bunu yapanlar
fiili birtakim saldirilara maruz kaldiklar1 ve kisilikleri zarar

618 jbn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 288.
619 Byhari, “Ezan”, 83; Miislim, “Salat”, 9.
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gordiigi icin namazda elleri kaldirmamak miistehab gortil-
mistiir. Hatta 1rz ve cani korumak i¢in siinneti terk etmek
dinf acidan vacib kabul edilmistir.6%°

7.3. KENDI GORUSLERINI ZIKRETMESI

ibn Dakiki’l-1d, Safil mezhebinin goriislerini zikreder-
ken kendisini icine katmadan “Safil ulemasi sdyle demistir”
ifadesi kullanir. Yapilan bazi tespitlere gore iki konu disin-
da miiellifin ictihAdlari, Imam Safii’nin ictihadlarina uygun
dismiistiir. Bu iki konudan birisi cocugun annesini evlen-
dirme hususundaki velayetidir. Imam Safif’ye gére evlen-
dirme noktasinda ¢cocuk annesine veli olmaktadir. ibn Daki-
ki’l-Id’in ise cocugun annesi iizerinde béyle bir velayetinin
olmadigl, dolayisiyla annesini evlendiremeyecegini sdyledi-
gi ifade edilmistir.5*!

Diger konu ise Kkulleteyn®?? meselesidir. Safil ulema-
sindan bazilar1 “Su iki kulleye ulasinca artik hi¢ bir sey onu
necis etmez.”®?® hadisine dayanarak kullanilmis su bir araya
toplanip iki kulle olur ise artik bu su temiz olur ve kullanila-
bilir hiikmiini vermislerdir.t?* Miiellifin ise bu hadisin sahih
oldugunu belirttigi, fakat kulleteyn miktarini sahth seri kay-
naklardan tespit edemediginden dolay1 s6z konusu hadis ile

amel etmeyi uygun bulmadigi iddia edilmistir.6?®

620 [bn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 305, 306.

621 Bkz. Safedi, el-Vifi, IV, 138.

622 Kulle, hadis ve fikih alimleri arasinda birtakim tartismalara konu olmus
bir él¢ii birimidir (Ayrintih bilgi icin bkz. Kallek, Cengiz, “Kulle”, DIA,
Ankara, 2002, XXVI, 357).

623 Eb{i Davud, “Tahiret”, 33; Nesai, “Taharet”, 44; ibn MAce, “Taharet”, 75;
Ahmed b. Hanbel, XV, 390.

624 Bkz. Maverdi, Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed, el-Hdvi’l-kebir, Daru’l-kii-
tiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1999, 1, 301.

625 Bkz. Stibki, Tabakdt, IX, 245.
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Ihkdmu’l-ahkdm’da yaptigimiz arastirma neticesinde
birinci konu ile ilgili herhangi bir bilgiye ulasamadik. Ayni
zamanda el-Imdm ve Serhu’I-llmam’in elimizde bulunan ki-
simlarinda da bu mesele yer almamistir. Bu iki eserin tamami
elimizde mevcut olmadigindan s6z konusu meselenin eser-
lerin kayip kisminda yer almasi ihtimal dahilindedir. Clinkii
evlendirme velayeti, genellikle nikah boliimiinde ge¢gmekte-
dir ve iki eserin bu béliimleri bize kadar ulasmamistir. ikinci
konuya gelince miiellif, el-imdm’da “kulleteyn hadisini” uzun
uzadiya ele almis ve rivayetin biitiin tariklerini zikretmistir.
Burada miiellif tarafindan mezkiir hadisin sahih oldugunu
ifide eden bir hiikiim yer almadig1 gibi, bilakis bu hadisin
sened ve metin agisindan muztarib oldugunu ifade etmis ve
ayrintili olarak gerekgeleri tizerinde durmustur. Ote yandan
Siibki (6.771/1370) ve diger bazi alimlerin, miiellifin kulle-
teyn miktarini sahih seri kaynaklardan tespit edemediginden
dolay1 s6z konusu hadis ile amel etmedigi iddias1 arastirmaya
muhtactir. Clinkii muellif, bu goriisii Tahavi'ye (6.321/933)
nisbet etmis ve onun kulleteyn miktarinin belirsizliginden
dolay1 hadisin timden amel etmeye elverisli olmadigini iddia
ettigini nakletmis ve buna itiraz etmistir.6*

ibn Dakiki’l-id, mezhepler arasindaki ihtilafa deginir-

» o«

ken kendi diisiincesini “Bu goriis bize gore kuvvetlidir”, “Bize

» o«

gore bu goris zayiftir”, “Bu goriis bize gore batildir”, “Bu
goriis bize gore uzak bir ihtimaldir”, “Bize gore dogru olan
sudur” ve buna benzer daha baska birtakim ifadelerle dile
getirir. Mesela, bir rivayete gore “Hz. Peygamber tekbir aldi-
ginda ellerini omuzlarinin hizasina kadar kaldirirdi.”®*” denil-
mektedir. Imam Safii’nin tekbir alirken elleri omuz hizasina

kadar kaldirmay tercih ettigini, imam Eb( Hanife'nin ise ko-

626 ibn Dakiki'l-1d, el-fmdm, 1, 199-220; Tuhfetii’l-lebib, s. 35; Tahavi, Serhu
medni’l-Gsar, Alemiv’l-kiitiib, Medine, 1994, 1, 16.
627 Buhari, “Ezan”, 83; Mislim, “Salat”, 9.
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nuyla ilgili baska bir hadise®”® dayanarak ellerin kulak hiza-
sina kadar kaldirmay1 uygun goérdiagiini soyler.®”® Sonra da
kendisine gore Safii'nin goriisiiniin daha kuvvetli ve isabetli
oldugunu ifade eder. Ciinkii Hz. Peygamber’in tekbir alirken
ellerini omuzlarina kadar kaldirdigina dair rivayetin senedi
daha giiclidiir ve bununla ilgili rivayetler daha fazladir. Hatta
Imam Safil ellerin omuzlara kadar kaldirilmasiyla ilgili ha-
disi on kiisur sahabenin rivayet ettigini séyler. Ote yandan
Safii'nin celigkili gérlinen iki rivayeti cem’ yoluyla bir araya
getirmis olabilecegini belirtir. Buna gore ellerin kulak hiza-
sina kadar kaldirilmasi, ellerin omuza, parmak uglarinin ise
kulaga kadar gelmesi anlamindadir.®*°

Miiellif, baz1 goriislerin kendisine gore zayif oldugunu
da yeri geldikce soyler. Mesela, Eb(i Hureyre’den gelen bir ri-
vayete gore Hz. Peygamber kopegin yaladigi kabin yedi defa
yikanmasini, birincisinin ise toprakla olmasini emretmistir.6!
Miiellif, Safil mezhebindeki bir goriise gore bdylesi bir kabi
sekizinci defa veya sabun ve benzeri seylerle yikamanin top-
rakla yikama yerine gececegini belirtir. Ciinkii bunlara gore
toprakla yikamak daha fazla temizlik gayesine matiftur ve
bu gaye de sekizinci defa sabun veya benzeri maddelerle y1-
kamak ile gerceklesir. Miiellif, Safiflerin bu goriisiine itiraz
eder ve kendisine gore bu, zayif bir goriistiir. Clinkl toprak-
la yikamak nass ile sabit olmustur ve Safiiler’in dillendirmis
olduklar1 bu gaye nassin kapsadigi tek ihtimal degil, bilakis
birkac ihtimalden birisidir. Bir diger ihtimal de sariin boylesi
durumlarda her iki temizlik maddesinin, yani su ve topragin
birlikte kullanilmasini istemesidir. Dolayisiyla nasstan anla-

628 mam Eb{ Hanife’nin delil olarak getirdigi hadis Vail b. Hucr’den rivayet
edilmis ve su sekildedir: “Hz. Peygamber tekbir alirken ellerini kulak hi-
zasina kadar kaldirirdl.”(bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXI, 150).

629 Bkz. Serahsi, el-Mebsiit, I, 11.

630 [bn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 306.

631 Buhari, “Vud{l”, 33, Mislim, “Taharet”, 27.
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silan iki ihtimalden birisini alip digerini gézardi etmek, hele
hele bunu tek bir ihtimalmis gibi gormek dogru degildir.*
Miiellif, baz1 goriislerin kendisine gore yanlis oldugunu
belirtir. Mesela, bir rivayete gore Hz. Peygamber soyle buyur-
mustur: “Onlar aralarinda sdlih bir kimse 6ldiigiinde kabrinin
lizerine bir mescit inga eder, sonra da o gordiigtiniiz resimleri
yaparlardi. Iste onlar, Allah katinda yaratiklarin en kétiileri-
dir.”%3® Miellif, hadisin bu tiirden seyleri yapmanin haram-
ligina delil oldugunu séyler ve bir¢ok seri delilin resim ¢iz-
menin yasak olduguna delalet ettigine deginir. Sonra da bazi
fakihlerin bu yasagin haramlig1 degil keraheti ifade ettigini,
Hz. Peygamber’in bu kadar agir konusmasinin ise o zamana
yonelik oldugunu, bu tehdidin giiniimiiz i¢in gecerli olmadi-
gin1 soylediklerini nakleder. Bunlara gore o vakitler daha put-
perestligin terk edilisi lizerinden fazla bir zaman ge¢medigi
ve insanlar1 benzeri davranislardan sakindirmak icin boyle
agir ifadeler sarfedilmistir. Fakat Islam’in giiclendigi, temel-
lerinin saglamlastig1 giinlimiizde ise s6z konusu resim ve
kabartmalar, putperestligi ifade etmedigi icin onlara yonelik
ceza ve tehdit de bu kadar agir olmamalidir. Miiellif, bu go-
risiin kendisine gore tamamen batil oldugunu soyler. Clinkii
bir rivayete gore kiyamet giiniinde resim cizenlere ve heykel
yapanlara “Haydi yapmis oldugunuz bu resim ve heykelleri
diriltin.”®** denilecektir. Hz. Peygamber de “Allah’a yaratma
sifatinda benzemeye ¢alisanlar.”®* diyerek agik bir sekilde bu
isi yapanlar1 kasdetmistir. Dolayisiyla genel ve miistakil olan
delili bir zamana baglamak ve diger vakitler i¢in islevsiz hale
getirmek dogru degildir.53¢ Miiellif, hicbir kimsenin hayali
birtakim gerekgelerle nassi1 agik ve belirgin olan anlamindan

632 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 79, 80.

633 Buhari, “Cenaiz”, 70, Mislim, “Mesacid”, 3.
634 Buhard, “Buy(l’”, 40, Miislim, “Lib4s”, 26.

635 Bkz. Buhari, “Buyi”, 39.

63 {pn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 507.
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c¢ikarma hakkina sahip olmadigini belirtir ve bu yorumun
nassi mecrasindan saptirmak olduguna isaret eder.®*’

Bazen de kendisine gore dogru olan gorisii beyan eder.
Mesela, bir rivayete gore Clibeyr b. Mut'im, “Ben Hz. Peygam-
ber’in aksam namazinda Tlr suresini okudugunu gordiim.”¢3®
demistir. Miiellif, bu hadisin serhinde hangi namazda hangi
surelerin okunacagi konusunu ele alir. Buna gore Séfifler sa-
bah ve 6glen namazlarinda uzun, aksam namazinda kisa, ikin-
di ve yats1 namazlarinda orta uzunluktaki sureleri okumayi
ongormislerdir. Bagkalar: ise Séfiilerle sabah ve aksam na-
mazinda ayni diisliniirken 6glen, ikindi ve yatsi namazlarinda
ise onlara muhalefet etmislerdir. Miisllimanlar ise sabah na-
mazinda uzun, aksam namazinda da kisa sure okumay adet
haline getirmislerdir. Muellif, kendisine gére dogru olan yak-
lasimi zikreder ve ayrintiya girmeden konuyu bir kurala bag-
lar. Hz. Peygamber’in namazda devamli degil de bazen birta-
kim sureleri okuduguna dair sahth bir rivayet gelirse bu, o
okuyusun/fiilin mekrih olmadigi ve caiz olduguna delil olur.
Mesela, Ciibeyr b. Mut'im’den gelen bir rivayete gore Hz. Pey-
gamberaksamnamazinda Tilrve Arafsurelerini okumustur.5*
Dolayisiyla bu rivayet aksam namazinda bu sureleri okuma-
nin cdiz oldugunu gosterir. Eger bu konuda Hz. Peygamber’in
bazi sureleri okumaya devam ettigini gosteren sahth bir riva-
yet bulunursa, o zaman bunlar1 okumanin kuvvetli bir miiste-
hab oldugu anlasilir. Fakat bu rivayet o sureleri okumamanin
mekrih oldugu anlamina gelmez. Ciinkii bir seyi yapmanin
miistehab olmasi onu yapmamanin mekrih oldugu anlamini
tasimaz. Miiellif, ikisinin arasinda fark olduguna isaret eder
ve daha 6nce de bu farki zikettigini hatirlatir.54°

637 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 79, 80; ibn Hacer, Fethu’l-Bari, 1, 525.
638 Buhari, “Megazi”, 12; ibn Dakiki'l-1d, iktirdh, s. 231.

639 Bkz. Buhari, “Ezan”, 97.

640 ibn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 350, 351.
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Fuad b. Yahya el-Hasimi tarafindan yapilan ve Ibn Daki-
ki’l-1d’in fikhi tercihlerini konu edinen bir doktora calismasin-
da 115 fikhil mesele lizerinde bir degerlendirme yapilmistir.
Buna gore miiellif, 52 konuda cumhiirla, 72 konuda Séfiilerle
ve 11 konuda Malikilerle ayni goriistedir. Ayn1 zamanda 28
meselede cumhiira, 39 meselede Safiller'e muhalefet etmigtir.6*!

Sonug olarak diyebiliriz ki ibn Dakiki’l-id, bircok alim
tarafindan mutlak miictehid olarak kabul edilmistir. Yazmis
oldugu serhlerde hadisleri dogru anlamaya verdigi 6nem
kadar onlardan fikhi hiitkmii ¢ikarmay1 da 6nemsemistir. Do-
layisiyla miiellifin serhleri her iki anlamiyla®*? fikhu’l-hadis
kategorisine girmektedir. Bu kitaplarda fikhi konular mez-
hepler arasinda bir karsilastirma yapilarak “fikhu’l-muka-
rin” seklinde islenmektedir. Bu nedenle miiellifin eserlerinde
fikhi hiikkiimler ve mezhepler arasindaki ihtilaflar 6nemli bir
yer tutmaktadir. Bu meyanda miiellif, serh ettigi hadislerdeki
hiitkmii aciklarken mezheplerin konuyla ilgili goriislerini ve
bunlara yapilan birtakim itirazlari zikreder. Bunlarin basinda
dort mezhep yer alirken yeri geldiginde Zahiriler’in ve Sia'nin
da goriislerine deginir. Boylece mezhepler arasinda bir kar-
silastirma yapar ve onlarin ¢esitli konulardaki ihtilaflarini
konu edinir. Bunu yaparken tarafsiz davranir ve herhangi bir
mezhebin miintesibiymis gibi hareket etmez. Hadislere uy-
gun oldugu icin baz1 goruslerini desteklerken hadislere uy-
madig1 icin de bazi goriislere itirazda bulunur.

641 Bkz. http://www.ahlalhdeeth.com /vb/showthread.php?t=302123
(Erisim: 10, 05, 2015).

642 Fikhii’l-hadis’in iki anlami icin bkz. Bkz. Gérmez, “Fikhii’'l-hadis”, DIA,
XII, 548.
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8. HADISLERDEKI iTiKADI KONULARI
ACIKLAMASI

ibn Dakiki’l-1d, az da olsa hadislerdeki itikada taalluk eden
bazi konulari da aciklar. Serhlerinde bu tiirden aciklamalarin
az olmasi, aciklamaya tabi tutulan hadislerin iceriginin ahka-
ma dair olmasindan kaynaklanir. Buna ragmen eger bir hadiste
itikatla ilgili bir husus s6z konusu ise mtiellif buna mutlaka bir
yorum getirir. Mesela, Ziilyedeyn hadisi®*® diye meshur olan ri-

643 S6z konusu hadis, kaynaklarda su sekilde gegmektedir: Ebi Hureyre
soyle demistir: “Rastliillah (sav) bize 6glen veya ikindi namazlarindan
birini kildird1” -ibn Sirin: “Ebi Hureyre bu namazin ismini séyledi, fa-
kat ben unuttum.” dedi.- Ravi der ki: Rastliillah bize iki rek’at kildirdik-
tan sonra selam verdi. Ondan sonra mescidin icinde yana uzatilmis bir
tahta parcasina dogru kalkti1 ve oraya ofkeli gibi dayandi. Sag elini sol
elinin arkasi tstline koyduktan sonra parmaklarini birbirine gecirdi.
Sag yanagini sol elinin ayasina yapistirdi (ve o vaziyette baka durdu).
Acele cikmak isteyenler mescidin kapilarindan ¢iktilar ve (kendi ken-
dilerine): “Herhalde namaz kisald1.” dediler. Cemaatin i¢inde Eb{i Bekr
ve Omer de vardi. Bunlar Peygamber’e birsey séylemekten cekindiler.
Cemaatin icinde kollar1 uzun oldugu icin Ziillyedeyn dedikleri bir kisi
vardi. O zat: “Ya Rastlallah, unuttun mu? Yoksa namaz mi kisaldi?” dedi.
Rasilullah: “Unutmadim da, namaz da kisalmadi.” buyurduktan sonra:
“Zilyedeyn’in dedigi gibi mi?” diye sordu. Sahabiler: “Evet” dediler. Bu-
nun lzerine hemen ileriye varip namazdan eksik biraktigini kildirdi.
Sonra selam verdi. Sonra tekbir alip secdeye vardi. Her zamanki sucii-
dii kadar yahut daha uzun miiddet secdede kaldi. Sonra basini kaldirip
tekbir aldi. Sonra yine tekbir alip secdeye gitti. Sonra yine basin kal-
dirip tekbir aldi. Ibn Sirin’e: Sonra selam verdi mi? diye sordular. O da:
“Imran b. Husayn'in ‘Sonra selam verdi. dedigi bana haber verildi.” diye
cevap verdi (Bkz. Buhari, “Salat”, 88; Miislim, “Mesacid”, 19).
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vayeti aciklarken burada us(lii’d-din (itikat) ile ilgili bir bashk
acmis ve Peygamberler hakkinda yanilmanin caiz olup olma-
yacagini konu edinmistir. Alimlerin kahir ekseriyeti bu hadise
dayanarak Peygamberlerin yanilmalarini miimkiin gérmiisler-
dir. Miiellif, bunu ibn Mes{id’dan gelen “Sizin unuttugunuz gibi
o da unutur”®** hadisi ile de delillendirir. Bir kisim asirilarin
Hz. Peygamber’in yanilmasini kabul etmediklerini, yanilma
gibi goriinen bazi durumlarin immeti icin bir slinnet olsun
diye Hz. Peygamber’in yanilmis gibi yaptigini iddia ettiklerini
soyler. Daha sonra bunun kesinlikle yanlis bir diistince oldugu-
nu, ¢linkii Hz. Peygamber bizatihi yanilabilecegini ifade ettigi-
ni®* soyler ve Ziilyedeyn hadisinde Hz. Peygamber’in bilerek
degil, yanilarak eksik kildigini, ¢linkii namaza ait olmayan fiil-
lerin bilerek yapilmasinin namazi bozacagini ifade eder.®*¢

Bir rivayete gore, Rasulullah (sav) iki kabrin yanindan
gecmis ve sdyle buyurmustur: “Bu kabirlerde yatanlar azap
gormektedirler. Ama biiylik bir seyden dolay1 azap gérmiiyor-
lar. Bunlardan birisi, insanlarin arasint bozmak igin s6z tasirdi.
Digeri ise bevlinden sakinmazdi.”*"” Miiellif, bu hadisi aciklar-
ken Ehl-i siinnet alimleri tarafindan itikadi bir mesele hali-
ne getirilen kabir azabini konu edinir. Buna gore s6z konusu
rivayet kabir azabinin varligina acgikca delalet etmektedir.
Miiellif, diger birtakim giinahlarin da kabir azabina sebep
olduklar1 halde burada azabin idrara baglanmasini, idrardan
sakinmamanin boyle bir cezay1 gerektirecegini aciklamak
icin oldugunu soyler.t*®

644 Bkz. Buhari, “Salat”, 31; Mislim, “Mesacid”, 19.
645 Bir riviyete gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Namazla ilgili bir
hiikiim gelirse size haber veririm. Fakat ben bir beserim ve sizin unut-
tugunuz gibi ben de unuturum. Bir syi unuttugumda onu bana hatirla-
tin.” (Buhari, “Salat”, 31; Miislim, “Mesacid”, 19).

54 [bn Dakiki'l-Id, [hkdm, s. 357, 358.

647 Buhari, “Esribe”, 25; Miislim, “Esribe”, 16.

648 Bkz. Ibn Dakiki'l-d, Thkdm, s. 115, Akidetii [bn Dakiki'l-Id, s. 5.
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Yine bir rivayette Hz. Peygamber kendisine verilip de bas-
ka hi¢ kimseye verilmeyen bes seyi haber vermistir.*> Bun-
lardan birisi de sefaattir. Miiellif, bu hadisi serh ederken bir
itikat konusu edilen sefaat meselesine deginmistir. Buna gore
hadiste gecen “aclasdl” kelimesindeki “J1” takisi belirlik (ahd)
icindir ve bundan insanlarin mahserin sikintisindan kurtul-
malari, hesaplarinin hemen gortilmeleri icin Hz. Peygamber’e
verilen ve ona 6zel olan bliyiik sefaat (es-sefaatii’'l-uzma) kas-
tedilmektedir. Miiellife gore bu sefaati, Mutezile dahil herkes
kabul etmektedir. Daha sonra ahiretteki sefaatin bes cesit
oldugu, birincisinin zikredilen biiylik sefaat, ikincisinin bazi
insanlarin hesapsiz olarak cennete girmeleri, t¢iinciistintin
cehennemi hak eden bazilarinin cehenneme girmemeleri,
dordiinciisiiniin cehenneme giren bazilarinin oradan ¢ikma-
lar1 ve besincisi de cennete girildikten sonra derecelerin yiik-
selmesini saglamak i¢in yapilan sefiat oldugunu belirtir.6>

ibn Dakiki’l-1d, birtakim hadislerden yola ¢ikarak Sia'nin
bazi inanislarinin yanlis oldugunu soyler. Mesela, bir rivayete
gore ibn Abbas séyle demistir: “Kendilerinden razi olunmus
bircok kisi -ki bence onlarin en razi olunan1 Omer b. Hat-
tab’dir- Hz. Peygamber’in, sabah namazindan sonra giines
israk edinceye kadar, ikindi namazindan sonra da giin ba-
tincaya kadar namaz kilmaktan nehyetmis oldugunu benim
yanimda haber vermislerdir”%? Miiellif, bu hadisin Sia’nin

649 S6z konusu riviayet Buhari’de su sekilde gegmektedir: “Benden evvel
hickimseye verilmedik bes sey bana verilmistir. Bir aylik yola kadar
korku (salmak) ile nusret olundum. Yeryiizii bana namazgah ve temiz-
lik sebebi kilindi. Onun i¢in immetimden her kime namaz vakti eri-
sirse, hemen namazini kiliversin. Ganimetler bana halal edildi. Halbuki
benden evvel kimseye halal edilmemistir. Bana sefaat verildi. Bir de
benden evvel her peygamber, hasseten kendi kavmine gonderilirken,
ben ise biitiin insanlia gonderildim (Bkz. Buhari, “Teyemmum”, 1;
Miislim, “Mesacid”, 5).

63 [bn Dakiki'l-Id, [hkdm, s. 185, 186.

651 Bkz. Buhari, “Mevakitii’s-salat”, 30; Miislim, “Salatii’l-miisafirin”, 51.



AHKAM HADISLERINI YORUM METODU

Ehl-i beyt ile bliyiik sahabeler arasinda bir ¢atisma oldugu
ve birbirlerine karsi olduklari iddiasini reddettigini belirtir.6>2
Ciinkii ibn Abbas (ra) Ehl-i beyt’tendir ve bu rivayete gore Hz.
Omer’in faziletini itiraf etmistir.

ibn Dakiki’l-1d, “Kim bir adami ey kdfir diye cagirir veya
ona ey Allah’in diismani derse, o adam da béyle degilse, bu
s6z, soyleyenin kendisine déner.”®>® hadisini serh ederken
tekfir meselesini konu edinir. Miislimanlar tekfir etmenin
biiyilik bir vebal oldugu, itikadi birtakim ihtilaflardan dolay:
kelamcilardan ve ehl-i hadisten bir kisim alimlerin bu yan-
lisa distiiklerini, Hasaviyye’den bazilarinin da bu konuda
asirtya gittiklerini soyler ve bundan dolay1 da hadisteki bu
tehdidin kapsamina girdiklerini ifadde eder. Muellif, tekfir ve
tekfire gotiiren nedenler ile ilgili olarak bazi alimler tarafin-
dan miistakil birtakim kitaplarin telif edildigi belirtir. Daha
sonra itikadi ekollerin birbirlerini tekfir etmelerinin kayna-
g1 olarak “Bir gorilisten kaynaklanan sonug¢ o goriisiin ayni-
s1 midir, yoksa degil midir?” dnermesini gosterir. Buna gore
bir goriisten neset eden sonug/netice o gorisiin aynisidir
diyenler miicessimeyi tekfir etmislerdir. Clinkl bu diisiince-
de olanlara gore miicessime Allah hakkindaki inan¢larindan
otiirt bir cisme ibadet ediyor, Allah da cisim olmadigindan
miicessime Allah’tan bagka bir varliga ibadet etmis oluyor ve
kiifre diistiyordur. Yine bu goriiste olanlara gére Mutezile de
kafirdir. Clinkii onlar Allah’in sifatlarini inkar etmislerdir. Si-
fatlar1 inkar etmek onlarin ifade ettigi hitkmii de inkar anlami
tasir. Yani mesela, Allah’in ilim sifatin1 inkar eden bir kisi o
sifatin ifade ettigi Allah'in her seyi bilmesi hitkmiint de inkar
etmis olur ki bu da kiifiirdiir. Miiellif, s6zilinii ettigi bu hata-
ya Mutezile'nin de diistligii ve onun bu yontemle baskalarini
tekfir ettigini belirtir. ibn Dakiki’l-1d, yukarida naklettigimiz

652 jbn Dakiki'l-1d, Thkdm, s. 226.
653 Buhari, “Edeb”, 44; Miislim, “iman”, 112.
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aciklamalardan sonra tekfir meselesindeki diislincesini acik-
lar. Buna gore birtakim tevilllerle Musliimanlar tekfir etmek
dogru degildir. Ehl-i kible olan birisi ancak seriatin tevatir
ile sabit olan bir hiikmiinii inkar ettigi zaman tekfir edilebilir.
Clnki bu durumda o sahis Allah’in dinini yalanlamis olur.5>*
Sonug olarak, ibn Dakiki’l-id, hadisleri serh ederken itika-
da taalluk eden bir husus varsa ona deginir, kelami ekollerin
konuyla ilgili goriislerini zikreder ve kendisine gore dogru
olan1 belirtir. Ozellikle giiniimiizde bir hastalik haline gelen
tekfir meselesinde dikkath olunmasini ister ve birtakim tevil-
lerle Misliimanlar tekfir etmenin vehametine dikkat ceker.

65+ jbn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 822, 823.



9. iIBN DAKIKI'L-ID’IN KENDISINDEN
SONRAKI HADISCILERE ETKISI

ibn Dakiki’l-id’in eserlerinde verdigi bilgilerin tiimiiniin
kendi gorisleri oldugunu séylemek miimkiin degildir. Ciinkii
her bir yazar kendisinden 6nceKkilerin ilmi birikimden istifade
eder ve bu noktadaki kapasitesini bir bakima onlara borg¢lu-
dur. Onemli olan bu ilm1 birikime ne kattig, ne tiirden bir so-
nuca ulastig1 veya kendisinden sonrakilerin istifadesi icin neyi
biraktigidir. ibn Dakiki’l-id, kendisinden énceki miielliflerin
calismalarindan istifade ettigi gibi ondan sonra gelen alimler
de onun yazmis oldugu eserlerden yararlanmislardir. Biz bura-
da 6nce ibn Dakiki’l-1d’in hadis usilii alaninda, sonra da hadis
serhi alaninda etkiledigi alimleri tespit etmeye calisacagiz.

ibn Dakiki’l-id’den sonra hadis usiilii ile ilgili eser ya-
zan bir¢cok muhaddis kitaplarinda onun birtakim tespit ve
degerlendirmelerine yer vermistir. Bunlardan birisi ibrahim
b. Musa el-Ebnast’dir (6.802/1399). O, es-Sezd’l-feyydh min
Uliimi Ibni’s-Saldh, adl eserinde miiellifin mevzi rivayetle-
rin tespit yontemlerinden biri olarak kabul edilen “uydur-
macinin ikrar1” konusunda yapmis oldugu degerlendirmeyi
benimsemistir. Ayn1 zamanda ibn Dakiki’l-Id’in baz1 kavram-
larin tanimlari ile ilgili yapmis oldugu itirazlara deginmis ve
onun bu konudaki disiincelerini nakletmistir.>

655 Bkz. Bkz. Ibn Dakiki'l-d, iktirdh, s. 229; el-Ebnasi, ibrahim b. Musa, es-
Sezd’l-feyydh min Uliimi Ibni’s-Saldh, Mektebetu'r-riisd, Misir, 1998, I,
87,108,109, 124, 125, 220, 224.
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Ustl konularindan miielliften istifaide edenlerden birisi
de Ibnii'l-Mulakkin’dir (6.804/1402). 0, el-Mukni’ adh eserin-
de bazi usil konularinda miiellifin goriislerine basvurulma-
sin1 ve bunlara miiracaat edilmesini tavsiye eder. ibn Daki-
ki’l-Id’in “hasen hadis” ile ilgili goriislerini zikreder. Ayni za-
manda miiellifin Tirmizi’'nin “hasen-sahth” ifadesi ile ilgili ya-
pilan birtakim yorumlarin yanlishgina degindigini nakleder.5>®

ibn Dakiki’l-id’den ustil konularinda etkilenenlerden bi-
risi de Ibn Hacer el-Askalan?’dir (6.852/1448). O, en-Niiket
isimli eserinde miiellifin tedlisin tamamen zararli bir husus
olmadigi, 6zellikle sika bir ravinin tedlisinde ayni zamanda
faydanin da bulundugunu, bunun da rical konusunda Kisi-
lerin hafiza ve bilgi diizeyini sinamak oldugunu sdyledigini
sitayisle nakleder. ibn Hacer, miiellifin “kulaklar bas kismin-
dan sayilir”®7 hadisinin sahih olduguna hiikmettigini soyler.
Ayrica “ale’l-ebvab” tarzinda kitap telif eden bazi hadisgilerin
dikkatsiz davranip aralarinda mana farki olmasina ragmen
birtakim rivayetleri Sahihayn’e nisbet ettikleri ve bunun da
dogru bir sey olmadigi tespitinde bulundugunu nakleder.¢>®

ibn Dakiki’l-1d’den istifade edenlerden birisi de Sehavi’dir
(6.902/1497). O, Fethu’l-mtigis fi serh elfiyyeti’l-hadfs adl1 ese-
rinde bir¢ok yerde bazi us@il meselelerinde ibn Dakiki’l-Id’in
gorislerini nakleder. Bunlar arasinda “sahth hadisin” tanimi,
“hasen” ile ilgili birtakim tartismalar, bir hadisi Buhari ve
Miislim’e isndd ederken dikkat edilmesi gereken hususlar
ve diger birtakim bilgiler yer alir.®*® Suyti (6.911/1505) de
Tedribu’r-ravi isimli eserinde digerleri gibi ibn Dakiki’l-Id’in
hadis usili ile ilgili bircok tespitine atifta bulunur.t®® Tim

656 Bkz. Ibnii’l-Mulakkin, el-Mukni’ ff uliimi’l-hadis, Daru fevaz, Suud-i Ara-
bistan, 1992, s. 84, 90, 235.

657 Bkz. ibn Dakiki’l-1d, el-fmdm, 1, 504.

658 Bkz. [bn Hacer, en-Niiket, 1, 63, 70, 11, 627.

659 Bkz. Sehavi, Fethu’l-miigis, 1, 30, 59, 60, 69, 79, 92, 236.

660 Bkz. Suyti, Tebribu’r-ravi, 1, 503, 505, 543, 11, 620, 892,893.
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bu nakil ve atiflar, ibn Dakiki’l-1d’in kendisinden sonra gelen
hadis usilii mielliflerini belli bir 6lciide etkiledigini goster-
mektedir.

bn Dakiki’l-Id’in kendisinden sonra gelen muhaddisler
lizerinde hadis usiili alanindan daha fazla serh ¢alismalarin-
daki etkisi goriiliir. Miellifin hadis serhindeki bu etkisini son-
raki serhlerde belirgin bir sekilde gormek de miimkiindiir.
Tiim bu serhleri taramak ve yapmis olduklari nakilleri tek
tek tespit etmek arastirmanin dengesini bozacagindan bu-
nun yerine bazi meshur sarihleri ve onlarin yapmis olduklari
alintilara birkac¢ 6rnek verip degerlendirmekle yetinecegiz.

ibn Dakiki’l-Id’den istifide eden hadis sarihlerinden
biri Ebii'l-Fadl el-Iraki’dir (6.806/1403). O, Tarhu't-tesri fi
serhi’t-Takrib adli eserinde bir¢ok yerde miielliften nakilde
bulunur. Bu nakillere baktigimizda Irdak?’nin miiellifin biitiin
eserlerini gdzden gecirdigi ve onlar1 bastan sona incelenedi-
gini anlasilir. Ciinkli bu nakiller sadece bir eserindeki bilgi-
ler degil, bilakis muhtelif kitaplarinda ele aldig1 hususlardir.
Irdki’nin miielliften yapmis oldugu nakillere niyet hadisi®!
diye meshur olan rivayet ile ilgili aciklamasini 6rnek verebi-
liriz. Iraki, ibn Dakiki’l-Id’in bu hadisin serhinde hicretin bes
cesit oldugunu sdyledigini nakleder. Bunlardan birincisi Ha-
besistan’a, ikincisi Mekke’den Medine’ye yapilan hicret iken
tclinciisii Arap kabilelerin Hz. Peygambere gelisleri, dordiin-
clisti Mekke ehlinden daha sonra Miisliiman olanlarin yapmis
olduklar1 hicret, besincisi ise Allah’'in haram kildig1 seyleri
terk etmektir. Iraki, ayrica bunlara ii¢ tane daha ilave eder.¢?

Buhari’nin meshur sarihi ibn Hacer (6.852/1449) de Fet-
hu’l-Bdri adli eserinde ibn Dakiki’l-Id’den cesitli konularda
istifade etmistir. Bu nakiller bazen kelime tahlilleri ile ilgili

661 Bkz. Buharf, “Bedii’l-vahy”, 1; Miislim, “imare”, 45.
662 Bkz. iraki, Tarhu't-tesri fi serhi’t-Takrib, et-Tab’atii’l-Misriyye, Misr, ts.
11, 22. Ayrica bazi 6rnekler icin bkz. 11, 309, 310, 111, 13, 14, 23, 26.
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olabilirken bazen de hadisten anlasilan fikhi hiikiim ve daha
baska hususlar olabilmektedir. Ibn Hacer’in yapmis oldu-
gu bu nakiller onun da miiellifin kitaplarina vakif oldugunu
gbsterir. Mesela, Ibn Dakiki’l-1d, “Miisliiman bir kisinin kanini
lic sey disinda dokmek helal olmaz; zina eden evli, nefse kar-
st nefis, dinini terk edip cemaattan ayrilan kimse.”%®* hadisini
delil getirerek namaz kilmayanin éldiiriilmeyecegi hiikmiine
varir. Ciinkd burada namaz kilmamak Miisliiman bir kisinin
kaninin dokilmesini miibah kilan ii¢ seyden biri olarak sayil-
mamistir. Fakat diger bazi alimlerin “Ben, Allah’tan baska bir
ildh bulunmadigina, Muhammed'’in Allah’in Rastlii olduguna
sehadet edip, namazi kilincaya ve zekdti verinceye kadar on-
larla savasmakla emrolundum.”®®* hadisine dayanarak namaz
kilmayanin 6ldiriilecegine hiikmettiklerini soyler. Sonra da
boyle bir ¢ikarimin dogru olmadigini, ¢ciinkii buradaki “ 53"
fiilinin miisareket (esteslik) ifade ettigi ve karsilikli savasmak
anlamina geldigini belirtir. Dolayisiyla bu hadisten namaz kil-
mamak icin direnenlerle savasilacagi hitkkmii cikarmak miim-
kiin iken sadece namaz kilmayani 6ldiirme hiitkmii ¢ikarmak
dogru degildir.%5 Ibn Hacer, miiellifin bu konuda uzun bir
aciklama yaptigini soyler ve bu tespitini nakleder.6%¢
Buhari'ninbirdiger sarihi Bedruddin el-Ayni(6.855/1451)
de ibn Dakiki’l-1d’den istifide edenler arasinda yer alir. Mesela
bir rivayete gore Hz. Peygamber, uykudan uyandiginda agzini
misvak ile temizlerdi.®®” Ayni, miiellifin bu riviyete dayanarak
uyku esnasinda agzin kokusu degistigi icin uykudan uyaninca
kisinin agzin1 misvak ile temizlemesinin miistehab oldugu soy-
ledigini nakleder.®® Ayni'nin yapmis oldugu bazi nakiller ibn

63 Buhari, “Diyat”, 6; Miislim, “Kasame”, 8.

664 Bkz. Buhari, “iIman”, 17; Miislim, “iman”, 8.
665 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 834, 835.

666 [bn Hacer, Fethu’l-Bart, 1, 76.

667 Buhari, “Vudd”, 73; Mislim, “Taharet”, 15.
668 Ayni, Umdetii’l-kari, 111, 186.
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Hacer’in yaptiklariyla paralellik arz eder. Ayni yeri geldiginde
ibn Dakiki’l-id’in bazi tespitlerine de itirazda bulunur.t®

ibn Dakiki’l-id’den nakilde bulunan sarihlerden birisi de
Ahmed b. Muhammed el-Kastallant’dir (6.923/1517). O, Ir-
sadii’s-sarf isimli eserinden diger Buhari sarihleri gibi birgok
yerde miielliften nakilde bulunur. Mesela, “Kim benim abdest
aldigim gibi abdest alir ve aklindan diinyalik seyleri gecirme-
den iki rekat namaz kilarsa ge¢mis giinahlart bagislanir.”®"°
hadisin serhinde miiellifin baz1 degerlendirmelerini nakle-
der. Buna gore ibn Dakiki’l-Id, hadiste gecen sevaba nail ola-
bilmek i¢cin Hz. Peygamber’in aldig1 sekilde abdest almak ve
diinyalik bir seyi aklindan ge¢cirmemek kaydiyla iki rekat na-
maz kilmak gerektigi, iki husustan birisinin eksik olmas1 du-
rumunda ise bu miikafatin elde edilemeyecegini s6ylemistir.
Miiellif, buna gerekce olarak da baska bir delil bulunmadigi
takdirde iki amele baglanilan bir hususun bunlardan sadece
biriyle meydana gelmeyecegini delil gosterir.¢”*

ibn Dakiki’l-id’den istifide eden bir diger sarih de Ab-
durradf el-Minavi'dir (1031/1621). O, Feyzu’l-kadir isimli
eserinde selefleri gibi bircok yerde miielliften nakilde bu-
lunmustur. Bunlar arasinda miellifin hadislerden c¢cikarmis
oldugu birtakim hikmetler yer alir. Mesela, miiellifin faiz ye-
meyi sli hatimeye (kotii 6liime) neden olacagini tecriibe ile
sabit oldugunu soyledigini nakleder. Ayni zamanda miiellifin
tirnak kesme sekli ile ilgili olarak Nevevi ve Gazali’den gelen

birtakim bilgilerin bir aslinin olmadigini belirttigini soyler.5”2

669 Ayni, Umdetii’l-kdri, V, 221, 239.

670 Bkz. Buhari, “Viadd”, 25.

671 Bkz. Kastallani, Irsddii’s-sdri, 1, 246. Kastallan?’nin ibn Dakiki’l-id’den
yapmis oldugu nakiller i¢in bkz. Uzundag, Mehmet Sait, Kastalldnt ve
[rsadii’s-sart Isimli Eserinin Hadis Serhciligi Acisindan Incelenmesi (Ya-
yinlanmamis Doktora Tezi), Ankara Unv. SBE, Ankara, 2012, s. 85, 275.

672 Miinavi, Abdurraif b. Ali, Feydu’l-kadir serhu Cami’i’s-sagir, el-Mektebe-
tii't-ticariyeti’l-kubra, Misir, 1937, 1, 153, 1V, 517.
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ibn Dakiki’l-id’den nakilde bulunan bir diger sarih de
Muhammed b. Ali es-Sevkani'dir (6.1250/1834). O, ahkam
hadislerini serh ettigi Nevlii’l-evtdr adli eserinde bircok yer-
de Ibn Dakiki’l-1d’den istifide etmistir. Mesela, bir rivayete
gore Hz. Pegamber (sav) soyle buyurmustur: “Hdkim iki kisi
arasinda éfkeliyken hiikiim vermesin.”¢’® Sevkani, bu hadisi
serh edeken Ibn Dakiki’l-Id’in sézknusu yasagin hikmeti
ile ilgili yapmis oldugu tespitlere yer verir. ibn Dakiki’l-id’e
gore kisi ofkelendiginde psikolojik bir degisime mar(z kal-
makta ve dogru diisiinme kabiliyetini kaybetmektedir. Bu
nedenle isdbetli bir hiikim verememektedir. Asir1 aclik, su-
suzluk ve uykunun gelmesi gibi diger birtakim hususlar da
bu noktada 6fke gibidir. Miiellife gére hadiste digerlerinin
zikredilmeyip sadece 6fkenin zikredilmesinin hikmeti onla-
ra nispeten 6fkenin daha agir olmasi ve karsi koyulmasinin
daha zor olmasidir.?”*

Ote yandan ibn Dakiki’l-id’den sonra gelen baz1 sarihle-
rin ondan hi¢ s6z etmemesi de dikkat ¢ekicidir. Mesela, yapti-
g1miz arastirmaya gore Buhari lizerinde el-Kevdkibu'd-derdari
ismiyle bir serh yazan Muhammed b. Yusuf el-Kirmani
(6.786/1384), miiellifden isim zikrederek hi¢ bir nakilde bu-
lunmamistir. Bu da Kirmani’'nin Sdm ve Misir bolgesinde de-
gil de daha uzak bir cografyada diinyaya gelmesi ve Bagdat'ta
yasamasindan kaynaklanabilir. Bu nedenle Kirmani’nin mii-
ellifin eserlerinden haberdar olmamasi veya eseri temin ede-
memesi muhtemeldir.

Sonug olarak diyebiliriz ki miellifin énceki sarihlerden
istifade ettigi gibi sonradan gelenler de ondan yararlanmis-
lardir. Bu etkilesimde sarihlerin miiellifle ayn1 bolgede ya-
samalarinin etkisi biiytktiir. Ciinkii bu sarihler miiellif gibi
genellikle Sam ve Misir bolgesinde hayat slirdiirmiislerdir.

673 Buhari, “Ahkam”, 13; Mslim, “Akdiye”, 16.
674 Bkz. Sevkani, Neylii'l-evtdr, VIII, 314; ibn Dakiki’l-1d, ihkdm, 916.
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Miiellifin buralarda taninmasi ve ilmi cevrelerde eserlerinin
olmasi kitaplarini elde etmelerini kolaylastirmistir. Ote yan-
dan sarihlerin yapmis oldugu bu nakiller ¢esitlilik arz etse
de hemen hemen hepsi ayn1 hususlara deginmislerdir. Bun-
lar arasinda ravi ve hadisin sihhati ile ilgili konular, hadisten
cikarilan birtakim hiikiimler ve hadisleri dogru anlamaya
yonelik bazi faydali bilgiler yer alir. Yapilan alintilarda genel-
likle miiellifin ismi verilerek “Bu konuda Ibn Dakiki’l-1d soyle
der” veya “Bunu ibn Dakiki’l-id séylemistir” seklinde ifadeler
kullanilir. Bazen de miiellifin yapmis oldugu degerlendirme-
lere birtakim itirazlarda bulunulur.
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VII/XIIL yiizyil siyasi acidan ¢ok calkantili bir donem
olmustur. Bu asirda Islam diinyas! i¢ cekismelerin yaninda
dogudan Mogol, batidan da Hagl istilasina mar(z kalmistir.
Siyasi acidan yasanan bu olumsuzluklar ilmi failiyetlere ge-
nel olarak engel olamamuis, bilakis Zengilerle Bagdat ve Sam
cevresinde temeli atilan ilmi hareket, Eyyibiler ile Misir’a ta-
sinmis ve Memliikler doneminde zirveye ulasmistir. Cok sayi-
da cami, medrese, kiitiiphane ve hangah insa edilmis, kurulan
bu miiesseler muhtelif vakiflarla desteklenmistir.

ibn Dakiki’l-Id, 625/1228 yilinda boyle bir ortamda ilim
ehli bir ailede diinyaya gelmistir. [Ik 6grenimini kiigiik yaslar-
da Kis sehrinde babasindan almis, daha sonra hadis ve diger
ilimleri izzeddin b. Abdiisselam gibi zamanin 6nde gelen alim-
lerinden tahsil etmek tizere Misir'in diger sehirlerine gitmistir.
itikadi agidan Es’arf ekoliine mensup olan miiellif, hem itikadi
hem de ameli konularda nassa bagl kalmay1 6ncelemis ve nas-
sl mecrasindan saptiran asirt yoruma karsi ¢ikmistir.

ibn Dakiki’l-id, énceleri Maliki mezhebine bagh iken
sonralar1 Safil mezhebine intisdb etmistir. Daha sonralari
ise taklld dairesinden ¢ikip bir miictehid gibi hareket etmis-
tir. Bircok alim tarafindan VII/XIII. yiizyilin miiceddidi ola-
rak kabul edilmistir. Pek¢ok medresede miiderrislik yapmis
ve buralarda basta fikih ve hadis olmak iizere diger ilimleri
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ogretmistir. Omriiniin sonlarina dogru baskadihk gorevi-
ne getirilmistir. Sadece ilmi ile degil ayn1 zamanda ziihd ve
takvasi ile de 6rnek bir sahsiyet olmustur. Her konuda Kitab
ve silinneti dnde tutmustur. Stinnette yeri olmayan, din adi-
na ortaya konulan birtakim uygulamalari tasvip etmemis ve
yeri geldiginde kars1 ¢ikmistir. Hayati boyunca vakarli, cesur
ve acik sozli biri olarak yasamistir. “Emri bi’l-maruf ve nehyi
ani’l-minker” vazifesini ifa etmis ve bu konuda hi¢ kimsenin
kinamasindan ¢ekinmemistir. ilminden istifide etmek iizere
degisik bolgelerden birgok talebe yanina gelmis ve ders hal-
kasina katilmistir. Bunun yaninda basta hadis ve fikih olmak
tizere muhtelif alanlarda faydal pek ¢ok eser yazmistir. Bu
eserlerden bazilar1 glinlimiize kadar gelmezken bir kismi da
ulasabilmis ve iizerinde muhtelif arastirmacilar tarafindan
birtakim akademik ¢alismalar yapilmistir.

ibn Dakiki’l-Id’i en iyi sekilde tanitacak ifide muhad-
dis-fakih tabiridir. Ciinkd o bir fikhii'l-hadis alimi ve hadis
sarihidir. En ¢cok ilgilendigi alan da ahkam hadisleri olmustur.
Hadisleri rivayet ve nakletmekle yetinmemis, hocalarindan
rivayet ettigi hadisleri tetkike tabi tutup fikhi birtakim ¢ika-
rimlarda bulunmustur. Hadis ve fikhi birbiriyle mezcetmistir.
Hadisciligi sadece ezber ve nakilden ibaret olarak gérmemis,
bilakis rivayetlerden hiikiim ¢ikarmak ve derin tahlillerde
bulunmak, barindirdiklar1 faydalari ortaya ¢ikarmak; yani
onlar1 fikhetmek olarak gormustiir.

ibn Dakiki’l-id, hadis usili ilminde 6nemli bir yere sa-
hiptir. el-iktirdh fi beydni’l-istilah adiyla bu alanda bir eser
yazmisti. Bu eserinde Ibnii’s-Saldh'in Mukaddime’si basta
olmak tizere hadis ustli ile ilgili olarak daha 6nce yazilmis
kitaplardan istifade etmistir. S6z konusu kitap hadis usali
ile ilgili calismalarda bulunan pekgok alim tarafindan kabul
gormiis ve lizerinde birtakim c¢alismalar icra edilmistir. Mii-
ellif, eserinde hadis usilii kavramlarini kisa ve veciz ifade-
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lerle tarif etmis, bagkalari tarafindan daha 6nce yapilan bazi
tanimlara itirazda bulunmus ve kendisine gére dogru olani
zikretmistir. O, us(l konularinda kendisinden 6nceki hadis-
cilerden etkilendigi gibi daha sonra gelenleri de belli oranda
etkilemistir. Yapmis oldugu birtakim tespitler daha sonra ya-
zilan eserlerde yer almistir.

ibn Dakiki’l-1d, hadis usilciiliigiiniin yaninda ayni za-
manda bir sarihtir. Serh ettigi eserlerin ¢cogu ahkam hadisle-
rini ihtiva eden kitaplardir. S6z konusu serhlerde belli bir sis-
tem icinde ravilerle ilgili bilgi vermis, kelime ve ciimle tahlil-
leri yapmis, hadisin degisik varyantlarini bir araya getirmis
ve hadislerin ihtiva ettigi fikhi hiikiimleri ve faydali bilgileri
tespit etmigtir.

Ibn Dakiki’l-1d, hadis serhinde lafzi delaletin yaninda
mana ve mefhiimun delaletine, yani muhteva analizine de
bir o kadar 6nem vermistir. Ona gére mananin delaleti ke-
sin veya kesinlige yakin bir zan ifade ediyorsa miicerret lafiz
terk edilip manaya bakilir. Ciinkii aslolan lafiz degil anlamdir.
ibn Dakiki’l-1d’in serh calismalar1 ahkdm hadislerine yénelik
oldugundan rivayetleri anlama ve yorumlamada ustl-i fikih
metodolojisinden yararlanmistir. Bununla birlikte baska bir-
takim yontemlere de bagvurmustur. Bunlarin basindan siyak,
sebeb-i vuriid, cem’ut’-turuk, gibi yontemler gelir. Ozellikle
siyaki gozardi etmenin hadisleri yanlis anlamaya neden ola-
cagini belirtmistir.

ibn Dakiki’l-id, siyaki hadislerin dogru anlasilmasinda
bir kural ve yontem olarak kullanmis ve bu noktadaki 6nemi-
ne isaret etmis ve siyakin mandya delaleti stiphe gotiirmeye-
cek bir derecede agik oldugunu sdylemistir. Fakat o da kendi-
sinden onceki alimler gibi eserlerinde siklikla kullanmasina
ragmen siyak icin bir tanimda bulunmamistir. Ona gore siyak
onemli bir fikih ustilii kuralidir ve tig¢ islevi vardir. Bunlar mii-
tekellimin maksadini belirlemek, miicmel olan ifadeleri agik-
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lamak ve birden fazla anlama muhtemel olan lafizlarin hangi
anlamda kullanildigini tespit etmektir. O, siyaktan hal karine-
si anlami degil bilakis kelamin tertip ve diizenini, i¢ biitiinlii-
giind, 6ncesi ve sonrasiyla olan iliskisi yani “lafiz ici baglam1”
kasdetmistir.

Ibn Dakiki’l-1d, sebeb-i vurtid kavrami yerine “esbabu’l-ha-
dis” ifadesini kullanmis ve bir hadisten neyin murad oldugu-
nu sebebin belirledigini ifade etmis, bu noktadaki dnemine
isaret etmis ve onu bu meyanda bir karine cesidi olarak gor-
miistiir. Vermis oldugu o6rnekler incelendiginde miiellifin bir
hadis metninin i¢ginde bulunan sebebi, vurtid sebebi olarak
gormedigi, bilakis bunu nassin anlasilmasini saglayan metnin
ic baglami olarak, yani siyak kapsamina dahil gordiigii anla-
silmistir. Fakat bu sebeb baska bir rivayet ile geliyorsa o za-
man buna sebebii’'l-hadis demistir.

ibn Dakiki’l-d, hadisleri dogru anlamak icin en iyi yon-
temlerden biri olarak ayni hadisin biitiin tarfklerini bir araya
getirmek ve bu farkl tarikleri birbirleriyle denetlemek oldu-
gunu belirtmis ve hadisten kastedilen mananin ancak bu se-
kilde tam olarak ortaya konulabilecegini ifade etmistir. Buna
gerekce olarak da hadislerin birbirini agiklamasini ve takviye
etmesini gostermistir.

ibn Dakiki’l-1d, rivayetler arasindaki ihtilaf ve tearuzu gi-
dermek i¢in ilk 6nce cem’ ve telif yoluna gidilecegini, bu miim-
kiin olmadig takdirde neshe basvurulacagini ifade etmistir.
Fakat hadisin bosa ¢ikarilmasina ve iptaline neden oldugu icin
delil olmadan nesh yoluna gitmeyi dogru bulmamistir. Miiellif,
tearuzun def’i icin Gciinci sirada tercihi, o da miimkiin olma-
dig1 zamanda tevakkufu ongoérmiistiir. Tercih sebepleri olarak
da bir rivayetin digerine gore daha fazla kisi tarafindan nak-
ledilmesi, ravilerinin hifz ve itkan acisindan ileride olmasini,
bir hadisin mevkif digerinin ise mevsil olarak gelmesini veya
Kur’an’in zahirine uymasi gibi hususlari zikretmistir.
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ibn Dakiki’l-id’in eserlerinde hadislerden istinbat edilen
fikh1 hiikiimler ve mezhepler arasindaki ihtilaflar 6nemli bir
yer tutmaktadir. Fikhi konular mezhepler arasinda bir karsi-
lastirma yapilarak islenmektedir. Bu meyanda muiiellif, serh
ettigi hadislerdeki hiitkmi agiklarken basta dort mezhebin
konuyla ilgili goriislerini ve bunlara yapilan birtakim itiraz-
lar1 zikretmistir. Yeri geldiginde Zahiriler’in ve Sid’nin da ko-
nuyla ilgili gériislerine deginmistir. Mezhepler arasinda yap-
mis oldugu karsilastirmada tarafsiz davranmis ve herhangi
bir mezhebin miintesibiymis gibi hareket etmemis bilakis
delile uygunlugunu esas almistir.

ibn Dakiki’l-1d, kendisinden 6énceki hadis sarihlerden is-
tifade ettigi gibi sonradan gelenler de ondan ¢okca yararlan-
mislardir. Bu etkilesimde VII/XIIIL. yiizyi1ldan sonra gelen pek
cok bliytlik hadis sarihlerinin miiellifle ayni bolgede yasama-
larmin etkisi biliyiik olmustur. Béylece miiellifin ilmi ¢cevre-
lerde meshur olan eserlerini kolaylikla elde etme imkanina
sahip olmuslardir. Sarihlerin yapmis oldugu bu nakiller ara-
sinda ravi ve hadisin sihhati ile ilgili konular, hadisten ¢ikari-
lan birtakim hiikiimler ve hadisleri dogru anlamaya yonelik
bazi faydali bilgiler yer almistir. Yapilan alintilarda genellikle
miiellifin ismi verilerek “Bu konuda ibn Dakiki’l-1d soyle der.”
veya “Bunu ibn Dakiki’l-1d séylemistir” seklinde ifadeler kul-
lanilmistir.

Son olarak diyebiliriz ki ibn Dakiki’l-Id yasantisinda ve
ilim anlayisinda ¢cogu zaman orta yolu takip etmeye gayret
gostermistir. Hadis rivayeti yerine fikhu’l-hadisi benimseme-
si, tamamen re’ye dayanan fikih anlayisindan nassa bagliligi
oncelemesi, kuru lafizcilik yerine mana ve hikmeti 6nemse-
mesi, ehl-i tasavvufa diisman olmak yerine yanlislarina itiraz
etmesi bunun en biiyiik kanitidir.
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